Sygn. akt (...), Oz 97/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2023 r.

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Kawecki

Protokolant sekr. sgdowy Anna Sosnowska

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2023 r. w Toruniu

przy udziale -

sprawy z powodztwa A. W. O.

przeciwko M. R. (1)

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

oraz sprawy z powodztwa A. W. O.

przeciwko maloletnim A. i M. rodzenstwu R. dzialajgcym przez matke M. R. (1)
o obnizenie alimentow

obniza wysoko$¢ alimentéw od A. W. O. na rzecz M. R. (1) z kwoty 500 zl miesiecznie ustalonej na mocy punktu
IV wyroku z dnia 5 sierpnia 2013r. w sprawie (...) Sadu Okregowego w Toruniu, do kwoty obecnie 200 zt (dwiescie
zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 7 maja 2021r., platne z goéry do dnia 10-go kazdego miesigca, z odsetkami
ustawowymi za opdznienie w platnosci ktorejkolwiek z rat,

oddala powddztwo przeciwko M. R. (1) w pozostalej czeSci,
nie obcigza A. W. O. obowiazkiem zwrotu czeSci kosztow procesu na rzecz M. R. (1),
wyrokowi w pkt. I sentencji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci,

obniza wysoko$¢ alimentéw od A. W. O. na rzecz mal. A. i M. rodzenistwa R. z kwoty po 1000 zl miesiecznie, t.j. lacznie
2000 zl miesiecznie, zasadzonych na mocy pkt. III wyroku z dnia 5 sierpnia 2013r. w sprawie (...) Sadu Okregowego
w Toruniu, do kwoty obecnie po 600 zt (sze$¢set zlotych) miesiecznie, tj. lacznie w kwocie 1200 zl (tysiac dwiescie
zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 7 maja 2021r., platne z géry do dnia 10-go kazdego miesigca, do ragk matki
maloletnich M. R. (1), z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w platnosci ktorejkolwiek z rat,

oddala powddztwa przeciwko maloletnim A. i M. rodzenstwu R. dzialajacym przez matke M. R. (1) w pozostalej czesci,

nie obcigza A. W. O. obowiazkiem zwrotu czeSci kosztow procesu na rzecz maloletnich A. i M. rodzenistwa R.
dzialajacych przez matke M. R. (1),

wyrokowi w pkt. V. sentencji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt (...)



UZASADNIENIE

A. W. O. w dniu 7 maja 2021 r. wnidst pozew przeciwko M. R. (1) domagajac sie uchylenia renty alimentacyjnej
zasadzonej od niego na rzecz M. R. (1) na mocy wyroku Sagdu Okregowego w Toruniu z dnia 5 sierpnia 2013r. wydanego
w sprawie o sygn. (...), poczawszy od dnia 23 tycznia 2020 r., ewentualnie o obnizenie renty alimentacyjnej zasgdzonej
od niego narzecz M. R. (1) na mocy w/w wyroku, z kwoty 500 zl miesiecznie do kwoty 100 zl miesiecznie, poczawszy od
dnia 23 stycznia 2020 r. Ponadto w pozwie zawarl wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego toczacego sie przeciwko powodowi przed Komornikiem Sagdowym w T. M. 1., pod sygn.
(...) w zakresie alimentdéw na rzecz pozwanej, do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania. Sprawa zostala
zarejestrowana pod sygn. akt (...).

W tym samym dniu A. W. O. zlozyl pozew o obniZenie alimentéw zasgdzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu
z dnia 5 sierpnia 2013r. w sprawie (...) na rzecz maloletniego A. R. z kwoty po 1.000 zl miesiecznie do kwoty po 300
z} miesiecznie oraz na rzecz maloletniego M. R. (2) z kwoty po 1.000 zt miesiecznie do kwoty po 300 zt miesiecznie,
poczawszy od 23 stycznia 2020r. Ponadto w pozwie zawarl wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia poprzez
obnizenie alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 5 sierpnia 2013r. w sprawie (...) na
rzecz maloletniego A. R. z kwoty po 1.000 zt miesiecznie do kwoty po 300 zl miesiecznie oraz na rzecz matoletniego M.
R. (2) zkwoty po 1.000 zl miesiecznie do kwoty po 300 zl miesiecznie, oraz o zawieszenie postepowania egzekucyjnego
toczacego sie przeciwko powodowi przed Komornikiem Sadowym w T. M. 1., pod sygn. (...) w zakresie alimentéw
na rzecz maloletnich synéw, do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania. Sprawa zostala zarejestrowana pod
sygn. akt (...).

W uzasadnieniu pozwéw powdd wskazal m.in., ze O. A. W. i M. R. (1) zawarli zwigzek malzenski w dniu 16 listopada
2009 roku przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w W.. W dniu 16 sierpnia 2009 roku stronom urodzil sie syn
A. R. - ktorego powod uznal na mocy o$wiadczenia zlozonego przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w T. w
dniu 13 pazdziernika 2009 roku. Kolejno, w dniu (...) urodzit sie syn M. R. (2).

Malzenstwo M. R. (1) i powoda zostalo rozwigzane na mocy prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Toruniu
Wydzial (...) zdnia 5 sierpnia 2013 roku sygn. akt (...) z winy powoda. W w/w wyroku powierzono wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi stron A. R. oraz M. R. (2) matce i ograniczono wladze rodzicielska O. A. W.
do wspdldecydowania o najwazniejszych sprawach dzieci, kierunkach leczen interesowania sie postepami w nauce.
Ponadto, ustalono udzial powoda w kosztach utrzymania i wychowania maloletnich dzieci na laczna kwote 2 000,00
zlotych, platnych z gory do rak matki do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
zwloki w platnoéci ktérejkolwiek z rat. Zasadzono réwniez od powoda na rzecz M. R. (1) alimenty w kwocie po 500,00
z} miesiecznie, platnych z gory do rak M. R. (1) do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w
przypadku zwloki w platnoéci ktérejkolwiek z rat.

Powod wskazal, ze nie uczestniczyt w postepowaniu rozwodowym prowadzonym przez Sad Okregowy w Toruniu —
o wyroku dowiedzial sie po jego uprawomocnieniu, kiedy to M. R. (1) przeslala do jego dyspozycji wyrok w formie
elektroniczne;j.

Powdd wskazal, ze po dwoch latach strony zawarly porozumienie, na mocy ktérego powod zobowigzany byt
przekazywaé na rzecz synéw oraz bylej malzonki kwote 1.500 zk Nastepnie kwota ta zostala zredukowana do wysokoéci
1.200,00 zl. Obecnie, powodd uiszcza na rzecz M. R. (1) oraz maloletnich synéw kwote 1.000,00 zl miesiecznie -
zgodnie z ustng umowa zawarta przez strony. Pomimo przedmiotowych ustalen, pozwana ztozyta wniosek o wszczecie
egzekucji przeciwko powodowi przed Komornikiem Sagdowym w T. M. L., sygn. (...), przedkladajac wyrok Sadu
Okregowego w Toruniu z dnia 5 sierpnia 2013r. Wedlug Komornika sagdowego nalezno$¢ gtowna opiewa na kwote
62.202 zl.

Zdaniem powoda od ostatniego rozstrzygniecia dotyczacego alimentéw od powoda na rzecz pozwanej, nastgpila
zmiana stosunkéw uzasadniajgca uwzglednienie zgdania powoda - co do calkowitego uchylenia obowigzku



alimentacyjnego powoda wobec pozwanej i zmniejszenia wysokoSci alimentéw na rzecz maloletnich synéw do kwot
wskazanych w pozwie.

W chwili wydawania wyroku rozwodowego powod byl zatrudniony na stanowisku kuriera w A. (...) w (...). Z tytulu
zatrudnienia powodowi przyshugiwalo wynagrodzenie w kwocie 10 000,00 zl miesiecznie. M. R. (1) pracowala jako
koordynator sprzedazy do 2011 roku. W chwili orzekania, pozwana byla zarejestrowana w Urzedzie Pracy jako osoba
bezrobotna bez prawa do zasilku dla bezrobotnych. Dochéd czerpala z wynajmu nieruchomos$ci w wysokosci 700,00
z} miesiecznie, ktory mial by¢ calkowicie wydatkowany na zaspokajanie potrzeb maloletnich dzieci oraz utrzymanie
domu.

Obecnie powdd utworzyt centrum swoich zyciowych intereséw w Polsce. W dniu 22 stycznia 2020 roku powod zawart
umowe zlecenia z (...) I. T. na mocy ktoérej zobowigzal sie wykonywaé czynnoSci polegajace na przewozie oséb i rzeczy
w ramach aplikacji (...) i B.. Z tytulu $wiadczonej pracy powdd otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci do 2 000,00
zl miesiecznie. Dodatkowo powod czerpie dochdd z wynajmu samochodu osobowego marki T. (...) - rocznik 2009.
Czynsz najmu pojazdu zostal ustalony na kwote 500,00 zl tygodniowo tj. 2 000,00 zl w skali miesiaca. W dniu 17
stycznia 2015 roku powod zawart zwigzek malzenski z A. F.. Z tego malzenistwa w dniu (...) urodzila sie O. L., nastepnie
w dniu 20 kwietnia 2014 roku O. O..

Powod rozpoczal poszukiwania nowej pracy, jednakze z uwagi na rozprzestrzenianie sie COVID - 19 i wprowadzone
ograniczenia na terenie Rzeczpospolitej Polskiej, podjecie nowego zatrudnienia jest niezwykle utrudnione. Zona
powoda nie pracuje, albowiem przejeta obowiazki sprawowania pieczy nad dzie¢mi oraz prowadzenia gospodarstwa
domowego. Rodzina pobiera Swiadczenie wychowawcze 500+ na dwojke maloletnich dzieci.

Na miesieczne wydatki zwigzane z utrzymaniem rodziny powoda skladajg sie:
- czynsz i oplaty eksploatacyjne — 2.000 zl,

-rata ZUS — 205 zi,

- internet i tv — ok. 70-80 zl,

- ubezpieczenie — 59 zl,

- alimenty — 1.000 zl,

- §rodki higieny — 100 zl,

- odziez i obuwie — 200 zl,

- §rodki czystosci — 100 zi,

- amortyzacja samochodu — ok. 125 zl,

- wizyty u dentysty i fryzjera — 100 zl,

- wyzywienie — 1.600 zl,

- przedszkole — 564 zl,

- szkola — 1.050 zl.

Laczne miesieczne wydatki zwigzane z utrzymaniem rodziny powoda wynosza ok. 7.173 zl.

Zdaniem powoda - pozwana M. R. (1) aktualnie pracuje na poczcie i uzyskuje doch6éd w wysokosci 4 000,00
z} miesiecznie. Dodatkowo, pozwana otrzymuje $wiadczenia wychowawcze na rzecz dzieci w lacznej wysokos$ci 1



000,00 zl. Pozwana nie ponosi wydatkéw zwigzanych z wynajmem mieszkania, albowiem zamieszkuje w domu
udostepnionym przez swoich rodzicow, ktorzy ponosza wszelkie koszty zwiazane z oplatami eksploatacyjnymi. Nadto,
M. R. (1) uzyskuje dochéd z wynajmu nieruchomosci - prawdopodobnie w wysokoéci ok. 2 000,00 zl miesiecznie. M.
R. (1) ma obecnie nowego partnera z ktdorym prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe.

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2021 r. Sad Rejonowy w Toruniu zarzadzil polaczenie sprawy o sygn. akt (...) ze
sprawa o sygn. akt (...) do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia, i dalsze prowadzenie pod sygn. akt (...).

Postanowieniem z dnia 14 stycznia 2022 r. Sad Rejonowy w Toruniu oddalil wniosek o zabezpieczenie powddztwa
przeciwko M. R. (1) oraz oddalil w calo$ci wnioski o zabezpieczenie powodztwa przeciwko matoletnim: A. R.i M. R. (2).

W odpowiedzi na pozew M. R. (1) wniosla o oddalenie pow6dztwa o uchylenie alimentéw zasadzonych na rzecz M. R.
(1) na mocy wyroku Sadu Okregowego z dnia 5 sierpnia 2013 roku sygn. akt (...), a takze o oddalenie powddztwa w
zakresie obnizenia alimentéw zasadzonych na rzecz M. R. (1) na mocy wyroku Sadu Okregowego z dnia 5 sierpnia 2013
roku sygn. akt (...). Wniosla rowniez o oddalenie powo6dztwa o obnizenie alimentéw zasadzonych na rzecz maloletnich
A.R.iM. R. (2) na mocy wyroku Sagdu Okregowego w Toruniu z dnia 5 sierpnia 2013 roku sygn. akt (...).

W uzasadnieniu M. R. (1) wskazala m.in., ze powod pismem, ktére ztozyl w czasie trwania postepowania rozwodowego
wyrazil zgode na rozwdd bezjego udziatlu oraz wyrazil zgode na warunki rozwodu. W czasie orzeczenia rozwodu miedzy
stronami powo6d miatl juz kolejne dziecko i nowa rodzine. Pozwana wskazala, ze powdd ani razu nie wywigzal sie z
obowiazku alimentacyjnego w pelnej wysokosci wzgledem pozwanej, a takze wzgledem maloletnich synéw. Od dnia
wytoczenia powddztwa powod uiszcza na rzecz maloletnich synéw kwote tytulem alimentow lacznie ok 600 zl.

W trakcie orzekania rozwodu pozwana nie pracowala, bowiem sprawowala opieke nad maloletnimi dzie¢mi stron.
Obecnie pozwana zatrudniona jest w (...) w T. na podstawie umowy o prace zawartej na czas okres§lony od dnia
3 listopada 2020 r. do dnia 4 listopada 2022 r. i otrzymuje wynagrodzenie w granicach 2.200 z} miesiecznie. Od
pazdziernika 2021 roku M. R. (1) wynajmuje mieszkanie, za kwote 1000 z! - od tej kwoty odprowadza podatek, ktory
uiszeza do Urzedu Skarbowego.

Wskazano, ze z uwagi na spowodowane przez powoda rozbicie rodziny, sytuacja materialna i zyciowa pozwanej jest
gorsza, anizeli gdyby rodzina istniala nadal. Pozwana jest matka, ktora samotnie wychowuje dwoch synéow w wieku (...)
i(...) lat. Jej sytuacja jest trudna zwlaszcza, ze powod nie wywiazuje sie z ciazacego na nim obowigzku alimentacyjnego
wzgledem maloletnich pozwanych. Pozwana nie ma mozliwoéci poszukiwania dodatkowego zatrudnienia, bowiem
samodzielnie wychowuje dwoje dzieci. Wynagrodzenie zasadnicze nie pozwala jej na pokrycie wszelkich niezbednych
potrzeb, dlatego niejednokrotnie korzysta ze wsparcia rodziny. Pozwana nie pozostaje obecnie w zwiazku z zadnym
MeZCzyzng.

Pozwana z maloletnimi mieszka w mieszkaniu - rodzice pozwanej nie ponosza kosztow zwigzanych z oplatami
eksploatacyjnymi. Ojciec M. R. (1) zmarl (...) r., natomiast matka pozwanej jest osoba po udarze, sparalizowana,
niewidoma z I stopniem niepelnosprawnosci.

Powdd nigdy nie zabral maloletnich na wycieczke czy spacer - jedynym wyj$ciem jakie zorganizowal powod
maloletnim to bylo wyjécie do (...). Pozwana wielokrotnie szukala powoda oraz prosila o pomoc finansowa zaréwno
powoda, jak i jego ojca mieszkajacego w N.. Pozwany ani nie interesuje sie dzie¢mi ani nie partycypuje w kosztach
ich utrzymania, tym bardziej nie kupuje im prezentéw. Pozwani nie otrzymali od powoda, poza dwoma zegarkami,
ani odziezy, ani ..

Pozwanej nie sta¢ aby maloletni A. oraz M. uczeszczali do prywatnych szkoél - natomiast powoda staé na zapewnienie
edukacji swoim corkom w prywatnym przedszkolu oraz w prywatnej szkole. Zdaniem pozwanej wszystkie dzieci
powoda powinny zy¢ na roéwnej stopie zyciowej.



M. R. (1) samodzielnie ponosi koszty utrzymania mieszkania w wysokoSci 259,90 zl, ponosi takze oplaty za gaz, prad,
TV, Internet, telefony pozwanych, ubezpieczenie. Ponadto pozwana oplaca maloletnim dodatkowe lekcje angielskiego,
maloletniemu A. korepetycje z matematyki natomiast matoletniemu M. zajecia pilki noznej. Pozwana wykupuje
dzieciom obiady w szkole. Splaca kredyt zaciagniety na remont mieszkania w wysoko$ci 300 zl miesiecznie. Na §rodki
higieny i czysto$ci przeznacza ok. 200 zl, na wyzywienie ok. 1600 zl miesiecznie. Maloletni A. uczeszcza na wizyty u
okulisty, nosi okulary. Eaczny koszt utrzymania pozwanych oscyluje w granicach 4.618,90 zl miesiecznie, skladajg sie
na niego:

- mieszkanie — 259 ,90 zl,

- gaz — ok. 250 zl,

- prad — ok. 250 zl,

-tv—8o0 1z,

- internet — 100 zl,

- telefony — ok. 80 zl,

- ubezpieczenie — 165 zl,

- ubezpieczenie samochodu — 100 zl,
- ubezpieczenie mieszkan — 50 zl,

- podatek od nieruchomosci — 15 zl,
- pitka nozna — 110 zl,

- szkola jezyka angielskiego — 209 zl,
- korepetycje z matematyki — 240 zl,
- obiady w szkole — ok. 100 zl,

- amortyzacja samochodu — 100 zl,

- dentysta i okulista — 100 zl,

- fryzjer — 100 zl,

- §rodki higieny — 100 zl,

- §rodki czystosci — 100 zl,

- wyzywienie — 1.500 zl,

- odziez i obuwie — 150 zl,
-(.)—-601,

- kredyt — 300 zl,

- gry i akcesoria — 50 zl,



- rozrywka — 50 zl.

Na postanowienie Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 14 stycznia 2022 r. powdd wniodst zazalenie domagajac sie
zmiany zaskarzonego postanowienia przez:

obnizenie alimentéw zasadzonych na rzecz maloletniego A. R. na mocy wyroku Sadu okregowego w Toruniu z dnia 5
sierpnia 2013 r. w sprawie (...) zkwoty 1.000 zl miesiecznie do kwoty 300 zl miesiecznie, na czas trwania postepowania,

obnizenie alimentéw zasadzonych na rzecz maloletniego M. R. (2) na mocy wyroku Sadu okregowego w Toruniu z
dnia 5 sierpnia 2013 r. w sprawie (...) z kwoty 1.000 zl miesiecznie do kwoty 300 zI miesiecznie, na czas trwania
postepowania,

zawieszenie postepowania egzekucyjnego toczacego sie przeciwko powodowi przez Komornikiem Sagdowym w T. M. L.
o sygn. akt (...) w zakresie alimentow na rzecz maloletnich synéw, do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania,

zawieszenie postepowania egzekucyjnego toczacego sie przeciwko powodowi przez Komornikiem Sagdowym w T. M.
L. o sygn. akt (...) w zakresie alimentéw na rzecz pozwanej, do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania.

W odpowiedzi na zazalenie powoda, strona pozwana wniosta o oddalenie zazalenia jako
oczywiScie bezzasadnego.

Postanowieniem z dnia 28 marca 2022 r. wydanym w sprawie (...) Sad Rejonowy w Toruniu oddalil zazalenie powoda
na postanowienie Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 14 stycznia 2022 r. wydane w sprawie (...).

Sad ustalil, co nastepuje:

Powod A. W. O. jest ojcem maloletnich: A. R. ur. (...) w T. i M. R. (2) ur. (...) w T.. Matka maloletnich jest M. R. (1).
/okoliczno$é bezsporna, a ponadto dowdd:

odpisy zupelne aktéw urodzenia maloletnich - k. 16-17/

Sad Okregowy w Toruniu w dniu 5 sierpnia 2013r. w sprawie (...) rozwiagzal zwigzek malzenski M. R. (1) z A. W.
O. przez rozwod z winy A. W. O.. W w/w wyroku Sad powierzyl M. R. (1) wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad
maloletnimi dzie¢mi stron, z jednoczesnym ograniczeniem tej wladzy ojcu do wspoldecydowania o najwazniejszych
sprawach dzieci, kierunkach leczenia, interesowania sie postepami w nauce.

W punkcie I1I w/w Sad nalozyl na A. W. O. alimenty w kwocie po 1.000 zl miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich,
tj. w lacznej kwocie po 2.000 zl miesiecznie. W punkcie IV Sad zasadzil od A. W. O. na rzecz M. R. (1) alimenty w
kwocie 500 zl miesiecznie.

/dowdod: odpis wyroku SO w Toruniu z dnia 05.08.2013r., (...) — k. 13-14/

W dacie prawomocnosci wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 5 sierpnia 2013r. w sprawie o sygn. akt (...)
maloletni A. R. mial ukonczone (...) lata, uczeszczal do przedszkola, ktérego koszt wynosil ok. 400 zt miesiecznie i w
ktérym uczyt sie jezyka angielskiego, za co oplata wynosila ok. 25 zl miesiecznie. Maloletni M. R. (2) mial woéwczas
ukonczone (...) lata. Maloletni pozostawali wowczas pod opieka M. R. (1), na ktérej w gléwnej mierze spoczywaly
osobiste starania o ich utrzymanie i wychowanie. Koszty zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletniego A. R.
wynosily wowczas ok. 1200 zl miesiecznie i skltadaly sie nan oplaty za: przedszkole i nauke jezyka angielskiego — 435 zl,
kosmetyki i §rodki higieny — ok. 50 zl, wyzywienie — 350 zl, ubrania — 150 zl, szczepienia i lekarstwa — 100 zl, rachunek
oszczednoSciowy — 100 zl. Koszty zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletniego M. R. (2) wynosily wéwczas
ok. 1100 zl miesiecznie i skladaly sie nan oplaty za: kosmetyki, pieluchy i Srodki higieny — ok. 170 zl, wyzywienie —
350 zl, ubrania — 150 zl, szczepienia i lekarstwa — 140 zl, rachunek oszczedno$ciowy — 100 zl, mleko modyfikowane



— 200 zL M. R. (1) miala juz wowczas wyzsze wyksztalcenie — byla (...), jednak w zawodzie nigdy nie pracowala. Do
2011r. pracowala na stanowisku koordynatora sprzedazy, nastepnie byla zarejestrowana jako bezrobotna bez prawa
do zasilku, a nastepnie pracowala w firmie (...), cho¢ nie byla tam zatrudniona w ramach umowy o prace. Jej doch6d
stanowily dochody z najmu nieruchomoéci, w wysokoéci 700 z} miesiecznie, okresowo pomagali jej rodzice. Srodki te
przeznaczala gléwnie na utrzymanie dzieci i koszty zwigzane z eksploatacja mieszkania. M. R. (1) ponosila wowczas
nastepujace miesieczne oplaty za: mieszkanie ok. 155 zl, telefon i internet — ok. 120 zl, gaz — 175 zl, prad — ok. 70 zl,
C. P. — ok. 60 zl, telefon komérkowy — ok. 75 zl, abonament RTV — ok. 15 zl, paliwo — 100 zl.

Dowody: wszystkie w aktach Sadu Okregowego o sygn.. akt (...):
umowa najmu lokalu mieszkalnego — k. 15 akt,
Decyzja o utracie prawa do zasitku — k. 16,
Potwierdzenia przelewow -k. 17-23,
Potwierdzenia zamoéwien i przelewow -k. 24-32,
Faktury Vat — k. 33-35,

Potwierdzenia oplat za przedszkole — k. 36-37,
Rozliczenie oplat czynszowych — k. 38,

Faktury i potwierdzenia oplat za prad — k. 39-62,
Paragony — k. 72-86,

Zeznania $wiadka A. H. — k. 181v- 182,

Zeznania $wiadka K. R. — k. 181v,

Zeznania powodki M. R. (1) — k. 182 — 182v

W dacie prawomocnoéci wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 5 sierpnia 2013r. w sprawie o sygn. akt (...) A.
W. O. pracowal w (...) , jako kurier w firmie (...) z siedziba w (...) i osiaggal wynagrodzenie w granicach od 10.000 do
12.000 zl netto miesiecznie. Odnoszac sie do zadania pozwu w sprawie o rozwod zlozyl on oS§wiadczenie, iz zadania te
stanowia wspdlnie wypracowane porozumienie w zakresie wladzy rodzicielskiej, alimentow i kontaktéw z dzieémi.

Dowody:oéwiadczenie A. W. O. — k.179-180 akt Sadu Okregowego o sygn. akt (...),
Zeznania $wiadka T. O. — k. 499-501v akt (...),
Zeznania powoda A. W. O. — k. 508v -510 akt (...)

A. W. O. ma obecnie (...) lat. Od 22 stycznia 2020r. wykonywal w B. czynnoSci polegajace na przewozie osob i rzeczy
w ramach aplikacji U. i B.. Dodatkowo otrzymywal dochdd z wynajmu samochodu osobowego marki T. (...) - rocznik
2009 w wysokoSci 500 zl tygodniowo tj. 2 000 zt w skali miesigca. Obecnie powdd mieszka w W., pracuje jedynie w
weekendy — ma problemy medyczne — wysokie ci$nienie krwi, cukrzyce. Uczeszcza na wizyty lekarskie i przyjmuje
leki, ktorych koszt wynosi ok. 120 zl miesiecznie. W przypadku poglebiania sie jego dolegliwo$ci zdrowotnych, planuje
stra¢ sie o rente.

Od stycznia 2023r. powod pracuje jedynie w soboty i niedziele na podstawie umowy zlecenie jako dostawca zywno$ci
na terenie dzielnicy U. w W., korzystajac wowczas ze swojego samochodu. Z tego tytulu otrzymuje doch6d w wysokosci
400 zl miesiecznie, po odliczeniu podatku. Na paliwo przeznacza 60-70 zi. W dni robocze wynajmuje swo6j samochod



marki T. (...), rok produkcji 2005 o wartoSci 18.000 zl, za kwote 600 zl tygodniowo. Oplaca ubezpieczenie OC
samochodu w kwocie 1.300 zl rocznie.

Powdd jest w trakcie staran o uzyskanie prawa jazdy na kategorie C+E. Pierwszego egzaminu nie zdal, kolejny w
czerwcu 2023 r. Po zdaniu egzaminu planuje poszuka¢ pracy jako kierowca pojazdoéw ciezarowych. Powdd stara sie
takze o uzyskanie licencji taksowkarskiej, obecnie jest w trakcie badan lekarskich.

Powod w dniu 17 stycznia 2015r. zwarl zwiazek malzenski z A. F.. Z nieformalnego zwiazku z ta kobieta w dniu (...)
urodzila sie O. L. (0 czym pozwana M. R. (1) nie wiedziala w trakcie trwania sprawy o rozwdd), nastepnie w dniu 20
kwietnia 2014 roku O. O..

Na mocy umowy zawartej w dniu 23 grudnia 2021 r. powdd razem z rodzing wynajmuje mieszkanie w W. o lacznej

powierzchni 68,1 m?, za ktére czynsz wynosi obecnie 3.500 zI miesiecznie plus oplata za gaz w wysokosci 350 7t i
oplata za prad w wysokoéci 300 zt — obie te oplaty co dwa miesiace.

Zona powoda pracuje w kancelarii prawniczej, gdzie zarabia ok. 3.000 zt miesiecznie. Posiada kredyt na karcie M. w
wysokosci 20 tys. zl, ktory splaca w ratach po 117 zl miesiecznie. Dzieci powoda z jego obecnego zwigzku matzenskiego
uczeszczaja do szkoly publicznej w W. — ich wyzywienie w szkole kosztuje 300 zl miesiecznie. Zona powoda otrzymuje
czasem pienigdze od swojej matki mieszkajacej w (...) w wysokoéci ok. 300 (...), a powod od swojego ojca mieszkajacego
w A. — w ubieglym roku w kwocie 1.000 zt

Na wyzywienie miesieczna rodzina przeznacza ok. 1.000 - 1200 zl miesiecznie. Na odziez dla siebie powod przeznacza
120 z} miesiecznie, czasami korzysta z prania odziezy - z uwagi na koszt elektrycznosci, na ktore przeznacza 150 zl, na
dzieci przeznacza 600 zl, na internet i telefony 120 zt.

Powod otrzymuje na dwojke swoich maloletnich dzieci §wiadczenie wychowawcze 500+. oraz jednorazowo 300 zl
Swiadczenia ,Dobry Start” na rzecz kazdej z maloletnich corek.

Kwoty alimentéw zasadzonych na maloletnich pozwanych oraz ich matke powdd przekazywal nieregularnie i w
niepelnych kwotach. Obecnie, lacznie przekazuje pozwanej i maloletnim pozwanym kwote 600 zl. W ubieglym roku
przekazal synom po 100 zl na $wieta.

Wielkos$¢ zadluzenia alimentacyjnego powoda wynosi ponad 100 tys. zl.

Powod widzial synéw w sierpniu 2020 r., nastepnie w kwietniu 2022 r. Sami maloletni pozwani nie chca za bardzo
utrzymywac kontaktoéw z ojcem.

/dowody: odpis aktu malzehstwa — k. 18,

- odpisy aktow urodzenia mal. dzieci powoda — k. 20-23,

- umowy zlecenie — k. 24-27,

- umowa najmu samochodu — k. 37-39,

- umowa o rozlozenie na raty naleznosci z tytutu skladek — k. 50-53,
- umowy najmu lokalu mieszkalnego — k. 55-59, 373-374,

- faktury — k. 375-377,

- umowa najmu samochodu — k. 382-384v,

- legitymacje szkolne mat. dzieci powoda — k. 385



- zeznania $wiadka T.-F. O. — k. 499-501,
- zeznania powoda — k. 508v-510/

M. R. (1) od dnia 3 listopada 2020 r. pracuje w dziekanacie w (...) w T. na podstawie umowy o prace, na caly etat, z
wynagrodzeniem w wysokoSci 3.490 zt brutto miesiecznie. Jej wynagrodzenie za okres od 1 sierpnia 2021 r. do dnia
31 stycznia 2022 r. wynioslo 13.061,98 zl netto (czyli $rednio 2176 zl netto miesiecznie).

Pozwana posiada trzy mieszkania — dwa otrzymane jeszcze przed zawarciem przez nig malzenstwa z powodem, od
ojca, polozne w kamienicy w T. przy ul. (...), jedno otrzymane w 2020r. w spadku po ciotce, potozone w B.. W
jednym z mieszkan polozonych w T. przy ul. (...) pozwana mieszka wraz z maloletnimi dzie¢mi, natomiast drugie
mieszkanie wynajmuje za kwote 1000 zl miesiecznie. Mieszkanie polozone w B. o pow. 37 metrow kwadratowych
pozwana wynajmuje za kwote 900 zI miesiecznie.

Na oplaty zwigzane z mieszkaniem w ktérym pozwana mieszka z maloletnimi sktadaja sie: oplata administracyjna —
350 zl miesiecznie, gazi prad — ok. 500 zl miesiecznie, internet i telefon matoletniego A. — 120 zl, telefon maloletniego
M. — 80 zl. Dodatkowo pozwana przeznacza 150 zl miesiecznie na ubezpieczenie swoje i dzieci, 160 zl na podatek od
najmu mieszkan. Na jedzenie dla calej rodziny M. R. (1) przeznacza ok. 1.500 z} miesiecznie.

Otrzymuje na dwoje maloletnich syndéw §wiadczenie wychowawcze 500+ oraz jednorazowo 300 zl §wiadczenia ,,Dobry
Start” na rzecz kazdego z maloletnich. Finansowo pomaga jej brat.

Pozwana bierze udzial w szkoleniach aby podnie$¢ swoje kwalifikacje. Pomaga swej bardzo schorowanej mamie, ktéra
ma I stopien niepelnosprawnoéci.

Maloletni A. R. ma (...) lat i uczeszcza do (...)klasy szkoly podstawowej. Maloletni ma wade wzroku — uczeszcza
na wizyty do okulisty, koszt ostatniej wizyty wynidst 280 zl, koszt okularéw to 680 zl. Uczeszcza na korepetycje z
matematyki, ktorych koszt wynosi 270 zl miesiecznie.

Maloletni M. R. (2) ma (...) lat i uczeszcza do (...) klasy szkoly podstawowej. Maloletni je obiady w szkole, ktérych
koszt wynosi 130 zl miesiecznie. Uczeszcza na prywatne wizyty do (...) z powodu (...) zwigzanych z powrotem do szkoly
po nauczaniu zdalnym, ktérych koszt wynosi 150 zl tygodniowo. W ostatnim czasie u maloletniego pojawily sie bole
glowy — byl na prywatnej wizycie u neurologa, gdyz NFZ wyznaczyl termin wizyty na maj 2024 r. Koszt wizyty wyniost
250 zl — u maloletniego wykryto co$ na dnie oka, otrzymal skierowanie na tomografie. Maloletni z powodu bélow
glowy zmuszony byl zrezygnowac z treningéw pilki nozne;j.

Nalaczne utrzymanie maloletnich, ich matka przeznacza 100 zl miesiecznie na fryzjera, 60 zl na §rodki higieny i $érodki
czystodci, 150 zl na odziez i obuwie.

Maloletni posiadaja komputery, p., telefony, klawiatury gamingowe, rowery. Maloletni gromadza pieniadze i wowczas
co$ sobie kupuja. Do zakupu komputeréw i rowerdéw dolozyl im sie brat M. R. (1). Zegarki zakupil im ojciec za ok.
50 zl sztuka.

/dowody: zestawienie wydatkéw — k. 125,

- zaswiadczenie o zatrudnieniu — k. 126,

- potwierdzenia przelewdw bankowych — k. 127-154, 163-215, 238, 270-317,
- umowa zlecenia — k. 155-159,

- wyciag transakcji bankowych — k. 160-162,



- wykaz polaczen telefonicznych — k. 216-218,

- zestawienie wplat alimentow — k. 219-225,

- umowa najmu lokalu mieszkalnego — k. 230-236,

- zestawienie oplat — k. 237,

- dowody wplat, paragony i faktury — k. 239-272, 318-365,
- dokumentacja fotograficzna — k. 386-387,

- zeznania $wiadka T. R. — k. 501v-502,

- zeznania $wiadka A. H. — k. 502v-503,

- zeznania pozwanej — k. 510-512/

Sad zwazyl, co nastepuje

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, zeznan
powoda A. W. O.ipozwanej M. R. (1) oraz na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach (...) Sadu Okregowego
w Toruniu.

Sad przyjal za wiarygodne dowody w postaci dokumentoéw zlozonych przez strony do akt sprawy, albowiem nie bylo
podstaw do ich podwazenia.

Zgodnie z art. 230 kpc uznano za bezsporne okolicznosci faktyczne zawarte w pozwie, pismach procesowych zlozonych
w sprawie, ktorym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie budzily watpliwosci co do zgodno$ci z prawdziwym
stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim zakresie, potwierdzenie w pozostalym materialne procesowym.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw T. O., T. R. i A. H., albowiem byly one sp6jne wewnetrznie, znalazly takze
potwierdzenie w przedlozonych dokumentach.

Sad co do zasady uznal za wiarygodne zeznania powoda oraz pozwanej w zakresie okolicznoS$ci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy. Byly one bowiem rzeczowe, doktadne i logiczne. Sad mial jednak na uwadze, ze kazda ze stron
oceniala sytuacje w sposéb subiektywny i starala sie przedstawic ja w sposo6b jak najbardziej korzystny w kontekscie
toczacego sie procesu.

W sprawie ustalono, ze powod jest ojcem maloletnich pozwanych (okolicznoé¢ bezsporna). Jego ustawowym
obowiazkiem jest zatem wspoluczestniczenie w kosztach utrzymania dzieci, jezeli nie sa one w stanie utrzymac sie
samodzielnie.

W przedmiotowym pozwie strona powodowa domaga sie ustalenia wygas$niecia obowigzku alimentacyjnego wobec M.
R. (1) ustalonego przez Sad Okregowy w Toruniu w dniu 5 sierpnia 2013r. w sprawie (...), alternatywnie ich obnizenia
do kwoty 100 zl miesiecznie oraz obnizenia rat alimentacyjnych zasadzonych przez Sad Okregowy w Toruniu w dniu
5 sierpnia 2013r. w sprawie (...) na rzecz maloletnich A. i M. rodzenistwa R. z kwoty po 1.000 zl miesiecznie, tj. }acznie
2.000 zl miesiecznie do kwoty po 300 zl miesiecznie na rzecz kazdego z nich, tj. do lacznej kwoty 600 zl miesiecznie.

Odnoszac sie do zadan stron wskazaé nalezy, ze zgodnie z treScia przepisu art. 60 § 2 kro przestanka obowigzku
alimentacyjnego pomiedzy rozwiedzionymi malzonkami, z ktorych jeden zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu
pozycia, jest istotne pogorszenie sytuacji materialnej drugiego malzonka w zwigzku z orzeczonym rozwodem.
Wowcezas na zadanie malzonka niewinnego Sad moze orzec, ze malzonek wylacznie winny jest obowiazany



w odpowiednim zakresie przyczynia¢ sie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego.
Przestanka obowigzku alimentacyjnego nie jest w tym przypadku niedostatek uprawnionego.

Zgodnie z treScia przepisu art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przy orzekaniu w tym przedmiocie Sad bierze wiec pod uwage czy do takiej
zmiany rzeczywiécie doszlo. Natomiast zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy w my$l art. 135 § 1 kro od dwéch
przestanek: usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwos$ci zobowigzanego.

Przez zmiane stosunkdéw, o ktérej mowa w art. 138 kro, rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub
istotne zmniejszenie sie mozliwoéci zaspokajania sie wlasnymi sitami (por. Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Komentarz
pod red. K. Piaseckiego, Warszawa 2006).

Zgodnie z art. 133 § 1 kro rodzice obowiazani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest w
stanie utrzymac¢ sie samodzielnie.

Pojecia "usprawiedliwione potrzeby" oraz "mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe" zostaly szczegdlowo oméwione w
uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP
91/86, OSNP 1988, nr 4, poz. 42. W uchwale tej stwierdzono miedzy innymi, ze: pojecia usprawiedliwionych
potrzeb nie mozna jednoznacznie zdefiniowac, poniewaz nie ma jednego stalego kryterium odniesienia. Rodzaj i
rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz od splotu okoliczno$ci natury spolecznej i
gospodarczej, w ktérych osoba uprawniona sie znajduje. Nie jest mozliwe ustalenie katalogu usprawiedliwionych
potrzeb podlegajacych zaspokojeniu w ramach obowigzku alimentacyjnego i odrdéznienie ich od tych, ktére jako objaw
zbytku lub z innych przyczyn nie powinny by¢ uwzglednione. W kazdym razie zakres obowiazku alimentacyjnego
wyznacza¢ beda poszczegolne sytuacje uprawnionego i zobowiazanego, konkretne warunki spoteczno-ekonomiczne
oraz cele i funkcje obowigzku alimentacyjnego. Dopiero na tym tle bedzie mozna okreéli¢ potrzeby zyciowe -
materialne i intelektualne uprawnionego.

Zakres potrzeb dziecka, ktére powinny by¢ przez rodzicow zaspokojone, wyznacza tresé art. 96 kro, wedtug ktorego
rodzice obowigzani sg troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka. Rodzice, w zaleznoSci od swych mozliwosci,
sq obowigzani zapewni¢ dziecku Srodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania,
odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby), jak i duchowych (kulturalnych), takze $rodki wychowania
(ksztalcenia ogdlnego, zawodowego) wedlug zdolnosci, dostarczania rozrywek i wypoczynku. Przy ocenie, ktore
z potrzeb uprawnionego powinny by¢ uznane za potrzeby usprawiedliwione, nalezy z jednej strony braé¢ pod
uwage mozliwoSci zobowigzanego, z drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb. Ma to wplyw na rozstrzygniecie, w jakiej
mierze mozliwoS$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego sa brane pod uwage przy oznaczaniu zakresu obowigzku
alimentacyjnego. Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci
wyzywienia zapewniajacego jego prawidlowy rozwoj fizyczny, stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia,
ksztalcenie podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku. WyjScie poza wymienione potrzeby zalezy
juz tylko od osobistych cech dziecka oraz od zamozno$ci i przyjetego przez zobowigzanego modelu konsumpcji.

Usprawiedliwione potrzeby dziecka powinny by¢ zatem oceniane w pierwszej kolejno$ci na podstawie wieku, miejsca
pobytu dziecka, jego Srodowiska oraz calego szeregu okolicznosci kazdego konkretnego wypadku, a nastepnie - w
Swietle mozliwo$ci zarobkowych zobowigzanych do jego utrzymania.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, w ocenie Sadu doszlo do zmiany stosunkéw okre$lonej w art. 138 kro,
jednak nie w takim stopniu, ktory uzasadnialby ustalenie wygaéniecia obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem
pozwanej.

Powdd obecnie pracuje jedynie w weekendy jako dostawca zZywno$ci na terenie dzielnicy U. w W. i z tego tytulu
otrzymuje dochéd w wysoko$ci 400 zt miesiecznie. Na paliwo przeznacza 60-70 zl. W weekendy wynajmuje swoj
samocho6d marki T. (...), za kwote 600 zt tygodniowo. Oplaca ubezpieczenie OC samochodu w kwocie 1.300 zt rocznie.



Na swoim utrzymaniu oprécz maloletnich pozwanych powod posiada jeszcze dwoje maloletnich dzieci z obecnego
zwigzku malzenskiego. Powod jest w trakcie robienia prawa jazdy na kategorie C+E. Pierwszego egzaminu nie zdal,
kolejny w czerwcu 2023 r. Po zdaniu egzaminu — zdarzeniu przyszlym i niepewnym planuje poszukaé pracy jako
kierowca pojazdow ciezarowych.

W trakcie orzekania rozwodu, podwdd pracowal za granica jako, gdzie zarabial wowczas ok. 10-12 tys. zl. Prace
te zakonczyl w 2015 r., gdy wrécil do Polski, do nowo zalozonej rodziny. Jego dochody ulegly zatem znacznemu
obnizeniu w poré6wnaniu z okresem, kiedy ustalana byla wysoko$¢ alimentéw. Zdaniem Sagdu ma on zatem mozliwos$ci
do dalszego alimentowania bylej Zony, jednak w mniejszym niz poprzednio zakresie. W ocenie Sadu powdd nie
wykorzystuje w pelni swych mozliwoéci zarobkowych, albowiem pracuje jedynie w weekendy, za$§ biorgc pod
uwage dosSwiadczenie zyciowe, duzy ,rynek” pracy w W. — z pewnoS$cig uzyskalby zatrudnienie — przynajmniej
za wynagrodzeniem odpowiadajacym najnizszej krajowej wynoszacej obecnie 3490 zl brutto miesiecznie (2709
netto miesiecznie). Wynajmujac swoj samochod za kwote 2400 zt miesiecznie, pozwany dysponowaltby wiec kwota
nieznacznie przekraczajaca 5000 zl netto miesiecznie, a wiec okolo dwukrotnie nizsza niz w dacie uprawomocnienia
orzeczenia rozwodowego.

Sad mial réowniez na uwadze, iz sytuacja pozwanej ulegla poprawie — w trakcie orzekania rozwodu pozwana nie
pracowala, zajmowala sie dzie¢mi, a obecnie pracuje w (...) z wynagrodzeniem w kwocie 3.490 zl brutto miesiecznie
(2709 netto miesiecznie) — jednak w dalszym ciggu wyczerpuje ona przestanki okre$lone w art. 60 § 2 kro.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad uznal, iz nie zachodza przestanki do ustalenia wygas$niecia obowigzku
alimentacyjnego powoda wzgledem pozwanej, albowiem nie odpadly przeslanki okreslone w art. 60 § 2 kro, a powod
nie jest calkowicie pozbawiony mozliwosci do alimentowania byltej zony. Majac jednak na uwadze obecna sytuacje
rodzinng oraz majatkowa i zarobkowa powoda, Sad doszed} do wniosku, iz zachodza przestanki do obnizenia tego
Swiadczenia.

Reasumujac, w ocenie Sadu obciazenie powoda kwota po 200 zl miesiecznie na rzecz pozwanej jest kwota adekwatna
do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionej i lezaca w granicach mozliwosSci zarobkowych powoda.

Majac powyzsze na uwadze, Sad w punkcie I sentencji wyroku obnizyl z dniem 7 maja 2021 r. wysoko$¢ alimentéw od
powoda na rzecz pozwanej z kwoty po 500 zl miesiecznie do kwoty po 200 zl miesiecznie, na podstawie art. 138 kro.

W punkcie II sentencji orzeczenia oddalono powo6dztwo przeciwko M. R. (1) w pozostalym zakresie jako niezasadne.
W punkcie III Sad nie obcigzyt powoda obowigzkiem zwrotu cze$ci kosztéw procesu na rzecz M. R. (1).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadany wyrokowi w punkcie I sentencji Sad nadal z urzedu na podstawie art.
333 § 1 pkt 1 kpe.

Biorac pod uwage ustalone powyzej mozliwosci zarobkowe i majatkowe powoda, a takze zakres usprawiedliwionych
potrzeb maloletnich, Sad na mocy art. 138 kro obnizyl z dniem 7 maja 2021 r. wysoko$¢ alimentéw od powoda na
rzecz maloletnich A. i M. rodzenistwa R. z kwoty po 1.000 zl miesiecznie na rzecz kazdego z nich , tj. lgcznie 2.000 zl
miesiecznie do kwoty po 600 zt miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich pozwanych, tj. lacznie 1.200 zt miesiecznie,
na podstawie art. 138 kro orzekajac jak w punkcie V sentencji wyroku. Sad mial przy tym na wzgledzie, ze zakres
usprawiedliwionych potrzeb kazdego z maloletnich pozwanych ulegl zwiekszeniu, niemniej wysoko$¢ naleznych im
od powoda alimentoéw limitowana zostala zmniejszeniem mozliwo$éci majatkowych i zarobkowych powoda, nadto
koniecznos$cig alimentowania jego maloletnich corek. Sad miat takze na wzgledzie fakt, iz powo6d nie czyni osobistych
staran o utrzymanie i wychowanie zadnego z maloletnich pozwanych, niemniej po czeSci obecnie powodowane jest to
postawa samych maloletnich, ktérzy nie cheg utrzymywac kontaktéw z ojcem.

W punkcie VI sentencji orzeczenia oddalono powo6dztwa przeciwko maloletnim A. i M. rodzenstwu R. dzialajgcym
przez matke M. R. (1) w pozostalej czesci jako niezasadne.



W punkcie VII sentencji Sad nie obciazyl powoda obowiazkiem zwrotu czesci kosztéw procesu na rzecz maloletnich
A.iM. rodzenstwa R. dzialajacych przez matke M. R. (1).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci orzeczony w punkcie VIII sentencji Sad nadal wyrokowi w pkt. V sentencji z
urzedu na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



