Sygn. akt III RC 28/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2018r.

Sad Rejonowy (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Lidia Lenartowicz

Protokolant sekr. sad. Anna Szatkowska

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2018 r. (...)

sprawy z powodztwa:

E.Z.(1)

przeciwko:

maloletniemu W. Z. (1) dzialajgcemu przez ojca A. Z. (1)
o: obnizenie alimentow

orzeka:

I. Obniza z dniem (...) rente alimentacyjng E. Z. (1) wzgledem maloletniego W. Z. (1) z kwoty po 700 z} (siedemset
zlotych) miesiecznie, ustalonej wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). w sprawie o sygnaturze (...) do kwoty po
500 zl (piecset zlotych) miesiecznie, platnej do rak ojca maloletniego pozwanego A. Z. (1) do dnia 15-ego kazdego
miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie zwtoki w platnoéci kazdej z rat,

II. Oddala pow6dztwo w pozostalej czesci,

III. Zwalnia powddke w caloSci od kosztow sadowych,

IV. Nie obciaza strony pozwanej kosztami sadowymi w sprawie,

V. Znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu,

VI. Wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Sygn. akt ITI RC 28/17

UZASADNIENIE

W dniu (...) E. Z. (1) wniosla do tutejszego sadu pozew o obnizenie alimentéw na rzecz mal. W. Z. (1). Domagala sie
obnizenia aliment6w z kwoty po 700 z miesiecznie ustalonej wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). w sprawie
o sygn. (...) — do kwoty po 300 zl miesiecznie platnych do dnia 15-go kazdego miesiaca do rak ojca maloletniego A. Z.
(1). W pkt. 2 pozwu wnosila o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powddki kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz o zwolnienie jej w calosci od kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu E. Z. wyjaénila, iz mal. W. Z. (1) jest jej dzieckiem ze zwigzku malzenskiego z A. Z. (1). Wyrokiem
Sadu Okregowego (...) z dnia (...). rozwigzano malzenstwo stron, powierzono obojgu rodzicom wykonywanie wladz
rodzicielskiej nad mal. W. Z., ustalono miejsce zamieszkania maloletniego przy matce oraz zasadzono od A. Z. na



rzecz maloletniego alimenty w kwocie po 300 zl miesiecznie. Maloletni uczeszczal wtedy do przedszkola, dlatego
ojciec maloletniego pomniejszal alimenty o kwote 90 zl. Do sierpnia 2013r. maloletni pozostawal pod opieka matki.
Powodka zawarla zwigzek malzenski i chciala z synem wyjechaé¢ do (...). A. Z. (1) nie wyrazil zgody na wyjazd syna
do (...) i przejal opieke nad synem. W zwigzku z tym powddka zaczela przekazywaé alimenty na syna. Pozwany
wykorzystujac nieobecno$é powoddki w Polsce ztozyl pozew o podwyzszenie alimentéw na rzecz mal. W. Z. z kwoty
po 300 zl miesiecznie do kwoty po 700 zl miesiecznie. W trakcie trwajacego przed sagdem postepowania powddka
przedkladala pisma i dokumenty potwierdzajace jej aktualng sytuacje materialna i rodzinna. Nie stawila sie na ostatnia
rozprawe, gdyz byla w ciazy i jej stan zdrowia uniemozliwit jej podroz z (...) do Polski. Wyrokiem Sadu Rejonowego
(...) z dnia (...). podwyzszono alimenty od E. Z. na rzecz mal. W. Z. (1) do kwoty po 700 zl miesiecznie. Powodka nie
placi alimentéw w tej wysokosci, bo nie ma takich mozliwosSci finansowych.

Z kolejnego zwiazku malzenskiego ma dwie corki i pozostaje na utrzymaniu meza. Powodka nie pracuje, pozostaje
na urlopie wychowawczym i otrzymuje w (...) dwa zasilki rodzinne na cérki. Do tej pory starala sie, w miare swoich
mozliwo$ci wywigzywac sie z obowigzku alimentacyjnego wzgledem syna, przyjezdzala do niego, aby sie z nim
spotyka¢. Pelnomocnik powodki sprecyzowal zadanie pozwu i domagat sie obnizenia alimentéw na rzecz mal. W. Z.
do kwoty po 300 zt miesiecznie, poczynajac od dnia 03.08.2015r. Podtrzymal réwniez wniosek o zwolnienie E. Z. w
calo$ci od kosztow postepowania, z uwagi na sytuacje materialng.

Postanowieniem Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). zwolniono powddke E. Z. w caloSci od kosztéw sadowych.

W odpowiedzi na pozew z dnia (...). pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie powddztwa w catoSci oraz o
zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. W ocenie pelnomocnika pozwanego powddztwo o obnizenie alimentéw na rzecz mal. W. Z.
powinno by¢ oddalono, gdyz nie jest ono oparte na usprawiedliwionych podstawach. Poprzez zlozony pozew E. Z.
zmierza bowiem do zwiekszenia udzialu ojca maloletniego w kosztach zwiazanych z utrzymaniem i wychowaniem
syna. Po rozwodzie powodka nie podjela zadnych staran, aby moc legalnie wyjechaé z synem do (...). Podstawa
dokonanej zmiany wykonywania wladzy rodzicielskiej nad matl. W. Z. bylo wylacznie podstepne porzucenie syna przez
matke. W dniu 23.08.2013r. E. Z. miala odebra¢ syna w uprzednio uméwionym przez strony miejscu — na parkingu

przy

ul. (...) w (...). Powddka na uméwione spotkanie nie przyszla, przestala ojcu maloletniego sms-a z informacja, ze
jest chora i aby W. spedzit z nim weekend. Pozwany zdecydowal sie odwieZ¢ syna pod adres ul. (...) w (...) — gdzie
zamieszkiwala powddka, z partnerem i jego matka. Pod wskazanym adresem matka partnera powddki poinformowala
go, ze E. Z. z partnerem wyjechali za granice. Pozwany zglosil na komisariacie policji w (...) porzucenie syna przez E.
Z. (1). W (...) powbdka zawarla w Polsce zwigzek malzeniski, ale nie spotkala sie z synem. Do spotkania z matoletnim
doszto dopiero 27.12.2013r. Pow6dka nie interesuje sie synem, nie realizuje kontaktéw z W. zgodnie z postanowieniem
Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). w sprawie o sygn. (...). Podczas swojej obecnos$ci w Polsce nie odwiedza syna.
Ostatni raz widziala sie z nim na S. Wielkanocne 2016r. Pozwany nigdy nie utrudnial jej kontaktéw z maloletnim.
Postanowieniem Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). w sprawie o sygn. (...) zmieniono pkt. 2 wyroku Sadu Okregowego
(...) zdnia (...). wydanego w sprawie o sygn. (...) w ten sposéb, iz powierzono A. Z. wykonywanie wladzy rodzicielskiej
nad mal. W. Z., z jednoczesnym ustaleniem, iz miejscem zamieszkania maloletniego bedzie kazdorazowo miejsce
zamieszkania jego ojca oraz ograniczyt wladze rodzicielska E. Z. nad maloletnim do wspoéldecydowania o kierunku
ksztalcenia oraz innych najistotniejszych sprawach dziecka, z wylaczeniem spraw co do sposobu leczenia maloletniego.
Na dzien opuszczenia przez powodke syna, zgodnie z wyrokiem rozwodowym pozwany byl zobowigzany do placenia
alimentéw na W. w kwocie po 300 zl miesiecznie. Od dnia 23.08.2013r. A. Z. przejat opieke nad synem, a jego
obowiazek alimentacyjne wzgledem maloletniego polegal na osobistych staraniach o jego utrzymanie i wychowanie.

Maloletni zamieszkat u ojca w (...) przy ul. (...). Z uwagi na fakt, iz pozwany swdj obowiazek alimentacyjny wzgledem
syna wykonuje rowniez poprzez samodzielne pokrywanie kosztéw utrzymania i wychowywania dziecka w zakresie
przekraczajacym jego udzial - wniést do Sadu Rejonowego (...) pozew o roszczenie regresowe przeciwko E. Z.. Nadal
trwa postepowanie w tej sprawie zarejestrowanej pod numerem (...).



Pelnomocnik strony pozwanej zwrécil uwage na fakt, iz zadanie przez pow6dke obnizenia alimentoéw na rzecz mal.
W. Z. od dnia 03.08.2015r. jest niezasadne i niezgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego. W ten sposéb powodka
zmierza bowiem do unicestwienia wyroku Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). wydanego w sprawie o sygn. (...)
ustalajacego rente alimentacyjng na rzecz mal. W. w kwocie po 700 zl miesiecznie.

Powodka nie skorzystala z przystugujacego jej prawa do zlozenia apelacji od powyzszego wyroku. Sad Rejonowym
(...) wydal ten wyrok na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz uwzglednil brak jakiegokolwiek
zaangazowania E. Z. w rozw6j i wychowanie syna. W ocenie pelnomocnika pozwanego podstawa do obnizenia
alimentéw na rzecz na mal. W. Z. (1) nie moze by¢ okoliczno$¢, iz powodka nie pracuje i pozostaje na utrzymaniu
meza. Ma ona dwa wyuczone zawody : (...) i (...) ze specjalnoscia (...). Jezeli powodka z uwagi na slaba znajomoéc
jezyka (...) nie moze w tych zawodach pracowac na terenie (...) — moze ona wykonywacé prace fizyczne czy sprzatajace.
Od dnia porzucenia syna tj. 23.08.2013r. E. Z. dobrowolnie przed wszczecie postepowania egzekucyjnego dokonata
wplaty tytulem alimentéw na W. kwoty 2600 zl. Przyjac nalezy zatem, iz Swiadczenie powddki na dziecko do dnia
podwyzszenia alimentéw wynosilo po 100 zl miesiecznie. W zwigzku z porzuceniem przez powddke syna — pozwany
musial ponie$¢ dodatkowe koszty wizyt W. u psychologa oraz oplacenia opiekunki, ktéra zajmowala sie maloletnim,
gdy on przebywal w pracy.

Na obecne koszty utrzymania mal. W. Z. (1) skladaja sie nastepujace kwoty :
- oplaty mieszkaniowe 345 zI miesiecznie

- wyzywienie 345 zl miesiecznie

- odziez, obuwie 300 zl miesiecznie

- $rodki higieny osobistej 130 zl miesiecznie

- lekarstwa i witaminy 100 z} miesiecznie

- rozrywki 100 zl miesiecznie

- rata za udzial w kolonii 200 z}

-koszt dojazdu i przyjazdu do szkoly 200 zl miesiecznie

- przybory szkolne 50 zl miesiecznie

- dojazdy na zajecia akrobatyczne 100 zl miesiecznie.

Z uwagi na powyzsze pelnomocnik strony pozwanej wnosil o oddalenie powodztwa w calo$ci.

Na rozprawie w dniu (...). pelnomocnik powddki podtrzymat w calo$ci zlozony pozew tj. wnosil o obnizenie alimentow
od powddki na rzecz mal. W. Z. (1) z kwoty po 700 zl miesiecznie do kwoty po 300 zl miesiecznie, poczynajac od dnia
03.08.2015r.

Pelnomocnik strony pozwanej wnosil o oddalenie powddztwa w caloéci.

Na rozprawie w dniu (...). pow6dka zmienila zgdanie pozwu domagajac sie obnizenia alimentéw na rzecz mat. W. Z.
do kwoty po

300 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 01.03.2015r.

Pelnomocnik pozwanego wnosil o oddalenie powo6dztwa w catoéci.



Takie stanowiska w sprawie pelnomocnicy stron zajmowali do momentu zakoniczenia przedmiotowego postepowania.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje :

Maloletni W. Z. (1) jest dzieckiem ze zwigzku malzenskiego E. Z. (1) i A. Z. (1). Wyrokiem Sgdu Okregowego (...) z dnia
(...). orzeczono rozwdd miedzy stronami — bez orzekania o winie.

W pkt. 2 wyroku wladze rodzicielska nad mal. W. Z. (1) powierzono obojgu rodzicom, ustalajac miejsce zamieszkania
maloletniego przy matce.

W pkt. 4 wyroku zobowigzano A. Z. do placenia alimentéw na rzecz mal. W. Z. (1) w kwocie po 300 zl miesiecznie.

Postanowieniem Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). zmieniono pkt. 2 wyroku Sadu Okregowego (...) z dnia (...).
w sprawie o sygn. (...) w ten sposob, ze powierzono A. Z. wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad mal. W. Z., z
jednoczesnym ustaleniem, iz miejsce zamieszkiwania maloletniego bedzie kazdorazowe miejsce zamieszkania jego
ojca A. Z. oraz ograniczono wladze rodzicielska E. Z. nad maloletnim do wspoldecydowania o kierunku ksztalcenia
oraz innych najistotniejszych sprawach dziecka, z wytaczeniem spraw co do sposobu leczenia maloletniego.

Wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). zmieniono pkt. 4 wyroku Sadu Okregowego (...) z dnia (...). w sprawie o

sygn. (...) w ten sposob, iz zasadzono od pozwanej E. Z. na rzecz mal. powoda W. Z. alimenty w kwocie po 700 z}
miesiecznie platne do rak ojca matoletniego A. Z. (1) od dnia 03.08.2015r. W momencie orzekania w przedmiotowej
sprawie mal. W. Z. (1) mial (...) lat i uczeszczal do(...)klasy szkoly podstawowej — klasy(...)o profilu (...).. Byl zdrowym
chlopcem i prawidlowo sie rozwijal. W 2016r. A. Z. ocenial miesieczny koszt utrzymania mal. W. na kwote 1445 zl.
Na powyzsza kwote skladaly sie :

- Y2 oplaty mieszkaniowej 345 zl miesiecznie
- odziez, obuwie 100 zl miesiecznie

- $rodki higieny osobistej 130 zl miesiecznie
- lekarstwa i witaminy 100 z} miesiecznie

- rozrywki 100 zl miesiecznie

- dojazdy 300 zl miesiecznie

A. Z. prowadzit dzialalno$é gospodarcza — firme (...) sp6lka cywilna (...), Z.. W marcu 2015r. osiggnal z tego tytulu
przycho6d w wysokoéci (...) z1, dochod(...)zl.

Pozwana kwestionowata wysoko$¢ wynagrodzenia A. Z. twierdzac, ze gdy pozostawali oni w zwigzku malzenskim
osiagatl on dochody z prowadzenia firmy w granicach (...) zI miesiecznie.

Pozwany z synem zamieszkiwali w mieszkaniu z (...) w (...) przy ulicy (...), za ktére §wiadczenia wynosily lacznie 1100
z} miesiecznie

W 2016r. E. Z. (1) pozostawala w zwigzku malzenskim z G. Z. (1) i mieszkali na terenie (...). Z tego zwigzku miata corke
L. Z., ktora miala (...) lata. Pozwana byla na utrzymaniu meza - przebywala na urlopie wychowawczym i otrzymywata
zasitek rodzinny na corke w kwocie 184 Euro miesiecznie. Aktem notarialnym z dnia (...). E. Z. (1) i G. Z. (1) ustanowili
rozdzielno$¢ majatkowa malzenska.

Obecnie E. Z. (1) ma (...) lat i zzawodu jest (...). Od 2014r. przekazywala pozwanemu alimenty na syna W. w kwocie po
200 z} miesiecznie. Pomimo wyroku Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). poczatkowo nie placila alimentéw na syna W..



Od pazdziernika 2016r. przekazuje alimenty ojcu maloletniego w kwocie po 500 zl miesiecznie — alimenty sg
egzekwowane przez komornika sadowego.

E. Z. (1) ze zwigzku malzenskiego z G. Z. (1) ma dwie corki :

(.)L.i(.) L.

Pozwana wyjechala do (...) w 2013r. i nie podjeta tam pracy, gdyz po 3 miesigcach od przyjazdu zaszla w ciaze.
G. Z. (1) pracuje na terenie (...) jako (...), ale pow6dka nie wiedziala ile zarabia miesiecznie.

W okresie od 2013r. do 2015r. otrzymywala ona od meza 50 Euro miesiecznie na zycie, ale to on kupowat wszystkie
niezbedne rzeczy i zywno$¢ dla rodziny.

E. Z. otrzymuje w (...) dwa zasilki rodzinne na dzieci w lacznej kwocie 360 Euro miesiecznie. W trakcie pobytu w (...)
pozostawalta wraz z dzieémi na utrzymaniu meza. Malzonkowie Z. majg tam 2-pokojowe mieszkanie spoéldzielcze, za
ktore Swiadczenia wynosza 550 Euro miesiecznie.

E. Z. przyjezdzala wraz z dzie¢mi na sprawy sadowe do (...). Zatrzymywala sie wtedy w domu w (...), ktory jest
wlasnoS$cig meza i jego matki. Od 20.08.2017r. powddka mieszka z corkami w Polsce. Od 01.09.2017r.

mal. L. zaczela uczeszczaé do przedszkola prywatnego, za ktére oplata wynosi
390 zl miesiecznie — nie przyjeto jej do przedszkola publicznego.

Maz powddki pracuje i zamieszkuje w (...) — malzonkowie od roku sg w nieformalnej separacji. G. Z. stwierdzil, iz nie
ma obowigzku pomagac zonie i jej synowi mal. W.. Oprocz L. i L. ma on jeszcze (...)syna ze zwigzku malzeniskiego, na
ktorego placi alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie. Nie przekazuje on E. Z. zadnych pieniedzy na zycie.

Gdy przyjezdza do Polski co p6ttora miesigca to przywozi dla niej i dzieci proszki do prania, pieluchy i niezbedne rzeczy
dla dzieci. Powodka z dzie¢mi zajmuje parter domu w B., a jej teSciowa pietro. E. Z. nie oplaca zadnych §wiadczen za
dom, przekazuje tylko teSciowej 100 zl miesiecznie za prad. Powddka w Polsce nie pracuje zawodowo, opiekuje sie
roczng L.. Nie stac jej na poslanie corki do zlobka, za ktére oplata wynositaby 800 zt miesiecznie. Powodka zamierza
podja¢ prace w Polsce za 2 lata, gdy L. pdjdzie do przedszkola. W Polsce nie ma ona zadnej rodziny, ktéra pomoglaby
jej w opiece nad dzieémi. Powodka, gdyby odeszla od meza to musialby zamieszkac wraz z dziecmi w domu samotnej
matki. Zamierza zlozy¢ przeciwko mezowi pozew o alimenty na maloletnie : L. i L.. Powo6dki nie sta¢ na to, aby placic¢
alimenty na syna W. w kwocie po 700 zl miesiecznie. Ma zadluzenie z tytulu nieplacenia alimentéw w kwocie(...)zl.
Nie zlozyla ona apelacji od wyroku Sadu Rejonowego (...) z dnia (...)., gdyz mys$lala, iz sad zawiadomi jg o zakonczeniu
sprawy.

Z otrzymywanych zasitkéw rodzinnych w kwocie 1600 zl miesiecznie, oplaca przedszkole L., przekazuje komornikowi
(...) zt na alimenty dla W. , kupuje bilet miesieczny i przekazuje 100 zl na poczet bylej teSciowe;j.

Z dniem (...) E. Z. (1) zostala zarejestrowana jako osoba bezrobotna w Powiatowym Urzedzie Pracy dla Powiatu (...),
bez prawa do zasilku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). zasadzono od E. Z. (1) na rzecz A. Z. kwote 4300 z} tytulem roszczenia
regresowego. A. Z. wniost apelacje od powyzszego wyroku. Wyrokiem Sadu Okregowego (...) z dnia (...). oddalono
apelacje w powyzszej sprawie.

Po przyjezdzie do Polski E. Z. nie mogla realizowaé kontaktéw z synem W. w taki sposob, jak zostalo to ustalone w
wyroku rozwodowym stron. Zlozyla w tutejszym sadzie wniosek o zmiane kontaktéw z synem — sprawa ta nie zostala
jeszcze zakonczona.



Pozwany A. Z. (1) z zawodu jest (...). Od listopada 2016r. otrzymuje alimenty na syna W. z Funduszu Alimentacyjnego
— w kwocie po 500 zl miesiecznie.

M.. W. Z. (1) ma obecnie(...)lat i jest uczeniem (...)szkoly podstawowej. Uczy sie w klasie o profilu (...)i

(...). Maloletni jest czlonkiem klubu sportowego (...) i uczeszcza na treningi 3 razy w tygodniu. Oplata klubowa wynosi
50 zl miesiecznie Pozwany musial kupié synowi ubior sportowy, ktéry kosztowal 650 zt.

We wrzeéniu 2017r. W. dostal za darmo podreczniki ze szkoly. Pozwany musial kupié synowi przybory szkolne za 170
z}, plecak za 200 zl i 2 pary butow za 300 zl.

Maloletni nie chodzi na zadne korepetycje, ma bezplatne dodatkowe zajecia w szkole z jezyka polskiego, jezyka
angielskiego i matematyki.

W. jest zdrowym chlopcem, czasami sie przeziebia.

Chodzi do stomatologa, koszt jednej wizyty 100 zl.

Maloletni dojezdza na zajecia sportowe do klubu, koszt dojazdu 100 zl miesiecznie.
Pozwany ocenil miesieczny koszt utrzymania syna W. na kwote 1500 zl.

Od kwietnia 2016r. A. Z. przebywal na zwolnieniu lekarskim, z uwagi na problemy z kolanem. Mial zabieg artroskopii
i (...). Przez okres roku otrzymywal zasilek chorobowy. Od pazdziernika 2016r. przez okres roku otrzymywal
Swiadczenie rehabilitacyjne w wysokoéci 1300 zl miesiecznie, zasilek chorobowy byl o 25% wyzszy.

Od kwietnia 2016r. pozwany otrzymuje $§wiadczenie 500 plus na syna. Ponadto pobiera zasilek rodzinny w wysokosci
118 z} miesiecznie.

Od (...) r. A. Z. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza firme (...) spblka cywilna (...), Z., zajmujacg sie (...). Prowadzi te
dzialalno$é ze wspolnikiem, nie zatrudniaja pracownikéw.

Pozwany zeznal, iz osiaga z tytulu prowadzonej dzialalnoSci dochody w wysokosci(...)zl miesiecznie. W zeznaniu
podatkowym za 2016r. wykazal przychdéd w wysokosci (...)zl, koszty uzyskania przychodu(...)zt oraz doch6d w
wysokoSci (...) zk.

W czasie jego choroby wspolnik sam prowadzil dzialalno$é. Po zakonczeniu okresu pobierania $wiadczenia
rehabilitacyjnego pozwany wrdcil do pracy. Wspoélnie z synem W. zamieszkuja w 2- pokojowym mieszkaniu z (...) w

(...) przy

ul. (...). Swiadczenia za to mieszkanie wynosza : czynsz 720 zI miesiecznie, prad 125 zI miesiecznie, woda 500 zi
miesiecznie, internet 120 zl miesiecznie. Pozwany jest wspolwlascicielem razem z Z. P. samochodu marki (...) rocznik
(...). Poza samochodem pozwany nie ma zadnego majatku. W okresie gdy przebywal na zwolnieniu lekarskim, a p6Zniej
pobieral swiadczenie rehabilitacyjne wspomagala go materialnie siostra przekazujac po 300 zl miesiecznie. Pozwany
zawozi syna samochodem na zajecia sportowe, co kosztuje go 200 zl miesiecznie. Co tydzieh maloletni ma mecze
poza (...), koszt jednego wyjazdu 100 z. W maju 2018r. W. bedzie przystepowat do I Komunii Swietej. Pozwany chce
zorganizowaé przyjecie dla rodziny w restauracji, co bedzie kosztowalo 100 z} od osoby. Maloletni zaczat uczeszczaé
na zajecia sportowe, bo takie bylo zalecenie psychologa, ktory stwierdzit u niego zaburzenia emocjonalne.

Dowdd : zeznania powddki E. Z. k.200—201 verte
zeznania pozwanego A. Z. k. 201 verte-202

zeznania $wiadka B. P. k.81-81 verte, 94-95



odpisy urodzenia dzieci powodki k.11-14

zaswiadczenie o wysoko$ci zasitkow rodzinnych k.15,77-78
wyciagi z operacji na koncie pozwanego k.40-46

faktury za zakup rzecz dla mat. W. Z. k.47

zaswiadczenie o dochodach pozwanego k. 52

zeznanie podatkowe pozwanego za 2016r. k.53-65

kserokopie umoéw o prace pozwanej k. 71-73

kserokopia aktu notarialnego k.74-76

zawiadomienia komornika sadowego k.104-107

wyciag z rachunku bankowego pozwanego w (...) Banku (...)
k.108-127

wyciag z rachunku bankowego pozwanego w Banku (...) k.126-153
wyciag z operacji pozwanego na rachunku w Banku (...) k.154-194
informacja z banku (...) odno$nie powo6dki k.206-207,

210-211

decyzja Starosty (...) k.265

sygn. akt (...)

sygn. akt (...)

sygn. akt (...)

sygn. akt (...)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zeznan powodki E. Z. (1), pozwanego A. Z. i Swiadka B. P. oraz

dokumentéw urzedowych przedlozonych przez strony.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powodki E. Z. i swiadka

B. P. na okoliczno$¢ aktualnej sytuacji rodzinnej i materialnej powodki oraz jej mozliwo$ci zarobkowych.

Sad dal wiare zeznaniom strony pozwanej — A. Z. (1) na okoliczno$¢ ustalenia uzasadnionych potrzeb mal. W.
Z. (1), sytuacji rodzinnej i finansowej jego ojca oraz ewentualnych podstaw do obnizenia wysoko$ci obowigzku

alimentacyjnego powodki wzgledem maloletniego pozwanego.

Sad przeprowadzil ponadto dowdd z dokumentow urzedowych przedtozonych przez strony, przyznajac im tym samym

walor wiarygodno$ci.



Przechodzac do rozwazan prawnych nalezy stwierdzi¢, iz podstawe rozstrzygniecia sadu odno$énie obnizenia
obowiazku alimentacyjnego powodki E. Z. (1) wzgledem maloletniego pozwanego W. Z. (1) stanowig art. 133 § 1 kriop,
art. 135 kriop i 138 kriop.

Zgodnie z treScig art.133 § 1 kriop — rodzice sa zobowigzani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie
jest jeszcze w stanie samodzielnie sie utrzymacé. Obowiazek alimentacyjny powstaje niezaleznie od tego, czy dziecko
pochodzi z malzenstwa czy tez ze zwiazku nieformalnego.

Natomiast art. 135 kriop stanowi za$, ze zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwos$ci zobowigzanego.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego okreSlenie wysokosci alimentow od kazdego z rodzicéw na rzecz
dziecka stanowi wypadkowa usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci
zobowiazanego oraz wkladu osobistych staran rodzica o utrzymanie i wychowanie dziecka. ( uzasadnienie uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 1 lipca 1974 r., III CZP 41/74, OSN CP 1975, nr 5, poz.76).

Do zakresu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego bedgcego w niedostatku nalezy zaliczy¢ tylko takie potrzeby
( materialne i niematerialne), ktérych zaspokojenie jest konieczne do godziwej egzystencji uprawnionego.

Najszerszy zakres usprawiedliwionych potrzeb przystuguje dziecku, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymacé sie
samodzielnie. Przyjmuje sie, ze zakres ten powinien by¢ ustalony w ten sposob, aby w razie zaspokojenia potrzeb stopa
zyciowa dziecka byla taka sama, jak stopa zyciowa rodzicow.

Zgodnie z utrwalong w orzecznictwie zasadg dzieci majg prawo do roéwnej stopy zyciowej z rodzicami i to zaréwno
wtedy, gdy zyja z nimi wspolnie, jak i wtedy, gdy Zyja oddzielnie. Oznacza to, iz rodzice powinni zapewnic¢ dziecku
warunki materialne odpowiadajace tym, w jakich sami zyja.

(uzasadnienie do IV uchwaly SN z dnia 16 grudnia 1987 r.).

Natomiast zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego przez ustawowe okre§lenie ,, mozliwosci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego” nalezy rozumieé nie tylko zarobki i dochody rzeczywiScie uzyskiwane ze swojego
majatku, lecz zarobki i dochody, ktére osoba zobowiazana moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej
staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych,

Tak wiec w uzasadnionych wypadkach mozliwosci zarobkowe zobowigzanego obejmuja takze wysokosé zarobkow,
ktoére zobowigzany jest w stanie uzyskacé, lecz nie osiaga ich z przyczyn nie zastugujgcych na usprawiedliwienie.

Chodzi tu o wypadki, w ktérych osoba zobowigzana nie wykonuje wyuczonego i dobrze wynagradzanego zawodu,
pracuje w niepelnym wymiarze godzin, badz tez pracuje dorywczo.

(uzasadnienie tezy IV uchwaly z dnia 16 grudnia 1987 r.)

Stosownie do treSci art.138 kriop, zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego mozna zadac¢ na
wypadek zwiekszenia sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmniejszenia sie mozliwosSci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego.

W ramach prowadzonego postepowania dowodowego sad ustala, kiedy po raz ostatni ustalono obowigzek
alimentacyjny oraz jakie okoliczno$ci faktyczne spowodowaly zmiane w zakresie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionych i mozliwo$ci zarobkowych zobowiazanego.

W przedmiotowej sprawie obowigzek alimentacyjny E. Z. (1) wzgledem mal. W. Z. (1) zostal po raz ostatni ustalony
w wyroku Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). w kwocie po 700 zl miesiecznie. W wyzej wymienionej sprawie sad
przeprowadzil postepowanie dowodowe i w ogloszonym w dniu (...). wyroku zobowiazal E. Z. do placenia alimentow



na syna W. w kwocie po 700 zl miesiecznie. Matka maloletniego byla w prawidlowy sposéb zawiadomiona o
terminie rozprawy oraz w przystugujacym jej jako stronie ustawowym terminie nie zlozyla wniosku o sporzadzenie
uzasadnienia do wyroku sadu z dnia (...). i nie wniosla apelacji od powyzszego wyroku. W 2016r. mat. W. Z. (1) mial
(...) lat i uczeszezal do

(...)szkoly podstawowej — (...) o profilu (...). Byl zdrowym chlopcem i prawidlowo sie rozwijal. W 2016r. A. Z. ocenial
miesieczny koszt utrzymania mal. W. na kwote 1445 zl. Na powyzsza kwote skladaly sie :

- /2 oplaty mieszkaniowej 345 zl miesiecznie
- odziez, obuwie 100 zl miesiecznie

- §rodki higieny osobistej 130 zl miesiecznie
- lekarstwa i witaminy 100 zl miesiecznie

- rozrywki 100 zl miesiecznie

- dojazdy 300 zl miesiecznie

A. Z. prowadzit dzialalno$é gospodarcza — firme (...) spélka cywilna (...), Z.. W marcu 2015r. osiggnal z tego tytulu
przycho6d w wysokoéci (...) zt dochdd (...)zh

Pozwana kwestionowala wysoko$¢ wynagrodzenia A. Z. twierdzac, iz gdy pozostawali oni w zwiazku malzenskim
osiagatl on dochody z prowadzenia firmy w granicach (...) zI miesiecznie.

Pozwany z synem zamieszkiwali w mieszkaniu z (...) w (...) przy ulicy (...) za ktére $wiadczenia wynosity lacznie 1100
zl miesiecznie

W 2016r. E. Z. (1) pozostawala w zwigzku malzeiskim z G. Z. (1) i mieszkali na terenie (...). Z tego zwiazku miata corke
L. Z., ktéra miala(...) lata. Pozwana byla na utrzymaniu meza - przebywata na urlopie wychowawczym i otrzymywata
zasitek rodzinny na coérke w kwocie 184 Euro miesiecznie. Aktem notarialnym z dnia (...) E. Z. (1) i G. Z. (1) ustanowili
rozdzielno$¢ majatkowa malzenska.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w przedmiotowej sprawie sad stwierdzil podstawy do obnizenia
obowigzku alimentacyjnego E. Z. (1) wzgledem mal. W. Z. (1). W ciggu dwdch ostatnich lat zmienila sie sytuacja
rodzinna powo6dki. Obecnie jest ona matka trojki dzieci - oprocz syna W. ma jeszcze dwoje dzieci z aktualnego zwiazku
malzenskiego z G. Z. (1) :(...) letnig L. i roczng L.. Do 20.08.2016 r. powodka zamieszkiwala z dzieémi na terenie (...)
i pozostawala na utrzymaniu meza. Wspélnie prowadzili gospodarstwo domowe, chociaz to maz powodki dokonywat
zakupow dla catej rodziny i optacal §wiadczenia za mieszkanie, a powodce przekazywal 50 Euro miesiecznie na jej
potrzeby. E. Z. otrzymywala tylko 360 Euro zasitku rodzinnego na dwojke dzieci. Po urodzeniu drugiego dziecka
pogorszyly sie stosunki miedzy malzonkami Z.. W dniu 20.08.2016r. pow6dka wraz z corkami przyjechala do Polski
i zamieszkala w domu meza i te$ciowej w (...). Nie prowadzi gospodarstwa domowego z teéciowa, jej jedyne Zrodlo
dochody stanowia 2 zasilki rodzinne na dzieci. Pow6dka zajmuje z cérkami parter domu i placi tylko tesciowej
za zuzycie pradu 100 zk. Maz powddki przyjezdza z (...) do Polski z niezbednymi rzeczami i zywnoscia, ale nie
przekazuje jej zadnych pieniedzy na utrzymanie. Powodka rozwaza wniesienie przeciwko mezowi pozwu o alimenty
na maloletnie : L. i L.. Z pieniedzy ktérymi dysponuje oplaca przedszkole starszej corki, ale nie staé ja na oplacenie
zlobka dla mlodszej corki. Od (...) E. Z. jest zarejestrowana jako bezrobotna, bez prawa do zasitku. Ma zadluzenie
alimentacyjne z tytutlu nie placenia alimentéw na syna W. w wysokos$ci 11400 zt. Od 2016r. przesyta komornikowi
tytulem alimentéw po 500 zt miesiecznie. Ponadto wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). zasadzono od niej na
rzecz A. Z. kwote

4300 zl tytulem roszczenia regresowego.



W przedmiotowej sprawie sad zanalizowal tez aktualng sytuacje rodzinng i materialng A. Z. (1). Maloletni W. ma (...)
latijest uczeniem (...)klasy szkoty podstawowej o profilu(...), co wiaze sie z dodatkowymi kosztami. Otrzymal za darmo
podreczniki ze szkoly, ale ojciec musial mu kupié¢ przybory szkolne, plecak oraz stréj sportowy i obuwie na treningi.
Maloletni jest zdrowym chlopcem. A. Z. ocenil aktualny miesieczny koszt utrzymania syna na kwote 1500 zl. W ocenie
sadu nie jest to kwota wygorowana, ale adekwatna do zaspokojenia uzasadnionych potrzeb maloletniego. Pozwany
otrzymuje za poSrednictwem komornika alimenty na syna w kwocie po 500 zl miesiecznie oraz Swiadczenie 500
plus — stanowi to kwote 1000 zt miesiecznie. Jezeli do utrzymania syna doklada okolo 500 zl miesiecznie to stanowi
to laczng kwote 1500 zl, ktéra powinna byé¢ przeznaczona na poczet kosztéw utrzymania W.. Od kwietnia 2016r.
- z uwagi na problemy zdrowotne A. Z. otrzymywal przez okres roku zasilek chorobowy, a od pazdziernika 2016r.
przez kolejny rok $wiadczenie rehabilitacyjne w wysokoSci 1300 zl miesiecznie. W tym okresie pozwany korzystal ze
wsparcia materialnego siostry, ktora przekazywala mu po 300 zl miesiecznie. Nadal zamieszkuje on wspdlnie z synem
W. w mieszkaniu z (...) w (...) przy ul. (...) za ktére Swiadczenia wynosza lacznie 1485 z miesiecznie. Pozwany poza
samochodem nie ma zZadnego majatku.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie w pkt. 1 wyroku sad z dniem (...) obnizyl rente alimentacyjng E. Z. wzgledem
mal. W. Z. (1) z kwoty po 700 zl miesiecznie do kwoty po 500 zl miesiecznie platnej do rak ojca maloletniego A.
Z. do dnia 15-ego kazdego miesigca z gory. W ocenie sadu alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie pozostaja w
mozliwo$ciach platniczym E. Z..

Sad stwierdzil podstawy do obnizenia wysokos$ci alimentéw od dnia wniesienia przez E. Z. pozwu do Sadu Rejonowego
(-..)- Wyrok Sadu Rejonowego (...) z dnia (...). w sprawie o sygn. (...), w ktérym ustalono obowigzek alimentacyjny E.
Z. wzgledem mal. W. Z. w kwocie po 700 zl miesiecznie — uprawomocnil sie z dniem 09.06.2016r. E. Z. nie zlozyla w
ustawowym 21 - dniowym terminie apelacji od powyzszego wyroku — nalezy zatem przyjac, iz zaakceptowala jego tres¢.

W punkeie IT wyroku oddalono powo6dztwo w pozostatej czesci.

W punkecie IIT wyroku, z uwagi na aktualna sytuacje rodzinna i materialng zwolniono powodke E. Z. w calosci od
kosztow sadowych. Podstawe rozstrzygniecia sadu stanowi art. 112 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
z dnia 28 lipca 2005r. ( Dz.U. Nr 167, poz. 1398)

W punkcie IV wyroku nie obcigzono strony pozwanej kosztami sgdowymi w sprawie.
W punkcie V wyroku na mocy art. 100 kpc zniesiono wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

W pkt. VI wyroku wyrokowi w pkt. 1 nadano rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



