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4.Sygn. akt II K 1841/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
5.1.8aqd Rejonowy w Toruniu I Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marcin Czarcinski
Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 08.02.2023 r. w
sprawy

D. K. (1)

synad.idJ.zd. K.

urodz. (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 07.10.2022 r. okolo godziny 01.25 w miejscowos$ci T. ul. (...). S. w rejonie przystanku autobusowego dokonatl
naruszenia czynnoS$ci narzadéw ciala T. K. (1) w ten sposob, ze szarpal i popchnal go powodujac jego upadek
na jezdnie a nastepnie kilkukrotnie kopnat go w glowe w wyniku czego doznal obrazen ciala w postaci krwiaka
pourazowego wewnatrzczaszkowego czym spowodowal uszczerbek na zdrowiu na czas powyzej siedmiu dni w
rozumieniu odpowiedniego artykulu kodeksu karnego,

-tj.oczynz art. 157 § 1 kk
orzeka:

I. oskarzonego D. K. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, tj. wystepku z art. 157
§ 1 kk i za to na podstawie art. 157 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek zaplaty kwoty 3.000 zl (trzy tysiace zlotych) na
rzecz pokrzywdzonego T. K. (1) tytulem czeSciowego zado$éuczynienia za doznana krzywde,

III. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 z} (sto dwadzie$cia zlotych) tytutem oplaty oraz kwote
201,95 z} (dwieécie jeden zlotych dziewieédziesiat pie¢ groszy) tytulem wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia
postepowania.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1841/22




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. D.K. (1) w dniu 07.10.2022 T.

okolo godziny o01.25 w
miejscowoéci T. ul. (...).
S. w rejonie przystanku
autobusowego  dokonal
naruszenia czynno$ci
narzadéw ciala T. K. (1)
w ten sposdb, ze szarpal
i popchnal go powodujac
jego upadek na jezdnie
a nastepnie kilkukrotnie
kopnat go w glowe
w wyniku czego doznal
obrazen ciala w postaci
krwiaka pourazowego




wewnatrzczaszkowego
czym spowodowal
uszczerbek na zdrowiu
na czas powyzej siedmiu
dni A
odpowiedniego artykulu
kodeksu karnego

rozumieniu

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 6 pazdziernika | wyja$nienia D. K. 26-27,92V.

2022 roku okolo godziny
o120 T. K. (1) siedzial
w okolicach przystanku
autobusowego na ul. (...).
S. w T.. Na przystanku
przebywal réwniez D. K.
(1), ktory byt pijany. W
pewnym momencie D.
K. (1) zaczal szarpaé i
popycha¢ T. K. (1), ktory
upad! na ziemie. Wtedy D.
K. (1) zaczal go kopa¢ po
glowie.

Na miejsce przybyl patrol
Strazy = Miejskiej oraz
Policji. T. K. (1) zostal
zabrany przez zespdl
pogotowia ratunkowego.

W wyniku zdarzenia T.
K. (1) doznal obrazen
ciala w postaci ran
tluczonych glowy, otarcia
naskoérka i obrzeku okolicy
jarzmowej prawej, kilku
podbiegnie¢  krwawych
klatki  piersiowej po
stronie prawej, krwiakow
okularowych obu
oczodoldéw i  otarcia
naskoérka powieki gornej
lewej,  ktore
czynnodci narzadow ciala

naruszyl

na okres ponizej siedmiu

dni oraz krwiaka




wewnatrzczaszkowego,
ktére spowodowalo
naruszenie czynno$ci
narzadow ciala na okres
powyzej siedmiu dni.

D. K. (1) nie chcial poddaé
sie badaniom na zawarto$é
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

zeznania T. K. 16-17

protokdl badania stanu | 2-3

trzezwosSci

nagranie monitoringu | 9-13

wraz zZ protokolem

ogledzin

dokumentacja medyczna | 20

opinia sgdowo-lekarska 39

kserokopia  notatnikéw | 42-52

stuzbowych SM

D. K. (1) byl wczeéniej | karta karna 31-36

karany sagdownie.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




1.0Cena DOWOdoéw

o.1.Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

wyjas$nienia D. K.

W ocenie Sadu
wyjadnienia oskarzonego
byly wiarygodne w czeéci,
w  ktorej sie
do stawianych zarzutow.
W tym zakresie s3
one bowiem  zgodne
z innymi  dowodami
zgromadzonymi A
sprawie, w tym zeznaniami
pokrzywdzonego, ktérym
Sad dal wiare.

przyznat

zeznania T. K.

Wiarygodno§é zeznan
pokrzywdzonego réwniez
nie budzila watpliwoSci
Sadu.
sposob jasny przedstawil

przebieg wydarzenia, w

Pokrzywdzony w

wyniku ktérego doznat
obrazen ciala.

opinia sadowo-lekarska

Sad podzielit dowdd z
opinii sgdowo-lekarskiej
albowiem  jest
spojna i

zostala
sposob
osobe dysponujaca wysoka
wiedzg fachowsa. Sad
znalazt  podstaw
do kwestionowania jej

jasna,
logiczna,
sporzadzona w
fachowy przez

nie

wnioskow.

protokdl badania stanu
trzezwosci, karta karna,

Sad dal wiare wszelkim
przeprowadzonym w




dokumentacja medyczna,
zapis monitoringu, etc.

sprawie  dowodom z
dokumentéw, na ktorych
oparl ustalenia faktyczne
W niniejszej
w szczegolnosci w
postaci

karalnosci,

sprawie,

danych o
protokolom
ogledzin
innych

zatrzymania,
oraz  wszelkim
zebranym
Nie ma

podstaw, by kwestionowa¢

dokumentom
W  sprawie.

tre$¢ powyzszych, bowiem
dokumenty te
pozyskane, sporzadzone i

zostaly

przeprowadzone zgodnie
z wymogami procedury
karnej, a zadna ze
stron nie zakwestionowala
ich
prawdziwosci.

rzetelnoS$ci ani

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 157 § 1 kk
kto powoduje naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
lub rozstréj zdrowia, inny
niz okre$lony w art. 156
§ 1 — tj. ciezki uszczerbek
na zdrowiu; podlega karze
pozbawienia wolnoéci od
3 miesiecy do lat 5.
Norme art. 157 § 1
kk nalezy odczytywac
przy pomocy art. 157 §
2 kk ktory przewiduje
odpowiedzialno$é karna za
spowodowanie naruszenia
czynnoSci narzadu ciala
lub rozstroju zdrowia
trwajacego nie  dluzej
niz 7 dni. Reasumujac
na podstawie art. 157
8 1 kk bedzie
odpowiadal sprawca, ktory
spowodowal naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
lub  rozstr6j zdrowia
trwajacy dluzej niz 7 dni,
a nie bedacy ciezkim
uszczerbkiem na zdrowiu.

Przestepstwo z art. 157
§ 1 kk. jest skutkowym
wystepkiem, ktory moze
by¢ popeliony tylko
umyS$lnie, zaréwno =z
zamiarem bezposrednim,
jak iz  zamiarem
ewentualnym.  Oznacza
to, ze sprawca musi
obejmowaé Swiadomoscia
mozliwo§¢ spowodowania
swoim zachowaniem
skutku okreSlonego w
art. 157 § 1 kk i
chcie¢ takiego skutku,
albo na  nastgpienie




takiego skutku sie
godzi¢. Postaé¢ naruszenia
czynnoéci narzadu ciala
lub rozstroju zdrowia nie
musi byé¢ sprecyzowana
w $wiadomos$ci sprawcy,
co oznacza, ze objecie
zamiarem spowodowania
skutku z art. 157 § 1
k.k. przyja¢é moze postac
zamiaru ogo6lnego. ( por.
wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 5 lutego 2013 roku, II
KK 101/12, Prok.i Pr.-wkl.

2013/5/5, LEX 1311525)

Zebrany ~w  sprawie
material dowodowy
pozwala, w ocenie
Sadu. na przyjecie, iz
oskarzony dopuscil sie
popehienia zarzucanego
mu przestepstwa
stypizowanego w art. 157 §
1 kk umyélnie, w zamiarze
co najmniej ewentualnym.

Oceniajac bowiem strone
podmiotowsg jego czynu
nalezy  stwierdzi¢, ze
oskarzony  szarpiac i
popychajac

pokrzywdzonego oraz
kopiagc go w glowe godzil
sie na nastepstwa, jakie
moglo to spowodowac.
Powolana w niniejszej
sprawie opinia sgdowo
- lekarska  pozwolila
w sposdb jednoznaczny
zakwalifikowaé obrazenia,
ktoérych doznal
pokrzywdzony - krwiak
pourazowy

wewnatrzczaszkowy, ktore
naruszyto czynno$ci
narzadow ciala na okres
powyzej 7 dni. Mechanizm
powstania powyzszych
obrazen - w wyniku




dzialania oskarzonego nie
budzit
zostal potwierdzony przez
pokrzywdzonego.

watpliwo$ci i

Na marginesie nalezy tylko
wskazaé, iz Sad za autorem
aktu oskarzenia powielil
w wyroku, iz zdarzenie
mialo miejsce w dniu 7
pazdziernika 2022 roku
gdy tymczasem analiza
dokumentow wskazuje, iz
do zdarzenia doszlo w dniu
6 pazdziernika 2022 roku
okolo godziny 01.20.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.K. (1) I I Sad na podstawie art.

1 kk wymierzyl
kare 5
pozbawienia

157 §
oskarzonemu
miesiecy

wolnoéci. W
Sadu wymierzona kara
w odpowiednim stopniu

ocenie

uwzglednia stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu, zawinienie oraz

cele kary. Jest to
takze odpowiednia reakcja
karna biorac pod uwage
skutki przestepstwa
popelnionego przez
oskarzonego.

Decydujac o tym czy
kara pozbawienia wolnos$ci
ma by¢
postaci bezwzglednej, czy
warunkowym

orzeczona w

tez zZ
zawieszeniem jej
wykonania Sad kierowatl
sie tym w jakiej postaci
kara ta osiagnie cele wobec
sprawcy
Sad oceniajac postawe

przestepstwa.




oskarzonego, jego
wlasciwosei 1 warunki
osobiste, dotychczasowy
sposob zycia uznal, ze dla
wdrozenia oskarzonego do
przestrzegania porzadku

prawnego bedzie
konieczne wykonanie
kary.

W przekonaniu  Sadu
orzeczona kara nie razi
surowoscia,  szczegoblnie
biorac pod uwage fakt

wezesniejszej,

wielokrotnej  karalno$ci
oskarzonego. W
przekonaniu Sadu
wymierzona kara jest w
tym wypadku dostatecznie

dolegliwa i wystarczajaca
dla osiggniecia celow
kary, zar6wno w
zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa, jak i
wplynie  zapobiegawczo
i  wychowawczo wobec

oskarzonego na
przyszlosé.

Wymierzajac
oskarzonemu kare
pozbawienia wolnoéci
Sad uwzglednil réwniez
wymogi prewencji
generalnej, ksztaltowania
wyobrazenia o
koniecznoSci
przestrzegania
obowiazujacych norm
prawnych i budowania
autorytetu porzadku

prawnego. Biorac pod
uwage  motywacje i
pobudki dzialania
oskarzonego, godzacego
bezpoérednio w zdrowie
czlowieka uznaé nalezy,
ze czyn popeliony przez




oskarzonego z jednej
strony stanowi wyraz
jaskrawego lekcewazenia
prawa, z drugiej za$
strony wyraz razacego
nieposzanowania doébr w
postaci zdrowia innych
0sOb. Oskarzony dopuscit
sie zarzucanego czynu w
stanie nietrzezwosci, bez
zadnego powodu (takim
powodem na  pewno
nie moglo by¢é nawet
natarczywe  zachowanie
pokrzywdzonego,  ktory
jest osoba bezdomna).

Przy  wymiarze  Kkary
uwzgledniono:

a) wysoki stopien winy
oskarzonego — w realiach
przedmiotowej sprawy nie
zachodzily  okolicznoSci
atypowe, ktére moglyby
podwazaé sposobnos$é
przypisania oskarzonemu
winy. Sad uwzglednit
przy  ocenie  stopnia
winy, iz oskarzony jest
osobg dorosla, zdrowa,
a zatem ocenié¢ nalezalo,
iz mial on mozliwosé
zachowania sie w spos6b
zgodny z prawem, podjal
jednak decyzje o realizacji
czynu zabronionego, a
zatem mozna 1 nalezy
przypisaé mu wine. W
zwigzku za§ 1z faktem,
iz w chwili zdarzenia
oskarzony wprawil sie w
stan nietrzezwo$ci, Sad
ocenil stopien jego winy
jako wysoki (tak wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6
grudnia 1976 r., sygn. akt
Rw 436/76)




b) wysoki stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu, przy ktoérej to
ocenie sad  rozwazyl
kryteria podmiotowo-
przedmiotowe, o ktorych
mowa w art. 115 § 2 k.k.,, w
tym:

- rodzaj i charakter
naruszonego dobra w
postaci zycia lub zdrowia
czlowieka, ktore to dobro
nalezy za jedno z
najwyzszych  débr w
hierarchii ~ chronionych
dobr prawnych.

Dlatego takie zachowanie
oskarzonego spotkaé sie
musi z odpowiednio
surowa reakcja,
mieszczaca sie przy tym w
granicach wyznaczonych
przez stopien winy
sprawcy. Orzeczone
wezedniejszymi wyrokami
kary wolno$ciowe nie
wywarly zadnego wplywu
na jego  zachowanie
i postepowanie w
przyszlo$ci. Tym samym
brak bylo podstaw
do orzeczenia kary
lagodniejszego rodzaju lub
W nizszym wymiarze. Jako
okoliczno§é tagodzaca
zaliczono przyznanie sie
do zarzucanego czynu.

D.K. (1)

II

Na podstawie art. 46 § 1 kk
Sad orzek!l od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego
T. K. ) kwote
3000 zlotych tytulem
czeSciowego

zado$éuczynienia za
doznana krzywde.
Ustalajac wysoko$é




zado$éuczynienia,

pamietaé  nalezy, ze
ma ono mie¢ charakter
kompensacyjny, a wiec
winno przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng
warto$c. w
piSmiennictwie uznaje sie,
ze wysoko$¢ przyznawanej
kwoty  zado$éuczynienia

tak powinna by¢
uksztaltowana, by
stanowié ekwiwalent

wycierpianego bélu" (por.
F. Zoll, Zobowigzania w
zarysie wedlug polskiego
Kodeksu zobowigzan,
podrecznik poddany
rewizji 1  wykonczony
przy  wspoludziale S.
Kosinskiego i J.
Skapskiego, wyd. II,
Warszawa 1948, s. 122).
Kwota zado$céuczynienia
ma bycéwiec pochodnag
wielko$ci doznanej
krzywdy (por. A. Cisek (w:)
Kodeks..., s. 797).

Orzecznictwo  wskazuje,
ze uwzgledniajac przy
ustalaniu
zado$éuczynienia
pienieznego za doznang
krzywde potrzebe
utrzymania wysokosci
zado$éuczynienia w
rozsadnych granicach,
odpowiadajacych
aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, nie mozna
podwaza¢ kompensacyjnej
funkcji zado$éuczynienia
(wyrok SN z dnia 30
stycznia 2004 r., I CK
131/2003, OSNC 2005,
nr 2, poz. 40). Nadto
w judykaturze wskazuje
sie na koniecznosé




przedstawiania przez
sume zado$éuczynienia
odczuwalnej wartoSci
ekonomicznej,
przynoszacej
poszkodowanemu
rbwnowage emocjonalna,
naruszona przez doznane
cierpienia psychiczne -
nie bedacej jednakze
warto$cia nadmierng w
stosunku do doznanej
krzywdy, co wynika z
kompensacyjnego
charakteru
zado$éuczynienia (wyrok
SN z dnia 4 lutego 2008
r., III KK 349/07, Biul.
PK 2008, nr 4, s. 7;
wyrok SN z dnia 14 lutego
2008 r., II CSK 536/07,
LEX nr 461725) Biorac
pod uwage powyzsze,
Sad uznal, iz orzeczona
kwota jest odpowiednia
i lezy w granicach
mozliwoSci  zarobkowych

oskarzonego, ktory
utrzymuje sie Z
wynagrodzenia \

wysokoSci 1500  euro
miesiecznie. Sad zdaje
sobie sprawe, iz szkody
niemajatkowej nie sposéb
wyréwnaé za pomoca
Swiadczenn  pienieznych,
lecz zado$éuczynienie
w orzeczonym zakresie
powinno w
wystarczajacym  stopniu
lagodzié ujemne przezycia

pokrzywdzonego.
Orzeczenie
odszkodowania lub
zado$éuczynienia na

podstawie art. 46 §
1 kk nie stoi na
przeszkodzie dochodzeniu
niezaspokojonej czesci
roszczenia w  drodze




postepowania cywilnego.
(art. 46 § 3 kk)

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

sad
sie
kwestii

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

Na podstawie art. 627 kpk
s3 obciazyl oskarzonego
kosztami procesu , w
tym oplata w wysokoSci
120 zl oraz wydatkami
poniesionymi od chwili
wszczecia
w  wysokosci
zZ. W Sadu
sytuacja materialna i

majatkowa oskarzonego,

postepowania
201,95
ocenie




ktory uzyskuje dochod
w wysokoSci okolo
1500 Euro, pozwala na
uiszczenia ww. kosztow
bez uszczerbku dla
utrzymania oskarzonego
czy jego rodziny.

1.Podpis




