T., 31 maja 2022r.

Sygn. akt IT K 94/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 28.03.,25.04.,23.05.2022 r. w Toruniu
sprawy

R.D. (1)

synaB.iM.zd. K.

urodz. (...) wT.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 2 listopada 2021 r. okolo godz. 16:35 w m. T., ul. (...) gmina L. kierowal pojazdem marki S. o nr rej. (...) w
stanie nietrzezwosci, tj. 0,75 mg/1, 0,81 mg/l1, 0,75 mg/1 oraz 0,67 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

-tj.oczynz art. 178a § 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego R. D. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 2 listopada 2021 r. okolo godz. 16:35 wm. T., ul. (...) gmina
L. kierowal pojazdem marki S. o nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 1,7 promila alkoholu we krwi, tj.
wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. orzeka kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 1i2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza
na okres 2 (dwoch) lat tytulem proby,

ITI. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat,

IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w wysokoéci 5000 z} (pieciu tysiecy zlotych),

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 z} (sto osiemdziesigt zlotych) tytulem oplaty oraz
kwote 518 7l (piec¢set osiemnascie ztotych) tytulem wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania.

U

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 94/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

R.D. (1)

w dniu 2 listopada 2021 r.
okolo godz. 16:35 w m. T.,
ul. (...) gmina L. kierowal
pojazdem marki S. o nrrej.
(...) w stanie nietrzezwoSci,
tj. 0,75 mg/l, 0,81 mg/l,
0,75 mg/l oraz 0,67 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 2.11.2021 r. okolo | wyja$nienia R. D. w czeéci | 44-45

godz. 16.00 K. S. (1) jechal
swoim samochodem droga
w kierunku autostrady. W
miejscowodci T. zatrzymal
sie przed zamknietym
przejazdem  kolejowym.
Przed nim staly dwa
pojazdy. W  pewnym
momencie z samochodu
stojacego
przed nim, tj. S. o nr rej.
(...), od strony kierowcy,
wysiadl mezczyzna, ktory
zmierzal w strone tylu
samochodu. Mezczyzna
tym okazal sie R. D. (1).
Mezczyzna chcial oddaé
mocz lecz zatoczyl sie i
wpadl do przydroznego
rowu. K. S. (1) kiedy chcial
pomdéw  wydostaé
sie na ulice wyczul od
niego won alkoholu. Kiedy
powiedzial

bezposrednio

mu

kierujacemu,
ze chece zadzwoni¢ po
policie ten prosil go
aby tego nie robil bo
ma juzyo lat. K. S.
(1) nie moégl wydostaé
mezczyzny z rowu. Zabral
mu kluczyki a jego pojazd
przestawit na  dojazd
do najblizszej posesji.
Zamknal samochdéd a
kluczyki zabral ze
soba. (0] wszystkim
powiadomil policje. Kiedy
na miejsce przyjechal
patrol policji zauwazono
odjezdzajacy
marki S.. Dokonano jego
zatrzymania.  Kierujaca
byla K. D.. R. D. (1) zostal

samochod




przebadany na zawarto$¢
alkoholu w wydychanym
powietrzu z wynikami: o
godz. 16.59 - 0,75 mg/l, o
godz. 17.14 - 0,81 mg/l, o
godz. 18.58 - 0,75 mg/l,
o godz. 19.01 - 0,67 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

zeznanie $wiadka K. S. 32-33,62-63
zeznanie D. D. w czeéci 39-40,62-63
zeznanie M. R. 75

zeznanie D. C. 29-30
protokél badania stanu | 2-5

trzezwosci

Biegly lekarz medycyny
sagdowej w opinii z
11.04.2022 .
wskazal, ze wyniki
przeprowadzonych badan
powietrza wydychanego
na zawarto§¢ alkoholu
przez R. D. (1)
nie daja pewnych
podstaw do wnioskowania
w  kwestii fazy jego
metabolizmu w czasie
przeprowadzanych badan.
Jak wynika z danych
literaturowych  szybko$¢
alkoholu
zwlaszcza
od stanu wypelnienia
zoladka. Najpredzej bo
juz nawet po uplywie
45 minut wchlania sie
alkohol  przyjety na
czczo. Obecnos$¢ duzej
iloéci pokarmu zwlaszcza
tlustego w zoladku
znacznie przedtuza proces

dnia

wchlaniania

zalezna  jest

opinia bieglego lekarza
sadowego

68-69




resorpcji alkoholu i moze
on ulec wydluzeniu nawet
do okolo 3 godzin.

Biegl wskazal, ze przy
zalozeniu, iz R. D. (1)
w dniu 02.11.2021 T.
spozyl po godzinie 16.30.
okolo 500 ml 40%
wodki to po calkowitym
jej wchlonieciu tj. okolo
godziny 17.15.-17.30. W
jego  krwi  nalezaloby
spodziewa¢  sie  jego
stezenia o wartoSci rzedu
1,78 promila ( tj. okolo
0,85 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu ),
a  nastepnie  alkohol
ten byl eliminowany
z jego organizmu
uzyskujac okolo godziny
19.00. tego samego
dnia warto§¢ stezenia
rzedu 1,56 promila
( y. okolo 0,74 mg/1
alkoholu w wydychanym
powietrzu ), co moze
odpowiadaé wynikom
przeprowadzonych badan.
Przy zalozeniu, iz R. D. (1)
po zaistnialym zdarzeniu
nie spozywal alkoholu,

wowczas nalezaloby
przyja¢, iz w  dniu
02.11.2021 r. okolo

godziny 16.30. bylby on
w stanie nietrzezwosci
o stezeniu alkoholu we
krwi o wartosci rzedu 1,7
promila

R. D. (1) nie byt karany
sadownie.

karta karna

11

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia R. D. w cze$ci

Sad dal
wyjasnieniom
oskarzonego w czeéci w
jakiej wskazal, ze jechal

wiare

swoim samochodem a w
miejscowodci T. zatrzymal

sie na przejezdzie
kolejowym. W  tym
bowiem zakresie jego
wyjasnienia s3 zbiezne
z innymi  dowodami
zgromadzonymi w sprawie
w tym z  jasnymi
i spéjnymi zeznaniami

naocznego $wiadka K. S.

(1).

zeznanie $wiadka K. S.

Sad dal wiare zeznaniom
$wiadka K. S. (1). Swiadek
w  sposob mozliwie
dokladny przedstawit
przebieg zdarzenia oraz
zachowanie oskarzonego




wskazujacjednoczesnie, ze
zabral kluczyki po tym
jak zamkngl samochdd
oskarzonego. Zeznania
Swiadka sa logiczne i
spojne. Brak jest podstaw
do przyjecia, ze Swiadkiem
powodowaly inne motywy,
takie jak che¢ rzucenia
bezpodstawnego
oskarzenia na R. D. (1).

Sad nie znalazl réwniez
podstaw do
kwestionowania  zeznan
$wiadkow M. R. (2)
i D. C. (2). Swiadek
M. R. (2) potwierdzil,
ze oskarzony zjawil sie
na jego posesji i pytal
kto wstawil samoch6d na
jego droge. Nie potrafit
jednak powiedzie¢ czy
oskarzony wsiadl do jego
wnetrza. Swiadek D. C. (2)
bral udziat w zatrzymaniu

oskarzonego. Swiadek
wskazal, ze  podczas
rozpytania oskarzony

wyjasnil, ze wczesniej
spozywal alkohol i po
zatrzymaniu sie przed
przejazdem  kolejowym
wysiadl z auta aby zalatwi¢
potrzebe fizjologiczna. Sad
nie  znalazt  podstaw
do kwestionowania tych
zeznan.

zeznanie D. D. w czeéci

zeznania wiarygodne w
czeSci w jakiej $wiadek
wskazala, ze maz
zatelefonowal do niej i
prosit o przywiezienie
kluczykéw do samochodu.
W tym bowiem zakresie
zeznania sa zgodne z
pozostalym  materialem
dowodowym.




protokél badania stanu
trzezwoSci, karta karna

dokumenty urzedowe, nie
byly kwestionowane przez
strony

opinia bieglego lekarza
sadowego

Sad \ swoim
rozstrzygnieciu oparl sie
na opinii biegltego lekarza
medycyny sadowej z dnia
11 kwietnia 2022 r. Biegly,

na podstawie danych
o  stezeniu  alkoholu
we krwi  oskarzonego

przeprowadzil obliczenia
stezenia alkoholu.

Biegly wskazal, ze przy
zalozeniu, iz R. D. (1)
w dniu 02.11.2021 .
spozyt po godzinie 16.30.
okolo 500 40%
wodki to po calkowitym
jej wchlonieciu tj. okolo

ml

godziny 17.15.-17.30. W
jego  krwi  nalezaloby
spodziewaé¢  sie  jego

stezenia o warto$ci rzedu
1,78 promila ( tj. okolo
0,85 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu ),

a  nastepnie  alkohol
ten byl eliminowany
zZ jego organizmu
uzyskujac okoto godziny
19.00. tego  samego
dnia warto$¢ stezenia
rzedu 1,56 promila
( tj. okolo 0,74 mg/1

alkoholu w wydychanym
powietrzu ), co moze
odpowiadaé wynikom
przeprowadzonych badan.
Biegly wskazal rowniez, ze
przy zalozeniu, iz R. D. (1)
po zaistnialym zdarzeniu

nie spozywal alkoholu,
wowczas nalezaloby
przyja¢, iz w  dniu
02.11.2021  T. okolo

godziny 16.30. bylby on




w stanie nietrzezwos$ci
o stezeniu alkoholu we
krwi o wartoéci rzedu 1,7

promila.

Sad, uznal opinie za
rzetelng 1 wiarygodna.
Nalez 7
obliczenia biegly wykonal
opierajac i
wyjaénieniach
oskarzonego, zgodnie z
ktéorymi  spozywal on
alkohol po godzinie 16.30.

wskazag, iz

sie na

Tymeczasem
przeprowadzona powyzej
analiza materialu
dowodowego wykluczyla
mozliwo$é
wyjadnien
w  tym
wiarygodne. Tym samym
Sad \ swoich
rozwazaniach oparl sie
na obliczeniach, zgodnie
z ktérymi w momencie
prowadzenia pojazdu
stezenie alkoholu we krwi
u R. D. (1) wynosilo 1,7
promila.

uznania
oskarzonego
zakresie za

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

wyjaénienia R. D. w czesci

Sad nie dal wiary
wyjadnieniom

oskarzonego, uznajac, ze
one na

unikniecie

maja celu




odpowiedzialnos$ci za
popeliony czyn. a
przedstawiona przez niego
wersja jest naiwna i
sprzeczna z zasadami
do$wiadczenia zyciowego.

Okoliczno$ci zatrzymania
oskarzonego ujmuja
wiarygodno$ci

wyjasnieniom

oskarzonego. Wydaje sie
bowiem, ze w przypadku
gdy oskarzony bylby w
stanie w spos6b logiczny
i wiarygodny wyjasnié
zaistnialg sytuacje, tj. fakt
spozycia okreslonej iloSci
alkoholu po zdarzeniu to
podjalby on co najmniej
taka probe. Tymczasem
podczas zatrzymania przez
policje oskarzony nie
wskazywal, Ze spozyl
alkohol po zatrzymaniu
przed szlabanem
kolejowym wskazujac
tylko, ze przed jazda
wypil okolo 50 ml
wodki. Roéwniez podczas
pierwszego przeshuchania
w charakterze
podejrzanego nie
wskazywal na spozycie
po zdarzeniu. Po drugie
sam nie powiadomil policji
o zabraniu Kkluczykow
do jego samochodu a
zatelefonowal po Zone,
ktéra miala przywiez¢ mu
zapasowy komplet. Po
trzecie jako irracjonalne
nalezy uzna¢ twierdzenie,
ze w wyniku stresu czy
zdenerwowania oskarzony
wsiadl do swojego auta
i wypilt kilka lykow
wodki przeznaczonej dla
sasiada. W ocenie Sadu
takie tlumaczenie zostalo




specjalnie
na potrzeby niniejszego

przygotowane

postepowania a alkohol
przez oskarzonego
traktowany jest jako
panaceum na  rbzne
dolegliwo$ci, 1.
stres.
wersja
alkoholu
po zdarzeniu powstala
dopiero po
przeprowadzeniu  czeSci
dowodow aby dopasowaé
ja do okreS§lonego stanu
faktycznego. Korzystajac
z rbéznych kalkulatorow
mozna bowiem w prosty
sposob ustali¢ jaka ilosé
alkoholu nalezy wypié
aby "osiggnat" okreslony
stan nietrzezwos$ci. Wersja

nadci$nienie czy
Zdaniem Sadu
0  spozyciu

podawana przez
oskarzonego pozostaje
takze w  sprzecznos$ci
z zeznaniami $wiadka
K. S. (1), ktory
wyraznie  wskazal, (i

potwierdzil na rozprawie
wielokrotnie), ze zamknal
samochdéd  oskarzonego
zatem niemozliwym
byloby aby oskarzony
wszedl do jego wnetrza i
tam spozyl wodke.

zeznanie D. D. w czeéci

Sad nie dal
zeznaniom
ktorych wskazala, ze po
przybyciu na miejsce jej

wiary
swiadka, w

maz siedzial na fotelu
pasazera a w reku
mial butelke wodki. W
tym  bowiem
zeznania sg niezgodne z
innymi dowodami, w tym

zakresie

zeznaniami $wiadka K. S.
(1), ktorym Sad dal w
pelni wiare. Sad przyjal,




iz wersja przedstawiona
przez $Swiadka stanowi
realizacje przyjetej przez
niego linii obrony
zmierzajacej do unikniecia
odpowiedzialno$ci karne;j.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I R.D. (1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Art. 178a § 1 kk przewiduje
odpowiedzialnosé za
prowadzenie pojazdu
mechanicznego w ruchu
ladowym A stanie
nietrzezwosci. R.  D.
(1) prowadzit pojazd
mechaniczny po drodze
publicznej, w  ruchu
ladowym, znajdujac sie w
stanie nietrzezwosci.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j




3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R.D. (1) IL1I I Sad na podstawie art.

178a § 1 kk wymierzyl

oskarzonemu kare 8
miesiecy pozbawienia
wolno§ci. W ocenie

Sadu wymierzona kara




w odpowiednim stopniu
uwzglednia stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, zawinienie oraz
cele kary. Jest to
takze odpowiednia reakcja
karna biorac pod uwage

skutki przestepstwa
popehionego przez
oskarzonego.

Decydujac o tym czy
kara pozbawienia wolnosci
ma by¢é orzeczona w
postaci bezwzglednej, czy
tez Z warunkowym
zawieszeniem j€j
wykonania Sad kierowal
sie tym w jakiej postaci
kara ta osiggnie cele wobec
sprawcy przestepstwa.
Sad oceniajac postawe
oskarzonego, jego
wlasciwosei 1 warunki
osobiste, dotychczasowy
sposéb zycia uznal, ze dla
wdrozenia oskarzonego do
przestrzegania porzadku
prawnego nie bedzie
konieczne wykonanie
kary. Dlatego tez w ocenie
Sadu nie bylo potrzeby
stosowania bezwzglednej
kary pozbawienia
wolnosci, natomiast kara
pozbawienia wolnosci z
warunkowym
zawieszeniem j€j
wykonania spelni swoje
cele zaré6wno w zakresie
prewencji ogolnej jak i
szczegoblne;j.

Na podstawie art. 69 § 1
i 2 kk oraz art. 70 § 1
kk wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
Sad warunkowo zawiesil
na okres 2 lat
tytulem préby. W ocenie




Sadu okres ten pozwoli
zweryfikowaé¢ pozytywna
prognoze kryminologiczna
postawiong oskarzonemu.

R.D. (1)

III

Na podstawie art. 43a
§ 2 kk
Swiadczenie pieniezne w
wysokoSci 5000 zlotych
- orzeczenie S$wiadczenia
jest  obligatoryjne a
nadto ma  znaczenie

orzeczono

prewencyjne, ma stanowié
realng  dolegliwos¢ w
zwiazku z przypisaniem
sprawstwa. Wysoko$¢
Swiadczenia wynika z
wysokoSci stezenia
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

v

Na podstawie art. 42 §
2 kk orzeczono zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres 3 lat. Orzeczenie
zakazu ma doprowadzi¢ do
wyeliminowania z ruchu
drogowego osoby, ktora
w spos6b tendencyjny
i niefrasobliwy traktuje
obowiazujace przepisy
i obowiazki a takze
bezpieczenstwo  innych
uczestnikéw ruchu.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A%

O kosztach procesu Sad
orzekt na  podstawie
przepisu 627
kpk, obciazajac  nimi
oskarzonego. Zdaniem
Sadu, biorgc pod uwage
zarobkowe i
oskarzonego,

art.

mozliwos$ci
finansowe
konieczno$¢  uiszczenia
oplaty i wydatkow w
lacznej kwocie 698 zlotych
nie wplynie negatywnie
na mozliwo$§¢ utrzymania
oskarzonego i jego
rodziny.

7. Podpis




