Sygn. akt IT K 349/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu Wydziat IT Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Ewa Stepien

Protokolant: sekr. sad. Monika Formaniewicz

Przy udziale oskarzyciela za Urzad Celny w T. — J. P.

Po rozpoznaniu w dniach: 21 sierpnia 2014r., 09 pazdziernika 2014r., 28 kwietnia 2015r., 23 czerwca 2015r., 23 lipca
2015r. i 27 pazdziernika 2015r.

sprawy karnej skarbowej przeciwko

B. K. (1) zdomu L.

- coree S. i B. zdomu K., ur. (...) w L., zam. G. , ul. (...), o wyksztalceniu §rednim, z zawodu technika ekonomiste ,
PESEL: (...), nie karanej sagdownie;

oskarzonej o to, ze:

w okresie od dnia 4 stycznia 2013r. do dnia 21 stycznia 2013r. przestala w G. , za poSrednictwem Poczty Polskiej w

przesylkach oznaczonych nr (...), (...), (...), (...), (...), (...), (..., (..), (.0, (..), (...), (...), (...) wyroby akcyzowe
w postaci suszu tytoniowego bez wymaganych znakow akcyzy w tacznej ilosci 157,68 kg , na ktorych ciazy podatek
akcyzowy w wysoko$ci 68875,00 zlotych , stanowiace przedmiot czynu zabronionego z art. 63 § 6 kks,

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 65 § 3 kks w zw. z art. 6 § 2 kks.
ORZEKA

I. Oskarzona B. K. (1) uznaje za winng tego, ze w okresie od dnia 4 stycznia 2013r. do dnia 21 stycznia 2013r. w G.
przeslala, za po$rednictwem Poczty Polskiej wyroby akcyzowe w postaci suszu tytoniowego bez wymaganych znakow
akcyzy w przesytkach oznaczonych nr:

1. (...) o wadze 5,75 kg do M. G. (1),
2. (...) o wadze 21,00 kg do M. G. (1),
3. (...) o wadze 15,00 kg do S. Z. (1),
4. (...) o wadze 7,00 kg do M. G. (1),
5. (...) o wadze 29,00 kg do A. B. (1)
6. (...) o wadze 5,00 kg do N. C. (1)
7. (...) o wadze 29,00 kg do A. B. (1)

8. (...) owadze 5,00 kg do S. L. (1)



9. (...) owadze 6,00 kg do S. F. (1)
10. (...) o wadze 7,00 kg do A. B. (2)

w lacznej iloéci 129,75 kg, na ktérych cigzy podatek akcyzowy w wysokoSci 56.674 zlote, stanowiace przedmiot czynu
zabronionego z art. 63 § 6 kks,

to jest popelnienia czynu stanowiacego przestepstwo skarbowe z art. 65 § 3 k.k. w zw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na
podstawie art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 23 § 11 3 k.k.s. wymierza jej kare 80 (osiemdziesigt) stawek dziennych grzywny,
ustalajac rownowarto$¢ jednej stawki dziennej na kwote 60,- zt (sze$cdziesiat) zlotych.

II. Na podstawie art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z art. 30 § 2 k.k.s. i art. 29 pkt. 1 k.k.s. orzeka wobec oskarzonej srodek
karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci suszu tytoniowego o wadze 1 kg
bez wymaganych znakéw akeyzy przechowywanych w magazynie Urzedu Celnego we W. za pokwitowaniem PL(...) z
dnia 18 stycznia 2013r. i za pokwitowaniem PL/MF/ (...) z dnia 13 stycznia 2013r. oraz na podstawie art. 31 § 6 k.k.s.
zarzadza jego zniszczenie

ITI. Zwalnia oskarzona od obowiazku uiszczenia oplaty sadowej, zas wydatkami postepowania obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IT K 349/14

UZASADNIENIE

Wuyroku Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 27 pazdziernika 2015r.

wobec wniosku oskarzyciela Urzedu Celnego w T. — uzasadnienie dotyczy calosci rozstrzygnieé
zawartych w wyroku

B. K. (1) ma 42 lata. Zamieszkuje wraz z rodzing, mezem i dwojgiem dzieci, w G..

B. K. (1) od 19 lat zajmuje sie hodowla tytoniu. Plantacja tytoniu stanowi gléwne Zrédlo utrzymania jej rodziny.
Miesieczny dochdd z tej dzialalnosci to od ok. 700 do 1.000,- zk.

Poza hodowla tytoniu B. K. (1) i jej maz zajmowali sie takze handlowaniem ubraniami. Oferty sprzedazy ubran takze
zamieszczali w Internecie.

/dowdd: wyjaénienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267/

Tyton ze swojej plantacji (...) sprzedaje stalemu odbiorcy. W styczniu 2013r. firma, ktéra odbiera od niej tyton nie
uregulowala naleznoSci w terminie i poprosila o wydluzenie terminu zaplaty z 30 do 90 dni.

Byla to trudna sytuacja dla rodziny B. K.. Dlatego kobieta zdecydowala sie na sprzedanie tytoniu poza skladem.
/dowdd: wyjasnienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267/

Zaréwno ubrania jak i susz tytoniowy B. K. (1) sprzedawala poprzez wyslanie odbiorcy paczki z towarem, za
pobraniem, najcze$ciej za po$rednictwem Poczty Polskiej. Po zaplacie naleznosci przez odbiorce przesylki, Poczta
Polska dokonywala przelewu pobranej gotéwki na konto sprzedajacej B. K..

/dowdd: wyjaénienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267/

W dniu 16 stycznia 2013r. B. K. (1) zapakowala w foliowy worek 7 kg suszonych liSci tytoniowych, czeSciowo
pokruszonych i nadala paczke z tym suszem przez Poczte Polska do nabywcy W. W., zamieszkalej w miejscowosci W..



B. K. (1) nie $ledzila biezacych zmian w przepisach o podatku akcyzowym i nie oplacila podatku akcyzowego od
wysylanego suszu tytoniowego.

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2013r. w sprawie II W 1043/13 B. K. (1) za sprzedaz suszu tytoniowego poza skladem i
bez oznakowania znakami akcyzy zostala ukarana kara grzywny w wysokosci 300,- zt.

/dowdd: wyjasnienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267
wyrok i uzasadnienie w sprawie II W 1043/13 k. 73-77/

W dniu 04 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala na poczcie paczke z zawarto$cia suszu tytoniowego w iloéci 15,98 kg,
zamoOwionego przez S. Z. (1), zamieszkalego w A.. Przesylke te o numerze (...) odebral adresat w dniu 07 stycznia 2013r.

S.Z. (1) zaplacil za tyton 196,- zl, ktdra to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 09 stycznia 2013r.
/dowod: wyjaénienia B. K. — k. 67-68

Zeznania S. Z. — k. 189-190, 344-345

Wyciag z rachunku bankowego — k. 91-92

Sledzenie przesylek — k. 97/

W dniu 04 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala takze paczke z nieustalong zawartoscia, o wadze 6,03 kg, adresowana do
M. Z., zamieszkalego w m. K.. Przesylce nadano numer (...).

Paczka zostala odebrana przez adresata w dniu 07 stycznia 2013r.

M. Z. zaplacil za paczke kwote 82,50 zl, ktéra to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 09 stycznia
2013r.

/dowdd: wyjasnienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267
Wyciag z rachunku bankowego — k. 91-92
Sledzenie przesylek — k. 98/

W na poczatku stycznia 2013r. M. G. (1) zamieszkala w J. zamoéwila od B. K. (1) susz tytoniowy jako podscidtke dla
krolikow. B. K. (1) wyjaénila jej, ze to liscie zlej jakoSci, ktorych nie przyjmuje juz dostawca.

W dniu 11 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala przesytke o numerze (...) z zawartos$cia liSci tytoniowych o wadze 7,00 kg
adresowana do M. G. (1), zawarto$¢ paczki wraz z opakowaniem wazyla 7,32 kg. Adresatka odebrala przesytke w dniu
14 stycznia 2013r.

M. G. (1) zaplacila za tyton 107,- zl, kt6éra to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 16 stycznia 2013r.
/dowdd: wyjasnienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267

Zeznania M. G. — k. 61-62, 212-213, 330/

Wyciag z rachunku bankowego — k. 91-92

Sledzenie przesylek — k. 99/



A. B. (1) zamieszkuje w S.. Zamawiala od B. K. (1) susz tytoniowy dla siebie i dla pracownikéw zatrudnionych przez
jej meza.

W dniu 11 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala przesytke o numerze (...) z zawartoScia suszu tytoniowego o wadze 29,00
kg adresowang do A. B. (1). Adresatka odebrala przesyltke w dniu 14 stycznia 2013r.

A. B. (1) zaplacila za tyton z tej przesylki 401,- zl, ktora to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu
17 stycznia 2013r.

W dniu 18 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala kolejna przesyltke adresowana do A. B. (1), z zawarto$cig suszu tytoniowego
o wadze 29,00 kg. Przesylce nadano numer (...). Adresatka odebrala te przesylke w dniu 21 stycznia 2013r.

Za te paczke A. B. (1) zaplacila kwote 412,- zl, ktéra to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 24
stycznia 2013r.

/dowdd: wyjasnienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267
Zeznania A. B. — k. 162, 383-384

Wyciag z rachunku bankowego — k. 91-92

Sledzenie przesylek — k. 100, 104/

N. C. (1) takze zamowila susz tytoniowy od B. K. (1).

W dniu 16 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala przesylke o numerze (...), z zawarto$cig suszu tytoniowego o wadze 5,00
kg dla N. C. (1). Adresatka odebrala przesylke w dniu 18 stycznia 2013r.

N. C. (1) zaplacila za tyton 83,- zl, ktora to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 22 stycznia 2013r.
/dowod: wyjaénienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267

Zeznania N. C. (1) — k. 192, 281v-282

Wyciag z rachunku bankowego — k. 91-92

Sledzenie przesylek — k. 101/

R. S. (1) zamawial ubrania dla siebie i dziecka przez Internet. Nie zamawial nigdy tytoniu ani suszu tytoniowego od
B. K. (1).

W dniu 17 stycznia 2015r. B. K. (1) nadala paczke oznaczong numerem (...) na adres R. S. (1). Adresat odebral przesyltke
w dniu 21 stycznia 2013r.

R. S. (1) zaplacilt za paczke kwote 90,- zl, ktora to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 23 stycznia
2013r.

R. S. (1) jeden raz zakupil tyton od mezczyzny zamieszkalego w okolicach W., w iloéci ok. 0,5 kg za kwote 45,- zl.
Poniewaz ten tyton byl bardzo zlej jakoSci nigdy wiecej R. S. nie zamawial tytoniu.

/dowdd: wyjaénienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267
Zeznania R. S. — k. 208-209, 455-457

Wyciag z rachunku bankowego — k. 91-92



Sledzenie przesylek — k. 102/

W dniu 18 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala przesylke o numerze (...) z zawartoScia ubran o wadze ok. 10 kg, adresowana
do J. Z. (1), zamieszkalego w I.. J. Z. (1) odebratl przesylke w dniu 21 stycznia 2013r.

J.Z. (1) zaplacil za paczke kwote 165,- zl, ktora to kwota zostata przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 23 stycznia
2013r.

J.Z. (1) nie zamawial nigdy od B. K. (1) suszu tytoniowego. Kontaktowat sie z nig w sprawie ubezpieczen. Nie wiedzial,
ze B. K. (1) zajmuje sie sprzedaza tytoniem. Zamawial kiedys tyton, ale od innego dostawcy z okolic (...), to byl jego
staly dostawca tytoniu i tylko od niego zamawial tyton, nie szukat innego dostawcy.

/dowdd: wyjaénienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267
Zeznania J. Z. — k. 199-200, 282-282v

Wyciag z rachunku bankowego — k. 91-92

Sledzenie przesylek — k. 103/

S. L. (1) korzystajac z oferty zamieszczonej w Internecie zamoéwit dla siebie li§cie tytoniu - susz tytoniowy od B. K.
(0, zG..

W dniu 17 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala przesylke o numerze (...) z zawarto$cia suszu tytoniowego o wadze 5,00 kg
dla S. L.. Adresat odebral przesytke w dniu 21 stycznia 2013r.

S. L. (1) zaplacil za tyton 90,- zl, ktora to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 24 stycznia 2013r.
/dowod: wyjaénienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267

Zeznania S. L. — k. 153-154

Wyciag z rachunku bankowego — k. 91- 92

Sledzenie przesylek — k. 105/

S. F. (1) takze zamo6wil dla siebie susz tytoniowy od B. K. (1). W dniu 17 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala przesylke o
numerze (...) zzawarto$cig suszu tytoniowego o wadze 6,00 kg dla S. F.. Adresat odebrat przesytke w dniu 21stycznia
2013r.

S. F. (1) zaplacil za tyton 110,- zl, ktoéra to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 24 stycznia 2013r.
/dowdd: wyjasnienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267

Zeznania S. F. — k. 224-225, 439-439v

Wyciag z rachunku bankowego — k. 91-92

Sledzenie przesylek — k. 106/

Tymczasem w dniu 18 stycznia 2013r. funkcjonariusze Izby Celnej we W., ujawnili przesylke o nr (00) (...) z suszem
tytoniowym o wadze 5.750 gram nadang w G. przez B. K. (1) dla M. G. (1) zamieszkalej w J..

M. G. (1) zamébwila susz tytoniowy jako podécidtke dla krolikow.



W paczce poza suszem tytoniowym byl przekazu pieniezny na kwote 95,- zk.

/dowod: wyjaénienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267

Protokét zatrzymania — k. 2-8

Protokét ogledzin — k. 10-11

Zeznania M. G. — k. 61-62, 212-213, 330

(...) przekazu — k. 16/

Urzednicy celni ustalili warto$¢ akeyzy na susz tytoniowy nadanego w przesylce przez B. K. na kwote 2.512,00 z}
/dowod: protokot taryfikacji — k. 19/

A. B. (2) takze zamowil dla siebie susz tytoniowy od B. K. (1). W dniu 21 stycznia 2013r. B. K. (1) nadala przesylke o
numerze (...) zzawarto$cig suszu tytoniowego o wadze 7,00 kg dla A. B.. Adresat odebral przesytke w dniu 23 stycznia
2013r.

A. B. (2) zaplacil za tyton 115,- zl, ktéra to kwota zostala przekazana na konto bankowe B. K. w dniu 24 stycznia 2013r.
/dowdd: wyjasnienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267

Zeznania A. B. — k. 195-196

Wyciag z rachunku bankowego — k. 91-92

Sledzenie przesylek — k. 107/

W dniu 23 stycznia 2013r. funkcjonariusze Izby Celnej we W., ujawnili kolejng przesyltke o nr (00) (...) z suszem
tytoniowym o wadze 21.000 gram nadana w G. przez B. K. (1) ponownie dla M. G. (1) zamieszkalej w J..

M. G. (1) znébw zamowila susz tytoniowy jako podscidlke dla krélikoéw. B. K. (1) wyjasnila jej, ze to sa resztki tytoniu,
ktorego nie chce braé zaklad.

W paczce poza suszem tytoniowym byt przekazu pieniezny na kwote 295,- zk.
/dowdd: wyjaénienia B. K. — k. 67-68, 240-241, 266-267

Protokét zatrzymania — k. 30-31, 33

Protokét ogledzin — k. 35-36

(...) przekazu — k. 34

Zeznania M. G. — k. 61-62, 212-213, 330/

Urzednicy celni ustalili warto$é akcyzy na susz tytoniowy nadanego w przesylce przez B. K. na kwote 9.173,00 zt
(436,80 zl za kg)

/dowod: protokot taryfikacji — k. 19/

W dniu 11 lutego 2013r. na rachunek bankowy B. K. (1) wplynela wplata kwoty 66,50 zl, od L. D..



Mezczyzna zakupil od S. K. — syna B. K. (1) XBOXa, Transakcja takze dokonana byla przez Internet, za$ przesytka
nadana na poczcie.

/dowdd: W. z rachunku bankowego — k. 91-92
Protokél przestuchania E. D. — k.167-168
Dokumentacja transakcji — k. 173-182/

W zwigzku z zatrzymaniem dwoch paczek z zawartoScia suszu tytoniowego pobrane zostaly 0,5 kilogramowe proby
z kazdej paczki.

Pozostaly zatrzymany susz tytoniowy nadany poczta przez B. K. (1) i zatrzymany przez urzednikow celnych ulegl
przepadkowi na podstawie postanowienia Sagdu Rejonowego w Grudziadzu w sprawie II Ko 6/14.

/dowdd: protokdél pobrania proby — k. 122
Akta sprawy II Ko 6/14/

B. K. (1) nie byla dotychczas karana sagdownie.
/dowdd: dane o karalnoSci — k. 58/

W wyniku dochodzenia Urzad Celny ustalil, ze B. K. (1) sprzedala poza skladem lacznie 157,68 kg suszu tytoniowego
o lacznej warto$ci 56.404,- zt , za$ nalezna akcyza od tego suszu tytoniowego wynosila 68.875,- zl, przyjmujac kwote
436,80 zt akcyzy za 1 kg suszu tytoniowego.

/dowdd: obliczenia UC — k. 238/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowdd z wyjasnien oskarzonej B. K. (1), zeznan Swiadkow: A. B.
(1), N.C. (1), M.G. (1), S. Z. (1), S. L. (1), S. F. (1), R. S. (1), J. Z. (1) i A. B. (2) oraz dowodéw z dokumentéow
zgromadzonych w aktach sprawy w postaci: protokolow zatrzymania rzeczy, protokoléw ogledzin, dowodu nadania i
druku przekazu, protokotu taryfikacji, wydrukow §ledzenia przesylek, wyciagu z rachunku bankowego, dokumentacji
transakcji sprzedazy XBoxa oraz danych o karalnoéci oskarzonej i akt sprawy II Ko 6/14.

Oskarzona B. K. (1) przyznala sie do zarzucanego jej czynu i zlozyla w sprawie wyjaénienia.

Oskarzona przyznala, ze nadawala susz tytoniowy do sprzedazy poprzez Poczte Polska, ale poza suszem tytoniowym
sprzedawala tez z mezem ubrania, ktore takze nadawata w paczkach. Przyznala tez, Ze nie oplacila podatku akcyzowego
od sprzedawanego suszu tytoniowego, jednocze$nie wskazujac, ze nie miala §$wiadomosci zmiany przepiséw w zakresie
suszu tytoniowego. Oskarzona wyjaénila przy tym, ze poza M. G. (1), ktorej sprzedawala liScie tytoniu jako $cidtke dla
krolikow nie kojarzy nazwisk innych oséb, ktorym nadawala paczki, czy to z tytoniem czy to z ubraniami. Wyjasénila
przy tym, ze nie prowadzila ewidencji os6b kupujacych czy to tyton, czy inne rzeczy.

Sad uznal za wiarygodne wyjasnienia okarzonej, bowiem byly one zgodne z pozostalym materialem dowodowym
zebranym w sprawie i brak bylo dowodéw podwazajacych ich wiarygodnosé.

Oskarzona nie byla w stanie odnies¢ sie do kazdej z przesylek z uwagi na uplyw czasu brak ich rejestrowania oraz ich
ilo$¢, lecz przestuchani w sprawie $wiadkowie potwierdzili jej wyjasnienia, gdyz cze$¢ z nich zakupila od B. K. tyton,
a cze$¢ ubrania.

Sad dat wiare takze wyja$nieniom oskarzonej w zakresie jej sytuacji rodzinnej, zyciowej i materialnej, co nie byto
kwestionowane w toku procesu.



Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéw M. G. (1), S. L. (1), S. F. (1), N. C. (1), A. B. (1), S. Z. (1) i A. B. (2) na
okoliczno$¢ zakupienia — suszu tytoniowego, liéci tytoniu od B. K. (1), we wskazanych przez tych §wiadkéw ilo$ciach.
Swiadkowie Ci nie pamietali dokladnie, ze wzgledu na uplyw czasu, kiedy dokonywali zaméwienia, ale to wyjasnialy
dokumenty Poczty Polskiej ze $ledzenia przesylek i wyciag bankowy B. K.. Ponadto Swiadkowie wskazywali, ze do
pewnego czasu mogli kupowa¢ liScie tytoniu a potem nikt nie chciat ich wysylac.

Sad dal wiare takze zeznaniom $wiadka R. S. (1) na okoliczno$¢ zakupywania przez Internet tylko ubran dla siebie i
dziecka, bowiem brak byto podstaw do kwestionowania tych zeznan. Swiadek ten zeznal, ze kupowat tylko raz tyton i to
0,5 kg od lokalnego sprzedawcy, a z powodu jego zlej jakoSci nigdy wiecej tytoniu nie zamawial. Z kolei B. K. wyja$nila,
Ze poza tytoniem sprzedawala takze ubrania, czego rowniez nie mozna zakwestionowac. Nalezy tu podkresli¢, ze Urzad
Celny nie zatrzymat paczki wyslanej przez B. K. do R. S., a zatem nie mozna bezpodstawnie zakladaé, ze w paczce byl
susz tytoniowy, zwlaszcza gdy nadawca paczki i jej odbiorca twierdza, ze byly tam ubrania.

Sad dal wiare takze zeznaniom J. Z. (1), ktéry podobnie jak R. S. (1) zeznal, ze zakupil od B, K. ubrania i nawet nie
wiedzial, Ze zajmuje sie ona sprzedaz tytoniu. Swiadek ten zeznal, ze kupowal tytor, ale mial stalego dostawce z okolic
(...) i innego nie poszukiwal. Brak bylo podstaw do podwazenia wiarygodno$ci zeznan tego $wiadka, gdy B. K. takze
wyjasnila, ze sprzedawala ubrania, a Urzad Celny nie zatrzymal paczki wyslanej przez B. K. do J. Z., a zatem podobnie
jak w przypadku paczki do R. S. nie mozna bezpodstawnie zaklada¢, ze w paczce byl susz tytoniowy, zwlaszcza gdy
nadawca paczki i jej odbiorca twierdza, ze byly tam ubrania.

Za wiarygodne Sad uznal dowody dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy w postaci protokoldéw zatrzymania
rzeczy, protokoldéw ogledzin, dowodu nadania i druku przekazu, protokotu taryfikacji, wydrukoéw ledzenia przesylek,
wyciagu z rachunku bankowego, dokumentacji transakeji sprzedazy XBoxa oraz danych o karalnoéci oskarzonej,
bowiem byly to dokumenty urzedowe i stuzbowe, sporzadzone przez kompetentne osoby, zgodnie z ich wiedza, za$
autentycznoéci tych dokumentéw ani prawdziwo$ci zawartych nich informacji nie kwestionowala zadna ze stron
procesu.

Urzad Celny w T. oskarzyt B. K. (1) o to, ze w okresie od dnia 4 stycznia 2013r. do dnia 21 stycznia 2013r. przestala w G.
, za poérednictwem Poczty Polskiej w przesytkach oznaczonych nr (...), (...), (...), (...), (...), (.., (...), (...), (.., (...),
(-), (), (...) wyroby akcyzowe w postaci suszu tytoniowego bez wymaganych znakéw akeyzy w tacznej ilosci 157,68
kg , na ktorych cigzy podatek akcyzowy w wysokoSci 68875,00 zlotych, stanowiace przedmiot czynu zabronionego z
art. 63 § 6 kks.

Majac na uwadze ustalony stan faktyczny w sprawie, w oparciu o zebrany i powyzej oceniony material dowodowy
Sad uznat B. K. (1) za winna tego, ze w okresie od dnia 4 stycznia 2013r. do dnia 21 stycznia 2013r. w G. przeslala,
za posrednictwem Poczty Polskiej wyroby akcyzowe w postaci suszu tytoniowego bez wymaganych znakéw akcyzy w
przesyltkach oznaczonych nr: (...) o wadze 5,75 kg do M. G. (1), (...) o wadze 21,00 kg do M. G. (1), (...) o wadze 15,00
kg do S. Z. (1), (...) o wadze 7,00 kg do M. G. (1), (...) o wadze 29,00 kg do A. B. (1), (...) o wadze 5,00 kg do N. C.
(2), (...) o wadze 29,00 kg do A. B. (1), (...) o wadze 5,00 kg do S. L. (1), (...) o wadze 6,00 kg do S. F. (1), (...) o
wadze 7,00 kg do A. B. (2) w lacznej iloéci 129,75 kg, na ktorych ciazy podatek akcyzowy w wysokoSci 56.674 zlote,
stanowigce przedmiot czynu zabronionego z art. 63 § 6 kks.

W ocenie Sadu swoim zachowaniem oskarzona wyczerpala znamiona przestepstwa skarbowego z art. 65 § 3 k.k.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Zgodnie z przepisem art. 65 § 3 k.k.s. karze grzywny do 720 stawek dziennych za przestepstwo skarbowe podlega
ten, kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla lub przenosi wyroby akcyzowe stanowigce przedmiot czynu
zabronionego okres$lonego w art. 63, art. 64 lub art. 73 lub pomaga w ich zbyciu albo te wyroby akcyzowe przyjmuje
lub pomaga w ich ukryciu, jezeli kwota podatku narazonego na uszczuplenie jest malej wartoSci.



Przepis art. 53 § 14 k.k.s. wskazuje przy tym, ze mala warto$¢ jest to wartos¢, ktoéra w czasie popelhienia czynu
zabronionego nie przekracza dwustukrotnej wysokoSci minimalnego wynagrodzenia.

Przepis art. 63 k.k.s. penalizuje za$ odpowiedzialnoé¢ karnoskarbowa tego, kto produkujac poza sktadem podatkowym
wyroby akcyzowe, o ktérych mowa w art. 47 ust. 1 pkt 1, 2, 4 lub 5 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym
wydaje z magazynu wyrobow gotowych lub sprzedaje wyroby akcyzowe bez ich uprzedniego oznaczenia znakami
akcyzy oraz kto wyprowadza ze skladu podatkowego na podstawie zezwolenia na wyprowadzanie jako podatnik
wyrobow akcyzowych z cudzego skladu podatkowego poza procedura zawieszenia poboru akcyzy, wyroby akcyzowe
bezich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy. Przy tym jezeli nalezny podatek akcyzowy nie przekracza ustawowego
progu, sprawca czynu zabronionego okreslonego w § 1-5 podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.

Stan faktyczny ustalony wtoku rozprawy pozwolil na jednoznaczne przyjecie, ze B. K. (1) nadala w dziesieciu
przesytkach pocztowych do wyslania poza skladem susz tytoniowy, przez wcze$niejszego oplacenia podatku
akcyzowego.

W ocenie Sadu material dowody zebrany w sprawie wykazal, ze M. G. (1) zakupila od B. K. trzykrotnie lacznie 33,75
kg lidci tytoniu, A. B. (1) — dwukrotnie — lacznie 58 kg lisci tytoniu, N. C. (1) i S. L. (1) po 5 kg lidci tytoniu, S. Z. (1)
15 kg lidci tytoniu, S. F. (1) — 6 kg lidci tytoniu i A. B. (2) — 7 kg lisci tytoniu. Iloéci zakupionych przez w/w osoby lisci
tytoniu Sad ustalil w oparciu o ich zeznania w zestawieniu z waga przesytki. Majac na uwadze, ze li$ci byly zapakowane
i opakowanie Srednio wazylo ok. 0,5 kg za$ te osoby zamawialy lisci tytoniu z zaokragleniem co do kilograma a nie
grama, Sad przyjal ze warto$¢ wpisana na paczce powinna by¢ pomniejszona o wage paczki. Opodatkowany akcyza
jest bowiem susz tytoniowy a nie paczka. Poniewaz paczki nie zostaly zatrzymane i tyton nie byl faktycznie zwazony,
stosujac zasade rozstrzygania watpliwosSci na korzy$c¢ oskarzonego, nalezalo przyjaé wage wskazang przez $wiadkow i
pomniejszy¢ wage z dokumentacji poczty o wage paczki, co pozwolil na ustalenie, ze B. K. (1) lacznie w okresie od 04
stycznia do 21 stycznia 2013r. poza skladem sprzedala 129,75 kilograma tytoniu.

Nie bylo kwestionowane w toku postepowania, ze B. K. chciala sprzedac ten susz tytoniowy tym osobom, poza sktadem,
ze wzgledu na trudna sytuacje materialna i w tym celu przeslala te ilo$¢ suszu tytoniowego przesytkami kurierskimi
za pos$rednictwem Poczty Polskie;j.

Za ten susz tytoniowy B. K. (1) otrzymala zaplate w lacznej kwocie 1.514 zt (od S. Z. -196,- z}, od M. G. (1) — 107,- zt (za
jedna przesylke, bowiem dwie pozostale zostaly zatrzymane), od A. B. (5) — 115,- zl, od S. F. — 110,- z}, 0od S. L. — 90,-
zl, 0d N. C. (1) — 83,-z}i od A. B. lacznie 813,- zl — za dwie paczki). Za przesylki nadane do M. G. (1) a nie doreczone
z powodu zatrzymania przez Urzad Celny oczekiwala zaplaty lacznie 390,- zt (95 plus 295 z}).

Zgodnie z art. 99 a ustawy o podatku akcyzowym (ktory wszedl w zycie od dnia 01 stycznia 2013r.) za susz tytoniowy
uznaje sie suchy tyton niebedacy jeszcze wyrobem tytoniowym. Podstawa opodatkowania suszu tytoniowego jest iloéc¢
tego suszu wyrazona w kilogramach.

Stawka akcyzy na susz tytoniowy wynosi 218,40 z} za kazdy kilogram. W przypadku sprzedazy suszu tytoniowego
innemu podmiotowi niz podmiot prowadzacy sklad podatkowy lub posredniczacy podmiot tytoniowy bez jego
oznaczenia znakami akcyzy, stawka akcyzy wynosi 436,80 zl za kazdy kilogram. Nie dokonuje sie sprzedazy suszu
tytoniowego innemu podmiotowi niz podmiot prowadzacy sktad podatkowy lub poséredniczacy podmiot tytoniowy
luzem bez opakowania.

Majac na uwadze powyzszy przepis organ podatkowy ustalil warto$¢ podatku akcyzowego w zarzuconym oskarzonej
przestepstwie na kwote 68.875,00, przy przyjeciu, ze oskarzona sprzedala poza skladem 157,68 kg suszu tytoniowego.

Material dowodowy zgromadzony podczas rozprawy wykazal, ze oskarzona sprzedala poza skladem 129,75 kg suszu
tytoniowego. Dlatego Sad obliczyl, ze zgodnie z cytowanymi wyzej przepisami warto$§¢ podatku akcyzowego w



przypisanym oskarzonej przestepstwie skarbowym wynosi 56.674,80 zl (129,75 kg x 436,80 zl/kg). Oczywiscie jest to
warto$¢ podatku akcyzowego naliczonego dla sprzedazy poza skladem.

Warto$¢ ta nie przekracza kwoty 32000 zl (dwustukrotno$ci minimalnego wynagrodzenia z 2013r.), co pozwalalo
zakwalifikowa¢ czyn przypisany oskarzonej jako przestepstwo skarbowe z art. 65 § 3 k.k.s. z ustaleniem malej wartosci
podatku narazonego na uszczuplenie. Jednocze$nie kwota ta przekraczala 8000,- zt (pieciokrotnoé¢ minimalnego
wynagrodzenia w 2013r.) co wykluczato uznanie czynu za wykroczenie skarbowe zart. 65 § 4 k.k.s.

Oskarzona powinna byla zatem oplaci¢ podatek akcyzowy i oznaczyé sprzedawany susz tytoniowy znakami akcyzy.

Zdaniem Sadu nie usprawiedliwia obwinionej fakt, ze nie miala Swiadomosci zmiany przepiséw dotyczacych podatku
akcyzowego w zakresie suszu tytoniowego, bowiem jako plantator tytoniu powinna byla $ledzi¢ na biezaco zmiany w
tych przepisach. Z pewnoscia jeszcze przed wejsciem w zycie tych przepisow byto o nich glosno wsrod plantatorow,
bowiem nie byly te przepisy dla nich korzystne. Ponadto fakt sprzedazy w styczniu wskazywat, ze liczyla ona to, ze
urzad celny przeoczy sprzedaz tuz po zmianie przepisow.

Dlatego zaréwno wina oskarzonej — w zakresie przypisanego jej czynu nie budzila watpliwo$ci Sadu, aczkolwiek jej
stopien byl miarkowany faktem, ze przepisy dotyczace podatku akcyzowego w zakresie suszu tytoniowego weszly w
zycie od dnia 01.01.2013r., tj. 0od 4 dni do 3 tygodni przed popelieniem przez oskarzong zarzuconego jej przestepstwa
skarbowego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal oskarzong za winna popelienia czynu jej przypisanego.

Przypisujac oskarzonej popelienie przestepstwa opisanego w pkt. I wyroku Sad wyeliminowal z opisu czynu 3
przesylki nadane przez B. K. (1), co do ktérych Urzad Celny zarzucil oskarzonej, ze w tych przesylkach takze byt susz
tytoniowy nie oznaczony znakami akcyzy. W ocenie Sadu oskarzyciel nie udowodnit tego faktu, w zakresie tych trzech
przesylek.

W odniesieniu do przesylki oznaczonej nr (...) ktérej adresatem i odbiorcg byl R. S. (1), adresat jednoznacznie zeznat,
konsekwentnie w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym, ze nie zamawial, ani nie kupowal od B. K. (1) z G. suszu
tytoniu. Zeznal, ze kupowal przez Internet ubrania dla siebie i dziecka i paczka o nr (...)mogla zawiera¢ te ubrania.
Oskarzona z kolei w zakresie tej przesylki wyjasnila, ze nie zna §wiadka i jego nazwisko nic jej nie méwi, natomiast w
okresie 2012/2012 zajmowala sie sprzedaza zar6wno ubran jak i liéci tytoniu i nie jest w stanie powiedzie¢ ani ustali¢
co bylo w ktoérej paczce.

Jak juz wyzej wskazano, Urzad Celny tej paczki nie zatrzymal i poza adresatem przesylki i jej nadawca nikt nie jest w
stanie powiedzie¢ co w tej paczce bylo. W ocenie Sadu absolutnie niedopuszczalne, sprzeczne z konstytucyjng zasadg
domniemania niewinno$ci byloby bezpodstawne zalozenie, ze w tej paczce byl susz tytoniowy nieoznakowany znakami
akeyzy.

Podobna sytuacja zaistniala w odniesieniu do przesylki oznaczonej numerem (...) adresowanej do J. Z. (1). Ten
Swiadek takze zeznal, ze od B. K. zakupil ubrania przez Internet, za$ nie wiedzial nawet, ze zajmuje sie ona sprzedaza
tytoniu. Wobec wyja$nien oskarzonej, ze nie pamieta ona $§wiadka ani paczki do niego, oraz braku zatrzymania paczki
i sprawdzenia jej zawartoSci, niedopuszczalne jest domniemanie, ze w paczce byl nieoznaczony znakami akcyzy susz

tytoniowy.
Wobec powyzszego Sad wyeliminowat obie te przesylki (ich wage i warto$¢) z opisu czynu przypisanego oskarzone;j.

W odniesieniu do przesyltki oznaczonej numerem (...), ktoérej adresatem byl M. Z. oskarzyciel rowniez nie udowodnit,
a nawet w zaden spos6b nie uprawdopodobnil, ze w paczce tej mogl byé¢ susz tytoniowy. W toku postepowania
przygotowawczego nie tylko nie zabezpieczono przesylki ale nawet nie przestluchano adresata w charakterze $wiadka.
A zatem absolutnie nic nie wskazywalo na to, ze w przesylce mégt by¢ susz tytoniowy. Poniewaz jednak ta przesytka
znalazla sie w opisie czynu zarzucanego oskarzonej, Sad z urzedu przez bardzo dlugi czas probowat ustali¢ zawartoéc



tej paczki. Okazalo sie, ze watpliwosSci odnoénie zawartoSci tej paczki nie mozna rozstrzygna¢ bowiem przestuchanie
adresata okazalo sie niemozliwe.

Natomiast domniemywanie, ze w paczce do M. Z. byl nieoplacony akcyza susz tytoniowy jest bezpodstawne i
absolutnie niedopuszczalne. W tym miejscu mozna tylko wskazaé, ze Urzad Celny podejrzewal takze o tytoniowa
zawarto$¢ paczke wystana do E. D. (tylko dlatego, ze zaplata nastapila na konto B. K.) a paczka okazala sie zupelnie
legalna transakcja sprzedazy XBoxa. Gdyby L. D. nie udalo sie przestuchaé to przeciez paczka z XBoxem nie moglby by¢
uznana za przesylke z suszem tytoniowym. W przesylce odebranej przez M. Z. moglo by¢ wszystko, gra komputerowa,
ubranie lub inne jeszcze rzeczy, a poniewaz nie bylo mozliwoéci ustalenia zawartoSci tej paczki, Sad takze jej wage i
jej warto$c wyeliminowatl z opisu czynu przypisanego oskarzone;j.

Przestepstwo skarbowe z art. 65 § 3 k.ks. zagrozone jest kara grzywny do 720 stawek dziennych.

Zgodnie z art. 23 § 11 3 k.k.s. wymierzajac kare grzywny, sad okresla liczbe stawek oraz wysoko$¢ jednej stawki
dziennej; jezeli kodeks nie stanowi inaczej, najnizsza liczba stawek wynosi 10, najwyzsza — 720. Ustalajgc stawke
dzienna, sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci
zarobkowe; stawka dzienna nie moze by¢ nizsza od jednej trzydziestej cze$ci minimalnego wynagrodzenia ani tez
przekraczac jej czterystukrotnosci.

Z kolei art. 13 k.k.s. wskazuje, ze wymierzajac kare, §rodek karny lub inny $rodek, sad uwzglednia w szczego6lnosci
rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw czynu zabronionego, rodzaj i stopie naruszenia cigzacego na sprawcy
obowiagzku finansowego, jego motywacje i sposob zachowania sie, wlaéciwosci i warunki osobiste, sposéb zycia przed
popehlieniem czynu zabronionego i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza gdy czynit starania o zapobiezenie
uszczupleniu nalezno$ci publicznoprawnej lub o jej poéZniejsze wyrownanie. Za$ art. 53 § 7 k.ks. okrela, ze przy
ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu zabronionego bierze sie pod uwage rodzaj i charakter zagrozonego lub
naruszonego dobra, wage naruszonego przez sprawce obowigzku finansowego, wysoko$¢é uszczuplonej lub narazonej
na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnej, sposob i okolicznosci popehienia czynu zabronionego, jak réwniez
postaé¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonej reguly ostroznosci i stopien jej naruszenia.

Majac na uwadze, ze od 01 stycznia 2015r. (czas orzekania) minimalne krajowe wynagrodzenie wynosi 1.750,- z}, Sad
moglt wymierzy¢ B. K. (1) kare grzywny przyjmujac jedna stawke dzienng od 58,33 zl (jednej trzydziestej minimalnego
wynagrodzenia) do 700.000 z} (czterystukrotno$¢ minimalnego wynagrodzenia).

W ocenie Sadu adekwatng do stopnia winy oskarzonej i spotecznej szkodliwos$ci popelnionego przez nig czynu jest
kara grzywny w wysoko$ci 80 stawek dziennych przyjmujac réwnowarto$¢ jednej stawki dziennej na kwote 60,- zt.

Na taki wymiar kary jako okoliczno$ci tagodzace wplyw miala dotychczasowa niekaralno$é oskarzonej, jak tez, a moze
przede wszystkim fakt, ze po zatrzymaniach paczek z tytoniem zaprzestawala ona sprzedazy liéci tytoniu — suszu
tytoniowego poza skladem. Tylko przez kilkanascie dni po wej$ciu w zycie przepiséw nakladajacych bardzo wysoka
akcyze na susz tytoniowy oskarzona wysylala jeszcze liscie tytoniu, jak sama twierdzi slabej jakosci (o czym $wiadezy
niska ich cena) odbiorcom.

Jako okolicznoéci lagodzace przy wymiarze kary Sad wzigl pod uwage takze postawe oskarzonej w trakcie
postepowania, tak przygotowawczego jak i sadowego. Oskarzona przyznala sie do winy, zlozyla w sprawie wiarygodne
wyjasnienia, stawiala sie na wszystkie terminy rozpraw.

Sad nie dopatrzyl sie przy tym nowych dodatkowo obciazajacych okoliczno$ci, ktére pojawilyby sie na rozprawie i
powodowalby, ze grzywna orzeczona w wyroku nakazowym okazalaby sie niewspotmierna do popelnionego przez
obwiniong czynu.

Pojawily sie natomiast dodatkowe okolicznoéci lagodzace, nakazujace obnizenie orzeczonej w postepowaniu
nakazowym grzywny. Tymi okoliczno$ciami lagodzacymi bylo wyeliminowanie 3 przesylek z opisu czynu zarzucanego



oskarzonej, z powodu braku dowoddw, ze w tych przesylkach znajdowal sie susz tytoniowy. Stad tez zmniejszyta sie
ilos¢ sprzedanego suszu tytoniowego z 157,68 kg do 129,75 kg oraz warto$¢ podatku narazonego na uszczuplenie z
68.875 zl do 56.674 zL. Okolo 20% zmniejszenie tych warto$ci uzasadnialo 20% obnizenie iloSci stawek dziennych
grzywny wymierzonej oskarzonej za przypisany jej czyn.

W ocenie Sadu mozliwosci finansowe oskarzonej — niewysokie dochody — 700-1000- 7} ze sprzedazy tytoniu, oraz
jej sytuacja rodzinna, tj. pozostajace na utrzymaniu dwoje oraz koszty utrzymania domu nie pozwalaja na ustalenie ,
bowiem stanowiloby dolegliwo$¢ dla rodziny oskarzonej, ktora (zwlaszcza dzieci) nie powinna odczuwac skutkéw
popelnienia czynu zabronionego przez matke.

Zdaniem Sadu taki wymiar kary grzywny w zadnym razie nie stoi w sprzecznosci ze spoleczna szkodliwoécia czynu
ktérego dopuscila sie oskarzona, bowiem jak wynika z akt sprawy za sprzedany tyton uzyskata ona doch6d w wysokosci
1.514,- z} (miala uzyskac jeszcze dodatkowo 390,- z1) a zatem lacznie jej przychod z tej sprzedazy wyniostby 1.904 zl.
Grzywna za$ ktora ja obciaza to kwota 4.800 zl. W ocenie Sadu ta wyrazna dysproporcja spowoduje, ze dla oskarzonej
takie zachowanie stanie sie nieoplacane i wymierzona kara w pelni zrealizuje swoje cele. Z pewnoScig oskarzona
nie popelni przypisanego jej czynu w przysztoéci. Taka kara grzywny obrazuje bowiem w pelni nieoplacalnosé takiej
dzialalnoSci, tj. sprzedazy nieopodatkowanego suszu tytoniowego.

Sad nie przeoczyl faktu, ze podatek akcyzowy jaki ciazyl na tym suszu tytoniowym wynosil ponad 58.000,- z1, ale
zdaniem Sadu warto$¢ ta — cho¢ ustalona przez ustawodawce — jest niewspolmiernie wysoka do wartoSci samego
suszu tytoniowego i odnoszenie wymiaru kary do tej wartos$ci, a nie do warto$ci potencjalnego dochodu oskarzonej ze
sprzedazy, klociloby sie z poczuciem sprawiedliwoéci, zwlaszcza ze to te sprzedaze mialy miejsce w krotkim odstepie
czasowym, krotko po zmianie przepiséw, prawdopodobnie ulegajac ztudzeniu, ze Urzad Celny je przeoczy. B. K. (1) nie
byla dotad karana sadownie. A zmiana przepiséw w tym zakresie nastapila zaledwie kilka dni przed sprzedazg przez
oskarzona tego suszu poza skladem, przed przeslaniem tego suszu tytoniowego za posrednictwem poczty do nabywcy,
co wprawdzie nie ekskulpuje oskarzonej, ale nie moze pozostawaé bez wplywy na ocene stopnia jej winy.

Tu mozna tylko zauwazy¢, ze wyliczenie jakich dokonal Urzad Celny jawnie obrazuje jak surowe s przepisy w
zakresie podatku akcyzowego w zakresie suszu tytoniowego. Wedlug obliczenn Urzedu Celnego wartoéé¢ rynkowa
($rednia, dobrej jakoSci suszu) wynosila dla przyjetej przez Urzad ilodci 56.404 zl za§ warto$c akcyzy — 68.875 zl,
do tego podatku VAT 5.598 zl a poza tym jeszcze jest podatek dochodowy. A zatem te wszystkie obcigzenia znacznie
przekraczaja warto$¢ rynkowa suszu tytoniowego, a zupelnie nie dajg sie poréwnac z zyskiem jaki osiggnela oskarzona
1.514 z1.

Wymierzajac kare oskarzonej Sad mial tez na uwadze, ze zostala ona ukarana rowniez Srodkiem karnym w postaci
przepadku zatrzymanego suszu tytoniowego.

Przepis art. 29 § 1 k.k.s. wskazuje, ze przepadek przedmiotow obejmuje m.in. przedmiot pochodzacy bezposrednio
z przestepstwa skarbowego. Zgodnie za$ z art. 30 § 1 i 2 k.k.s. Sad moze orzec przepadek przedmiotow tylko w
wypadkach przewidzianych w kodeksie, a orzeka, jezeli kodeks tak stanowi. W wypadkach okre$lonych wart. 54 § 1i 2,
art.5581i2,art. 56 §1i2, art. 63 § 1—6, art. 64 § 1—6, art. 658113, art. 66 § 1, art. 67§ 1i2,art. 68 § 11 2, art. 69 § 1—3,
art. 69a § 1, art. 70 § 1, 21 4, art. 72, art. 73 § 1 oraz art. 73a § 11 2 mozna orzec przepadek przedmiotéw okre$lonych w
art. 29 pkt 1—3. Jednoczes$nie art. 31 § 6 k.k.s. wskazuje Sad, orzekajac przepadek wyrobow tytoniowych, jednoczesnie
zarzadza ich zniszczenie.

Korzystajac z dyspozycji powyzej zacytowanych przepiséw Sad orzekl wobec oskarzonej srodek karny w postaci
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowodbéw rzeczowych w postaci 1,00 kg suszu tytoniowego bez wymaganych
znakow skarbowych akeyzy, przechowywanych w magazynie depozytowym Urzedu Celnego we W. za pokwitowaniem
PL/MF/ (...) i PL/MF/ (...) oraz na podstawie art. 31 § 6 k.k.s. zarzadzil jego zniszczenie.



Pozostala warto$c suszu tytoniowego zatrzymanego w przesytkach nadanych przez oskarzona do M. G. (1) ulegla
przepadkowi na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w Grudziadzu w sprawie II Ko 6/14.

Zdaniem Sadu dolegliwo$ci zwigzane z popelnieniem przestepstwa nalezy oceniaé tacznie, w kontekécie spelnienia
celdw postepowania, nie za$ niezaleznie od siebie.

Dlatego w ocenie Sadu grzywna w wysokosci 4.800,- z wraz z orzeczonym $rodkiem karnym w postaci przepadku
spelni cele kary i postepowania wobec oskarzone;j.

Whbrew Zadaniu oskarzyciela Sad nie orzekl przepadku korzysci majatkowej od oskarzonej, bowiem dokonala ona
sprzedazy wlasnej rzeczy, wyprodukowanego przez nia suszu tytoniowego, do czego miala prawo. I za sprzedany
susz tytoniowy miala prawo uzyskaé zaplate, jedynie powinna oznaczy¢ ten towar znakami akcyzy i oplaci¢ podatek
akcyzowy.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s. uznajac, ze uiszczenie kosztow
postepowania byloby zbyt ucigzliwe dla oskarzonej, ktora osiaga niewysokie dochody, za$ na jej utrzymaniu pozostaje
rodzina. W ocenie Sadu obcigzenie oskarzonej kosztami postepowania spowodowaloby uszczerbek niezbednego dla
rodziny oskarzonej utrzymania, zwlaszcza ze oskarzona zostala ukarana kara grzywny w bardzo wysokiej kwocie.



