Sygn. aktII K 237/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Jakub Wawozny

Protokolant — stazysta A. K.

przy udziale Prokuratora —

po rozpoznaniu w dniu 24/07/2017 roku

sprawy: J. S. (1), syna M.iT. zd. C. (...) urodzonego (...) w C.
oskarzonego o to, ze:

I. od 15 wrzeénia 2015 roku do 17 stycznia 2016 roku w C. uporczywie uchylal sie od ciazacego na nim obowigzku
alimentacyjnego, w ten sposéb, Ze nie placil rat alimentacyjnych ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu
z dnia 13 czerwca 2013 roku sygn. (...)w lacznej kwocie 800 zl miesiecznie na rzecz maloletnich P., N. i O. rodzenistwa
S., przez co narazil ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

Y. o czyn z art. 209 § 1 kk,

II. od 28 lipca 2016 roku do 28 marca 2017 roku w C. uporczywie uchylal sie od cigzacego na nim obowigzku
alimentacyjnego, w ten sposéb, Ze nie placil rat alimentacyjnych ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu
z dnia 13 czerwca 2013 roku sygn.(...) w lacznej kwocie 800 zl miesiecznie na rzecz maloletnich P., N. i O. rodzenistwa
S., przez co narazil ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

Y. o czyn z art. 209 § 1 kk.
orzeka:

I. uznaje oskarzonego J. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I aktu oskarzenia,
tj. wystepku z art. 20981 kk i za to na podstawie art. 20981 kk i na podstawie art. 3481 i §1a pkt 1 kk i art. 3581 kk
oraz po mysli art. 481kk wymierza mu kare 6/szeSciu/ miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajacej na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze 25/dwudziestu pieciu/ godzin w stosunku miesiecznym na cele
spoleczne;

II. uznaje oskarzonego J. S. (1) za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IT aktu oskarzenia,
j. wystepku z art. 20981 kk i za to na podstawie art. 20981 kk i na podstawie art. 3481 i §1a pkt 1 kk i art. 3581 kk
oraz po mysli art. 481kk wymierza mu kare 6/szeSciu/ miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacej na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze 25/dwudziestu pieciu/ godzin w stosunku miesiecznym na cele
spoleczne;

III. na podstawie art. 85 kki 86811 §3 kk i na podstawie art. 34811 §1a pkt 1 kki art. 3581 kk oraz po my$li art. 4§1kk w
miejsce orzeczonych jednostkowych kar ograniczenia wolno$ci wymierza oskarzonemu kare laczng 8(o$miu) miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze 25/dwudziestu
pieciu/ godzin w stosunku miesiecznym na cele spoleczne;



IV. na podstawie art. 3483 kk w zw. z art. 7281 punkt 3 kk oraz po mysli art. 481 kk zobowiazuje oskarzonego do
biezacego wykonywania cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego na rzecz maloletnich P., N. i O. rodzenstwa S.;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa(Sadu Rejonowego w Chelmnie) kwote 180(stu osiemdziesieciu)
z} tytulem oplaty, oraz obcigza go wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70(siedemdziesiat) zl.

IIK237/17

UZASADNIENIE

Oskarzony J. S. (1) do 2013 roku pozostawal w zwigzku malzenskim z H. S., z ktérego urodzilo sie troje dzieci — P. S.,
0. S.iN. S.. Malzonkowie rozstali sie faktycznie w 2005r. i zyli w rozlaczeniu. Wyrokiem z dnia 20 wrzeénia 2006r.
Sad Rejonowy w Chelmnie I1I Wydzial Rodzinny i Nieletnich zasadzil od J. S. (1) renty alimentacyjne w kwotach po
200 zlnarzecz P.S., po 150 zlnarzecz O. S.ipo 150 zl na rzecz N. S.. Sad Rejonowy w Chelmnie I1I Wydzial Rodzinny
i Nieletnich wyrokiem z dnia 10 grudnia 2010r. w sprawie o sygn_. (...) zasadzil od J. S. (1) podwyzszone alimenty
na rzecz matoletniego P. S. w kwocie 250 zl, na rzecz maloletniej O. S. w kwocie 200 zl, na rzecz N. S. w kwocie 200
z} miesiecznie, platne do rak matki H. S. do dnia 15-go kazdego miesigca z gory, poczawszy od 30 sierpnia 2010r.
Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013r. w sprawie o sygn .(...)rozwiazal przez rozwod zwigzek
malzenski H. S.iJ. S. (1), powierzajac matce wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi wspolnymi dzieémi.
Sad zasadzil takze od oskarzonego tytutem alimentéw kwote 300 zl na rzecz P. S. oraz kwoty po 250 zt narzecz O.i N.
S., platne miesiecznie z gory do 15-go dnia kazdego miesigca. Oskarzony od poczatku nie wywigzywal sie z cigzacego
na nim obowiazku alimentacyjnego, co spowodowalo wystapienie przez matke dzieci do komornika z wnioskiem

o egzekucje wymagalnych Swiadczen. Postepowanie egzekucyjne nie bylo jednak skuteczne i nie doprowadzilo do
wyplaty przez oskarzonego ani zaleglych, ani tez biezacych alimentéw, wobec czego wyplat alimentéw dokonywal
Fundusz Alimentacyjny. Dnia 2 lutego 2017r. Fundusz Alimentacyjny przy Miejskim O$rodku Pomocy Spolecznej
w C. wszczgl postepowanie dotyczace uznania J. S. (1) za uchylajacego sie od zobowigzan alimentacyjnych. W
wyniku czynno$ci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie w okresie od sierpnia 2016r. nie zostaly
wyegzekwowane zadne kwoty z tytulu alimentéw od oskarzonego. Okazalo sie to niemozliwe, albowiem wedle ustalen
komornika oskarzony nie pobieratl stalych §wiadczen i nie uzyskiwal stalych dochodéw. Decyzja z dnia 277 lutego 2017r.
Burmistrz Miasta C. uznal J. S. (1) za dluznika alimentacyjnego uchylajacego sie od zobowiazan alimentacyjnych.

dowdd: (zeznania H.S.k. 10, wyrok SR w Chehlmie II Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 20.09.2006r. 0 sygn.
06 — k.1 rok SR w Chelmie IT Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 10.12.2010r. 0 sygn. (...) - k.

16, wyrok SO w Toruniu z dnia 13.06.2013r. sygn..(...) - k. 6, za§wiadczenie o bezskutecznoéci egzekucji §wiadczen
alimentacyjnych — k. 5, zawiadomienie o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie uznania
J. S. za uchylajacego sie od zobowiazan alimentacyjnych —k . 4, zaSwiadczenie Komornika Sadowego o dokonanych
wplatach — k. 3, decyzja Burmistrza Miasta C. z dn. 27.02.2017r. — k. 2, karta rozliczeniowa sprawy egzekucyjnej o
sygn. Kmp 3/07 — k. 21 — 22, pisma z ZUS —-k. 26-40)

Oskarzony jest osoba bezrobotng, bez prawa do zasilku i innych §wiadczen pienieznych z tego tytutu. J. S. (1) w okresie
od dnia 7 stycznia 2011r. do dnia 14 wrze$nia 2015r. byl zarejestrowany, jako osoba bezrobotna. Nastepnie od dnia
15 wrzeSnia 2015r1. do dnia 17 stycznia 2016r. byl wyrejestrowany z powodu podjecia pracy. W okresie od 18 stycznia
2016r. do dnia 27 lipca 2016r. skazany ponownie figurowal jako osoba bezrobotna, jednakze od 28 lipca 2016r. do
dnia 28 marca 2017r. wylaczono go ze statusu osoby bezrobotnej z powodu nieusprawiedliwionego niestawiennictwa
w UP. J. S. (1) korzysta ze $§wiadczen Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w C. w rodzinie konkubiny D. K. od lipca
2010r. do dnia dzisiejszego w formie zasitkéw okresowych i celowych. Oskarzony nie placi alimentéw na maloletnie
dzieci ze zwiazku malzeniskiego z H. S., nie interesuje sie dzie¢mi, nie ma z nimi zadnego kontaktu, nie pomaga bylej
malzonce w ich wychowywaniu. H. S. jest zatrudniona w firmie w O., nie otrzymuje zasitku z MOPS w C., posiada
karte duzej rodziny.



dowdédd: (pismazPUP w C. —k. 41-45, pismo MOPS w C. z dn. 5.06.2017r.- k. 46, zeznania H. S. —k. 10, wyjaénienia
oskarzonego —k. 54, 60, )

Oskarzony nie byl wecze$niej karany.
dowdéd: (informacjaz K. — k. 80)

Oskarzony wysluchany w postepowaniu przygotowawczym zlozyl wyjasnienia, w ktérych potwierdzil w pekni
zasadno$¢ zarzucanych mu czynow zgodnie z ustalonym stanem faktycznym. Sad uwzglednit wyjasnienia oskarzonego
w zakresie opisanych przez niego okoliczno$ci, gdyz sa one zgodne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym.

Sad uwzglednil dokumenty zgromadzone w sprawie, nie znajdujac podstaw dla podwazenia waloru ich wiarygodnosci,
albowiem wystawione zostaly one przez osoby lub instytucje do tego uprawnione z zachowaniem przewidzianych ku
temu procedur, a ich tre$¢ nie byta w toku postepowania kwestionowana przez strony.

Tak zgromadzony i oceniony material dowodowy daje podstawe do przyjecia, ze oskarzony winien jest popelienia
zarzucanych mu czynéw. Wyjasnienia oskarzonego przemawiaja za uznaniem, iz czyny oskarzonego mialy charakter
umy$lny. Niewatpliwym byto, do czego oskarzony w pelni sie przyznal i fakt taki potwierdzit w calej rozcigglosci, ze od
15 wrze$nia 2015r. do 17 stycznia 2016r. oraz od 28 lipca 2016r. do 28 marca 2017r. nie udzielal pomocy materialnej
na rzecz swoich maloletnich dzieci majac obiektywng mozliwo$¢ wykonania tego obowiazku, a nie dopelnial go ze
zlej woli. Okoliczno$¢ ta znalazla swe odbicie nadto i w treSci zeznan, zlozonych przez $§wiadka oraz w dokumentach,
wystawianych przez fundusz alimentacyjny, prowadzacego egzekucje naleznoéci komornika i Powiatowy Urzad Pracy
wC..

W tym stanie rzeczy Sad wymierzyt oskarzonemu, uwzgledniajac wniosek w trybie art. 34382k.p.k. na podstawie
art. 209 § 1 kk i art. 3481 i §1a pkt 1 kk oraz art. 3581 kk za czyn opisany w pkt. I aktu oskarzenia - kare 6
miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze 25 godzin
w stosunku miesiecznym na cele spoleczne, oraz na podstawie art. 209 § 1 kk i art. 3481 i §1a pkt 1 kk oraz art. 3581
kk za czyn opisany w pkt. II aktu oskarzenia - kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacej na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze 25 godzin w stosunku miesiecznym na cele spoleczne.

Majac na uwadze tre$¢ art. 85 kk i art. 86 § 11 3 kk, na podstawie art. 34 § 11§ 1 a pkt 1kkiart. 35 § 1 kk sad w miejsce
jednostkowych kar ograniczenia wolno$ci wymierzyl oskarzonemu kare laczng 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze 25 godzin w stosunku miesiecznym na cele
spoteczne. Na mocy za$ art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt. 3 kk sad zobowiazal oskarzonego do biezacego wykonywania
cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego na rzecz maloletnich P., N. i O. rodzenstwa S. a takze zasadzit od niego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 z} tytulem oplaty oraz obcigzyl oskarzonego wydatkami poniesionymi w sprawie
w kwocie 70 zl.

Sad uwzglednil nadto w podstawie wymiaru kar i orzeczonego obowiazku tres$c¢ art. 4 § 1 kk w odniesieniu do obu
zarzucanych oskarzonemu czynéw, majac na uwadze daty ich popehienia i fakt wejScia w zycie znowelizowanych
przepiséw, tj. art. 209 § 1 kk, 85 § 3 kk, art. 86 § 3 kk, 34 § 3 kk. Sad stosujac znowelizowang tre$¢ przepisu
art. 209 § 1 kk, nadang ustawa z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 952) uznal spelnienie przez oskarzonego przestanek w
postaci uporczywosci uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego i skutku w postaci narazenia osoby uprawnionej
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Orzekajac w powyzszy sposob Sad kierowal sie dyrektywami, wymienionymi w art. 53 k.k., przy uwzglednieniu
wszelkich ujawnionych w sprawie okolicznosci tagodzacych i obciazajacych, dotyczacych osoby oskarzonego. Do
okolicznosci tagodzacych zaliczy¢ nalezy fakt pelnego i szczerego przyznania sie przez oskarzonego do popelnienia



zarzucanych mu czynéw oraz wole zakonczenia postepowania w formie ztozenia wniosku o skazanie go w okreslony
sposo6b bez przeprowadzenia rozprawy juz na etapie postepowania przygotowawczego.

Do okoliczno$ci obcigzajacych zaliczy¢ nalezy wysoka szkodliwo$é spoleczng popelnionego przez oskarzonego czynu
i nagminno$¢ tego typu przestepstw.

Sad wymierzajac kare oskarzonemu mial na uwadze fakt, iz dolegliwo$¢ kary nie moze przekraczaé stopnia winy.
W doktrynie podkresla sie nadrzednosé powyzszej dyrektywy wobec innych ogélnych dyrektyw wymiaru kary. W
przedmiotowej sprawie uzna¢ nalezy, ze stopien zawinienia oskarzonego jest wysoki.

Sad wrziat takze pod uwage dyrektywe wymiaru kary nawiazujaca do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu. W
przedmiotowej sprawie jest ona niewatpliwie duza.

Sad wymierzajac kare wzigl pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére powinna ona osiaggna¢. Kara w
orzeczonym wymiarze powinna niewatpliwie odstraszy¢ oskarzonego od ponownego wejscia na droge przestepstwa
i speli¢ swdj cel prewencji indywidualnej. Z drugiej za$ strony orzeczona kara powinna spelni¢ réwniez swoje cele,
jesli chodzi o jej spoleczne oddzialywanie.

Sad wymierzajac kare mial na uwadze sposob zycia oskarzonego przed popelhieniem przestepstwa. Analizujac te
dyrektywe Sad mial na uwadze uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze uwagi Sad wymierzyl oskarzonemu kary jednostkowe w wymiarach po 6 miesiecy
ograniczenia wolnoéci polegajace na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze 25 godzin w
stosunku miesiecznym na cele spoleczne uznajgc, ze wymierzenie innych kar nie spelitoby swoich celéw, za$ kary
wyzsze lub nizsze niz orzeczone nie odpowiadalaby dyrektywom art. 53 k.k. Orzekajac zas wymiar kary lacznej, sad
zdecydowal, aby oscylowala ona zdecydowanie blizej dolnej granicy mozliwej do orzeczenia kary, uznajac, ze kara
W orzeczonym wymiarze osiggnie w stosunku do skazanego swoje cele zapobiegawcze i wychowawcze. Nalozenie
obowiazku do biezacego wykonywania przez oskarzonego obowiazku alimentacyjnego na rzecz maloletnich dzieci
sad uznal za niezbedne, majac na uwadze tendencje J. S. (1) do niewykonywania ciazacego na nim obowigzku
alimentacyjnego.

O kosztach postepowania Sad orzek!t na podstawie art. 626 § 1k.p.k., art. 2 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49/83 poz. 223 ze zm.) oraz rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym (tekst jedn.: Dz. U. z 2013r., poz. 663), uwzgledniajac w tym zakresie sytuacje materialng i
rodzinng oskarzonego.



