Sygn. akt: I C 59/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy w Chelmnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Ewa Melkowska-Bublik
Protokolant: st. sekr. sagdowy Barbara Urtnowska

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2017 r. w Chelmnie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. wW.

przeciwko maloletnim M. S. i K. S. reprezentowanym przez przedstawiciela ustawowego matke A. K., I. D.
o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji

orzeka:

I. Zwolni¢ od egzekucji pojazd marki F. (...) o nr rej. (...) nr nadwozia (...) rok produkcji 2005.

IT. Wyrokowi nadaé rygor natychmiastowej wykonalnosci.

ITI. Odstapi¢ od obciazenia pozwanych kosztami procesu.
UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank S.A. w W. wystapil z pozwem przeciwko maloletnim M. S.iK. S. reprezentowanym przez ustawowego
przedstawiciela matke A. KubinaOraz R. S. (1) ,w ktérym wniost o zwolnienie spod egzekucji zajetego pojazdu marki
F. (...), nrrej. (...), nr nadwozia

(...), rok produkcji 2005, zajetego na wniosek

pozwanych matoletnich wierzycieli przez Komornika S. przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie M. G., w sprawie KMP
(...),a ktéry w catoéci stanowi wlasnoé¢ powoda. Nadto wnidst o zasgdzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda
kosztow procesu wedlug norm przepisanych, o przeprowadzenie rozprawy takze podczas nieobecno$¢ powoda ,0
zawieszenie - w trybie zabezpieczenia powo6dztwa -postepowania egzekucyjnego

prowadzonego przez Komornika S. przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie M. G. sygn. akt KMP (...), w czeSci dotyczacej
egzekucji zajetego pojazdu marki F. (...), nr rej. (...),nr nadwozia

(...), rok produkcji 2005, do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy. Nadto powod ztozyt wnioski dowodowe.

W uzasadnieniu swojego zadania powod wskazal ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie M. G.
prowadzi pod sygnatura akt KMP (...) postepowanie egzekucyjne z wniosku pozwanych wierzycieli przeciwko R. S.
(2). Podczas czynno$ci egzekucyjnych komornik zajal pojazd marki F. (...), nr rej. (...), nr nadwozia (...), rok produkcji



2005. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie M. G. pismem z dnia 20.12.2016 r. (odebranym przez
powoda w dniu 28.12.2016 r.) zawiadomil powoda o zajeciu przedmiotowego pojazdu w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym z wniosku pozwanych wierzycieli. Jednocze$nie komornik zawiadomil, iz z godnie z oS§wiadczeniem
pozwanego dluznika powod jest wspotwlascicielem przedmiotowego pojazdu.

W zwiazku z zawiadomieniem powo6d wystapil do przedstawiciela ustawowego pozwanych wierzycieli z prosba
o zwolnienie zajetego pojazdu spod egzekucji komorniczej. Kopia wniosku powoda przeslana zostala takze do
prowadzacego egzekucje komornika. Do dnia wytoczenia pozwu do komornika nie wplynal wniosek pozwanych
wierzycieli w tym przedmiocie.

Powod wskazal, ze pojazd marki F. (...), nr rej. (...), stanowi zabezpieczenie umowy kredytu nr (...) zawartej pomiedzy
R. S. (1) prowadzacym dzialalno$é gospodarcza pod firma PRZEDSIEBIORSTWO (...), a powodem na podstawie
umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie samochodu z dnia 20.02.2007r. Moca tej umowy powstala nastepujaca
wspotwlasnosé tego samochodu: 49% objal powdd, a 51% udzialu pozostalo u R. S. (1). W zwigzku z wypowiedzeniem
przytoczonej powyzej umowy kredytowej, uplywem okresu wypowiedzenia oraz brakiem splaty naleznoéci (...) Banku
S.A., przedmiotowy pojazd, na podstawie § 3 umowy przewlaszczenia, przeszedl na wlasno$¢ powoda w zwigzku z
czym stal sie on calkowitym jego wlascicielem.

Jednoczes$nie powod wskazal, ze wyslal do R. S. (1) wypowiedzenie wyzej wymienionej umowy kredytowej na adres
wskazany przez R. S. (1) w umowie. Przesylka polecona skierowana do R. S. (1) zostala zwrdcona z adnotacja ,nie
podjeto w terminie". Zgodnie z §15 Ogoélnych warunkéw umoéw w zakresie kredytowania pojazdéw w (...) Banku
S.A. (stanowigcych zalacznik do umowy kredytowej) wszelka korespondencja wysylana przez Bank kierowana jest
na adres wskazany przez Klienta przy zawarciu umowy, chyba ze klient powiadomi bank o zmianie adresu. Klient
nie powiadomil banku o zmianie adresu. Jednocze$nie powod wskazal, ze wypowiedzenie zostalo réwniez wyslane
na aktualny adres prowadzenia przez R. S. (1) dzialalno$ci gospodarczej - rowniez ta przesylka zostala zwrécona z
adnotacja ,,nie podjeto w terminie". Wobec powyzszego uznaé nalezy, ze umowa zostala skutecznie wypowiedziana.

Kredyt udzielony R. S. (1) jest wymagalny - przyjete zabezpieczenie w postaci umowy przewlaszczenia udzialu
w wysokoSci 49/100 prawa wlasnoSci pojazdu wraz z warunkowym przeniesieniem pozostalej czeSci udzialu w
prawie wlasnosSci na wypadek wypowiedzenia umowy kredytowej, jest ustanowionym zabezpieczeniem udzielonego
kredytu. Kredyt udzielony R. S. (1) zostal przeznaczony na zakup przedmiotowego pojazdu a zatem gdyby nie
§rodki pozostawione do dyspozycji kredytobiorcy, pojazd ten nie wszedlby w sklad jego majgtku. Co istotne
udzielenie kredytu oznacza, pozostawienie §rodkéw finansowych banku do dyspozycji kredytobiorcy - a zatem w
przypadku ich wykorzystania dochodzi do nabycia rzeczy ze $rodkéw nalezacych do banku. Zbycie pojazdu przez
komornika w postepowaniu egzekucyjnym oznacza¢ bedzie, ze bank utraci zabezpieczenie udzielonego kredytu.
Aktualnie prowadzone w stosunku do R. S. (1) postepowanie egzekucyjne nie rokuje szybkiej splaty naleznos$ci zatem
kontynuowanie postepowania egzekucyjnego toczonego zajetego pojazdu moze skutkowaé jego sprzedaza na drodze
licytacji, a tym samym naruszy¢ prawo wlasnoSci powoda. W zwigzku z tym wniosek o zabezpieczenie powodztwa
zostal uwiarygodniony, a interes prawny wykazany.

W piSmie procesowym z dnials lutego 2017r. powdd zlozyl wniosek o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego - I. D.. Nadto zlozyl wniosek o solidarne zasadzenie kosztéw procesu oraz zltozylt wnioski dowodowe. W
uzasadnieniu tego wniosku pod wskazal, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie M. G. pismami z
dnia 10.01.2017 r. (odebranymi przez powoda w dniu 17.01.2017 r.) zawiadomit powoda, o zajeciu przedmiotowego
pojazdu w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym z wniosku wierzyciela I. D. przeciwko dluznikowi R. S. (1). W
zwigzku z zawiadomieniem powo6d wystapil do wierzyciela I. D. z prosba o zwolnienie zajetego pojazdu spod egzekucji
komorniczej. Kopia wniosku powoda przeslana zostala takze do prowadzacego egzekucje komornika. Do dnia
wytoczenia pozwu strona powodowa nie otrzymala ani od wierzyciela ani od Komornika S. przy Sadzie Rejonowym
w Chelmnie M. G. informacji o umorzeniu egzekucji z przedmiotowej ruchomosci. Argumentacja przedstawiona w
pozwie z uwagi na istniejace wspodluczestnictwo ma zastosowanie rowniez wobec osbb, co do ktérych powdd wnosi



o ich wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze pozwanych. Tym samym powod powoluje sie wobec wyzej
wymienionych na wnioski dowodowe oraz twierdzenia zgloszone w pozwie.

A. K. wimieniu maloletnich pozwanych M. i K. S. na pierwszej rozprawie, wyznaczonej na dzien 9 maja 2017r. uznala
powbdztwo. Uczynila to po wyjadnieniu przez sad istoty zadania pozwu. A. K. wyjasnila,, ze po otrzymaniu pozwu
kontaktowala sie telefonicznie z kancelaria prowadzaca sprawe egzekucyjna aby zapytaé¢ w jaki sposéb ma zwolnic
zajety samochod spod egzekucji , lecz uzyskala odpowiedZ od pracownika kancelarii, ze nie jest prawnikiem i nie
udziela porad prawnych.

I. D. réwniez na pierwszej rozprawie po wezwaniu jej do sprawy w charakterze pozwanej uznala powddztwo.
Stwierdzila, ze konsultowala sprawe z prawnikiem i, ktéry zasugerowal jej pozostawienie sprawy do rozstrzygniecia
sadu.

R. S. (1) nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

Przeciwko R. S. (1) Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie R. G. prowadzi postepowanie egzekucyjne z
wniosku maloletnich wierzycieli M. S.1K. S. reprezentowanych przez matke A. K. (Kmp (...)) oraz wniosku wierzycielki
L. D. (Km (...) i Km (...)) .W tych postepowaniach egzekucyjnych komornik dokonal zajecia samochodu marki F.
(...) nr rejestracyjny (...). Komornik sagdowy zawiadomil powoda o zajeciu przedmiotowego pojazdu w prowadzonych
postepowaniach egzekucyjnych. Jednocze$nie komornik zawiadomil powoda iz zgodnie z o$wiadczeniem dtuznika
R. S. (1) powod jest wspotwlascicielem pojazdu . W tej sytuacji powdd skierowal pisma do prowadzacych egzekucje
wierzycieli tj. matki maloletnich A. K. oraz I. D. o zwolnienie zajetego samochodu spod egzekucji. Pisma te pozostaly
bez odpowiedzi.

Dowod: - akta egzekucyjne (...).93-94, k.97
« akta egzekucyjne Km (...) k. 12, k. 14
« akta egzekucyjne Km (...) k.51, k.53

Pojazd marki F. (...), nr rej. (...), stanowi zabezpieczenie umowy kredytu nr (...) zawartej pomiedzy R. S.
(1) prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo (...), a powodem na podstawie umowy
przewlaszczenia na zabezpieczenie samochodu z dnia 20.02.2007r. Moca tej umowy powstala wspotwlasnoséé tego
samochodu: 49% objat powod, a 51% udzialu pozostalo u R. S. (1).

W zwigzku z wypowiedzeniem tej umowy , uplywem okresu wypowiedzenia oraz brakiem splaty naleznoSci,
przedmiotowy pojazd, na podstawie § 3 umowy przewlaszczenia, przeszedl na wlasno$é powoda w zwigzku z czym
stal sie on calkowitym jego wlaScicielem.

Powo6d wystal do R. S. (1) wypowiedzenie umowy kredytowej na adres wskazany przez R. S. (1) w umowie.
Przesylka polecona skierowana do R. S. (1) zostala zwrbcona z adnotacjg ,nie podjeto w terminie”. Zgodnie z §15
Ogolnych warunkéw umoéw w zakresie kredytowania pojazdéw w (...) Banku S.A. (stanowiacych zalacznik do umowy
kredytowej) wszelka korespondencja wysylana przez Bank kierowana jest na adres wskazany przez klienta przy
zawarciu umowy, chyba ze klient powiadomi bank o zmianie adresu. R. S. (1) nie powiadomil banku o zmianie adresu.
Wypowiedzenie zostalo réwniez wyslane na aktualny adres prowadzenia przez R. S. (1) dzialalno$ci gospodarczej -
réwniez ta przesylka zostala zwrocona z adnotacja ,,nie podjeto w terminie”. Wobec powyzszego uzna¢ nalezy, ze
umowa zostala skutecznie wypowiedziana.

Dowod:- umowa kredytu nr (...) z dnia 20.10.201 Or k. 8-10 akt

« umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 20.10.20 10r k.l 1-12 akt



« wypowiedzenie umowy kredytu i dowod nadania jej R. S. (1) k. 13-15 akt, k.16-18
+ ogoblne warunki umoéw w zakresie kredytowania pojazdow w (...) Banku S.A. k.l9-20
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, zajety w toku prowadzonych wobec R. S. (1) postepowan
egzekucyjnych samochod stanowi wlasno$¢ powoda.

Skierowanie wiec egzekucji do tego pojazdu stanowi naruszenie praw powoda. Przepis art 841 part kpc stanowi, ze
osoba trzecia moze w drodze powddztwa zadaé zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do
niego egzekucji narusza jej prawa. W niniejszej sprawie, jak wyzej wskazano, matka maloletnich pozwanych oraz
pozwana L. D. uznaly pow6dztwo na pierwszej rozprawie. Brak ich reakcji w sprawie zwolnienia zajetego pojazdu spod
egzekucji w okresie przed wytoczeniem powodztwa spowodowany byl niezrozumieniem sytuacji. Pozwany R. S. (1)
nie stawiat sie na rozprawy, nie zajat jakiegokolwiek stanowiska w sprawie - wyrok w stosunku do niego jest zaoczny

Majac powyzsze na uwadze sad zwolnil zajety samochd6d spod egzekucji( pkt.I), wyrokowi nadat rygor
natychmiastowej wykonalno$ci- art. 333 parl pkt 2igkpc (pkt.IT). Sad odstapil od obcigzania pozwanych kosztami
procesu, majac na uwadze maloletno$¢ powoddw, uznanie powddztwa a w przypadku R. S. (1) niewiedze o skutecznym
wypowiedzeniu umowy kredytu



