Sygn. akt — IX Ka 150/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3. czerwca 2015 1.

Sad Okregowy w Toruniu w skladzie:

Przewodniczacy — S.S.O. Barbara Plewinska

Sedziowie: S.S.0. Mirostaw Wiéniewski

S.S.0. Rafal Sadowski (spr.)

Protokolant — staz. Marzena Chojnacka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Barbary Dryzner
po rozpoznaniu w dniu 3. czerwca 2015 T.

sprawy W. R. — oskarzonego z art. 25 ust. 3 ustawy z 16.12.2005 r. o produktach pochodzenia zwierzecego w zw.
z art. 12 kK,

na skutek apelacji wniesionych przez: obronce oskarzonego oraz przez Prokuratora Rejonowego w Grudziadzu,
od wyroku Sadu Rejonowego w Grudziagdzu z dnia 17. grudnia 2014 r., sygn. akt IT K 476/14,

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w punkcie 2. tego wyroku przyjmuje, ze beneficjentem orzeczonego
tamze Swiadczenia pienieznego jest Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadna;

III. obcigza oskarzonego kosztami procesu w postepowaniu odwolawezym, w tym oplata w kwocie 100 (stu) zl.
Sygn. akt IX Ka 150/15
W. R. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 2007 roku do 2010 roku w nieustalonych datach w miejscowosci S. dzialajac z gory powzietym zamiarem
poddal ubojowi konie i bydlo poza rzeznia wbrew przepisom art. 17 ustawy z dnia 16 grudnia 2005 roku o produktach
pochodzenia zwierzecego

Y. o czyn z art. 25 ust 3 ustawy z dnia 16 grudnia 2005 roku o produktach pochodzenia zwierzecego
w zw. z art. 12 kk

Sad Rejonowy w Grudzigdzu wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014 roku (sygn.akt II K 476/14):

1. Ustalil, ze W. R. dopuécil sie popelnienia zarzucanego mu czynu tj. wystepku z art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 16 grudnia
2005 roku o produktach pochodzenia zwierzecego w zw. z art. 12 kk i na podstawie art. 6681 i 2 kk i art. 6781 kk
postepowanie karne warunkowo umarzy! na okres 1 (jednego) roku proby.



2. Na podstawie art. 6783 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzekl wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w wysokos$ci
500 (pieéset) zlotych na rzecz Osrodka (...) w W..

3. Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (sto) zlotych tytutem oplaty oraz obciaza go czeécia
wydatkéw w wysokoSci 4000 zl(cztery tysiace) zlotych.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost oskarzyciel publiczny oraz obronca oskarzonego.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyt powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o $rodku karnym w postaci
Swiadczenia pienieznego, zarzucajac mu obraze przepisdw prawa materialnego poprzez bledne orzeczenie na
podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk $wiadczenia pienieznego na rzecz Osrodka (...)w W. podczas gdy
przepis art. 49 kk pozwala jedynie na orzeczenie §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
i Pomocy Postpenitencjarne;.

W zwiazku z powyzszym wni6st on o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie w punkcie 2 orzeczenia, iz
Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci 500 zlotych przeznaczone ma byé na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i
Pomocy Postpenitencjarnej, zas w pozostalym zakresie utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci na korzy$¢ oskarzonego W. R., zarzucajac mu blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, a majacych wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez ustalenie na
podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze W. R. w okresie od 2007 do 2010 roku, w nieustalonych blizej datach
w miejscowosci S., dzialajac z gory powzietym zamiarem poddal ubojowi konie i bydlo poza rzeznia, co stanowilo
naruszenie art. 17 ustawy z dnia 16 grudnia 2005 r. o produktach pochodzenia zwierzecego.

Ponadto, zarzucil orzeczeniu obraze prawa materialnego, poprzez zastosowanie art. 17 oraz art. 25 ust. 3 w/w ustawy
w zw. z art. 12 kk, podczas gdy zebrany material dowodowy nie wskazuje, aby oskarzony dopuscil sie owych czynow,
a takze obraze przepisdw postepowania w postaci art. 224 § 3 kpk w zw. z art. 6 kpk, co mialo istotny wplyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, poprzez przeprowadzenie przeszukania posesji oskarzonego bez jego udzialu oraz
bez udzialu dorostego domownika lub sasiada oskarzonego, przez co naruszono podstawowe prawo oskarzonego
do obrony, a takze art. 4, 5 oraz 7 kpk poprzez nierozwazenie wszystkich okolicznoSci sprawy, a zwlaszcza tych,
ktore przemawialy na korzy$¢ oskarzonego oraz rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego.
Naruszeniu art. 624 § 1 kpk poprzez zasgdzenie od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 100 z} oplaty oraz
kwoty 4000 zlotych tytulem czeéci wydatkow postepowania, pomimo, iz sytuacja finansowa oskarzonego nie pozwala
na poniesienie przez niego kosztow we wskazanej wysokoS$ci oraz naruszenie art. 7 kpk w zwiazku z art. 170 § 1 kpk
poprzez oddalenie wskazanego wniosku dowodowego obroncy.

Majac na uwadze powyzsze wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania
przypisywanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w G..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy przychylil sie do apelacji oskarzyciela publicznego, zmieniajac zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w
punkcie 2. tego wyroku przyjal, Ze beneficjentem orzeczonego tamze Swiadczenia pienieznego jest Fundusz Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, uznajac
apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadna.

Sad odwolawczy stwierdzil nieprawidtowos¢ przy orzekaniu przez Sad I instancji Srodka karnego wobec oskarzonego
- $wiadczenia pienieznego w wysokosSci 500 zlotych na rzecz Osrodka (...) w W., co slusznie zostalo podniesione
przez oskarzyciela publicznego w apelacji. Sad meriti cho¢ zastosowal odpowiednia podstawe prawng, przywolujac
art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk, Zle okreslit podmiot na rzecz ktorego owe $wiadczenie ma by¢ spelnione. W
pisemnych motywach skarzonego wyroku Sad Rejonowy podal, iz orzekl wobec oskarzonego nawiazke we wskazanej



wyzej wysoko$ci na rzecz Os$rodka (...)w W., wprowadzajac w ten sposdb dodatkowe watpliwoéci. Sad Okregowy
rozpatrujac rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 skarzonego wyroku, doszedl do przekonania, iz Sad Rejonowy,
orzekajac $wiadczenie pieniezne omylkowo okreslil podmiot na rzecz ktérego ma by¢ ono zrealizowane. Zgodnie z
art. 49 kk jedynym beneficjentem orzeczonej na podstawie art. 39 § 7 kk kwoty jest Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Aby gwarancje przystugujace oskarzonemu, wynikajace z zasad nulla poena sine

lege oraz domniemania niewinno$ci nie zostaly naruszone, prawomocny wyrok jako podstawa skazania musi by¢
sformulowany w sposob prawidlowy, jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci. Majac to na uwadze, Sad odwolawczy
zmienit skarzony wyrok w wyzej opisany sposob.

W ocenie Sadu Okregowego zaden z zarzutow apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego nie okazal sie zasadny.
Obronca apelujac nie przedstawil zadnych argumentéw, ktére moglyby podwazyé ocene dotychczas ustalonych
okoliczno$ci. Na podstawie ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego w sposob pewny wykazano, iz sprawca
czyn6w przypisanych na podstawie art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 16 grudnia 2005 roku o produktach pochodzenia
zwierzecego w zw. z art. 12 kk jest W. R.. W pisemnych motywach skarzonego wyroku Sad meriti rzetelnie, spojnie i
logicznie przedstawil analize calego materialu dowodowego, na podstawie ktérego okreslil nie budzacy watpliwosSci
obraz zaistnialych wydarzen. Wine oskarzonego wykazano nie tylko na podstawie zeznan $wiadkoéw oraz odkrytych,
co warto podkresli¢, na terenie i w okolicy zakladu kosci zwierzecych. Oprocz tego zostaly ujawnione przeciez
obcigzajace dowody w postaci protokotow kontroli, w ktérych wykazano nieprawidlowosci w dokumentowaniu uzysku
produktéw zwierzecych w stosunku do wielkosci produkeji oraz nieprowadzenie ewidencji rozchodu produktow
ubocznych, stwierdzono tez braki w dokumentacji zwiazanej z prowadzeniem stada, ktoére formalnie nalezalo do zony
oskarzonego — B. R, a takze ujawniono 12 sztuk kolczykdw, ktdre po prawidlowo przeprowadzonym uboju zwierzat
powinny by¢ zniszczone w ubojni. Ponadto, ani w toku postepowania, ani w apelacji obroncy nie ujawniono takich
dowodow, ktore moglyby §wiadezyé, ze to C. G. samodzielnie kierowal ubojem i péZniej celowo, bez wiedzy i nie z
polecenia oskarzonego zakopywal kosci w okolicach zaktadu. Z kolei okolicznosci, ktore mialtyby §wiadczy¢ na korzys$c
oskarzonego, przeczace by dopuscil sie on popelnienia owego czynu, pochodzily tylko z zeznan §wiadkéw - rodziny
i pracownikow jego zaktadu i nie ujawnialy tego rodzaju okolicznoéci, ktore jednoznacznie wskazywalyby na to, ze
oskarzony nie dopuscil sie popelnienia zarzuconego mu przestepstwa; innymi stowy: z zeznan tych §wiadkéw wynika
co najwyzej, ze nic nie wiedzg o tym by oskarzony prowadzil nielegalny ub6j — co skadinad nie jest wiarygodne, bowiem
w $wietle pozostatych dowodéw §wiadkowie ci zapewne posiadali wiedze o faktach ustalonych przez sad meriti.

Ani Sad I instancji, ani Sad odwolawczy nie kwestionujg istnienia motywu zemsty po stronie C. G., ktéra
prawdopodobnie stanowila przyczyne ujawnienia popelnienia przestepstwa przez W. R.. Sad Rejonowy odniodst sie
do tej kwestii, stwierdzajac stusznie, ze owa motywacja nie przesadza o prawdziwos$ci tezy, iz twierdzenia C. G. uzna¢
nalezy z tego powodu za falszywe oskarzenia W. R.. Obcigzajace zeznania znalazly potwierdzenie w innych dowoddach,
co wykazano w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, w zwiazku z czym brak jest podstaw do twierdzenia,
iz co$ nie zostalo nalezycie rozpatrzone.

Podsumowujac, Sad Rejonowy ocenil z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego wiarygodnoéc kazdego dowodu z osobna i okreslil, ktére z nich przemawiaja na niekorzys¢,
na korzy$¢ oskarzonego i dlaczego. Przez to brak jest podstaw by twierdzi¢, ze w postepowaniu I instancji zostaly
naruszone zasady wyrazone w art. 4, 5 oraz 7 kpk.

Sad I instancji stusznie oddalil wniosek dowodowy obroncy, zgloszony na rozprawie w dniu 5 listopada 2014 r. o
zwrocenie sie do ochrony Sadu Rejonowego w Grudziadzu o nadestanie monitoringu na okoliczno$¢ zweryfikowania
prawdziwos$ci zeznan B. R., C. G., A. K., M. G. oraz A. A.. Wiarygodno$¢ zeznan tych $§wiadkéw byla oceniania w
odniesieniu do innych zebranych w postepowaniu dowoddéw, a Sad meriti robigc to, mial na wzgledzie relacje jaki
mogly zaistnie¢ miedzy uczniami i C. G., czemu dal wyraz w uzasadnieniu skarzonego wyroku. Dowod ten byt wiec
nieistotny dla sprawy. Nalezy za$ przypomnieé, iz sad jest zobligowany do oddalania wnioskéw dowodowych, jezeli
okoliczno$é, ktéra ma by¢ udowodniona, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.



Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie zadnych nieprawidlowo$ci w zwiazku z pozyskaniem dowodu z przeszukania posesji
oskarzonego w miejscowosci (...) i dzialki nr (...) z dnia 14.04.2014 roku od nieobecnoé¢ W. R., a w obecnosci
pracownika jego zakladu — (...). Cel przeszukania byl stosownie umotywowany. Podczas przeprowadzania czynno$ci
wszystko przebieglo prawidlowo. Policjanci wreczyli postanowienie o przeszukaniu pracownikowi zaktadu, gdyz nie
zostali na miejscu W. R., nastepnie zawiadamiajac M. M. o celu wskazanej czynnosci oraz o prawie wskazania
osoby, ktéra moze by¢ obecna przy przeszukaniu. Pracownik zostal wezwany do dobrowolnego wskazania miejsc
zakopanych koéci zwierzat. Odmoéwil zrobienia tego, po czym natychmiast poinformowal telefonicznie w obecnosci
funkcjonariuszy zone oskarzonego. Na przekazang wiadomo$¢ B. R.zareagowala przerwaniem rozmowy, nie zglaszajac
zadnych pretensji ani wnioskdw w zwigzku z tym przeszukaniem. Dlatego tylko na marginesie tej kwestii stwierdzié
ponadto mozna, ze nawet gdyby czynno$é¢ przeszukania dotknieta byla uchybieniami formalnymi, to nie ma to
znaczenia dla oceny tego dowodu, bowiem w polskim prawie karnym nie obowiazuje ,teoria owocow zatrutego
drzewa”

Sad I instancji nie naruszy! art. 624 § 1 kpk poprzez zasadzenie od oskarzonego we wskazanych wysoko$ciach kwot
oplaty oraz z tytulu czeéci wydatkdéw postepowania. Sytuacja materialna oskarzonego, majac na uwadze prowadzong
przez niego dzialalno$é¢ gospodarcza pozwoli mu pokryé¢ owe koszty i nie bedzie stanowila nadmiernego obciazenia.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

W oparciu o art. 636 kpk w zw. z art. 627 kpk oraz art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych
obciazyl oskarzonego kosztami procesu w postepowaniu odwotawczym, w tym oplata w kwocie 100 (stu) zlotych.



