Sygn. akt VIII Cz 402/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilnym Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Borowy (spr)

Sedziowie: SO Malgorzata Konczal

SO Hanna Matuszewska

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2014 r. w Toruniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa (...)spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w T.
przeciwko A. C. oraz M. C.

o zaplate na skutek zazalenia pozwanej M. C. od postanowienia Sagdu Rejonowego w Toruniu
z dnia 14 kwietnia 2014r.

sygn. akt X Nc 5983/13

postanawia: oddali¢ zazalenie.

Uzasadnienie Postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2014r. Sad Rejonowy w Toruniu odrzucit zazalenie M. C. na
postanowienie z dnia 30 grudnia 2013r. o nadaniu klauzuli wykonalno$ci. Sad ten wskazal przy tym, ze w dniu
3 lutego 2014r. pozwana wniosla zazalenie na postanowienie Sadu z dnia 30 grudnia 2013r., w ktérym nadano
klauzule wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu w postepowaniu nakazowym. Zarzadzeniem z
dnia 12 lutego 2014r. doreczonym w dniu 27 lutego 2014r. pozwana zostala wezwana do usuniecia brakéw formalnych
zazalenia poprzez podanie w terminie 7 dni, kiedy i w jaki sposéb dowiedziala sie o nadaniu klauzuli wykonalnoéci
nakazowi zaplaty, a jesli od komornika to o podanie sygnatury akt komorniczych pod rygorem odrzucenia zazalenia.
Pozwana w terminie wskazala, ze Komornikiem Sadowym prowadzacym postepowanie egzekucyjne byt Jarostaw
Grajkowski (Km 3681/13). Z zalaczonych akt komorniczych wynikalo, ze pozwana otrzymala zawiadomienie o
wszczeciu egzekucji w dniu 24 stycznia 2014r. Zgodnie z art.795 § 2 k.p.c., termin do wniesienia zazalenia biegnie
dla wierzyciela od dnia wydania mu tytulu wykonawczego lub zawiadomienia go o utworzeniu tytulu wykonawczego
w systemie teleinformatycznym albo od dnia ogloszenia postanowienia odmownego, a gdy ogloszenia nie bylo —
od dnia doreczenia tego postanowienia. Dla dluznika termin ten biegnie od dnia doreczenia mu zawiadomienia o
wszczeciu egzekucji. Pozwana — dluzniczka otrzymala zawiadomienie o wszczeciu egzekucji w dniu 24 stycznia 2014r.
Termin do zlozenia zazalenia mingl wraz z uplywem dnia 31 stycznia 2014r. a wiec zazalenie zostalo wniesione po
terminie. Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, na mocy art. 370 k.p.c. w zw. z art. 795 § 2 k.p.c. Sad I instancji
odrzucil zazalenie. Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosta pozwana M. C. podnoszac, ze nigdy nie byla u
powoda ani nie podpisywata weksla. Cala wine ponosi pracownik firmy, ktéry dopuscit do podrobienia weksla przez
bylego meza pozwanej, ktéry podpisal weksel za pozwana. Pozwana wniosla o ponowne rozpatrzenie jej zazalenia. Sad
Okregowy zwazyl co nastepuje: Zazalenie wniesione przez pozwana nie jest uzasadnione. Przede wszystkim
podnie$¢ nalezy, ze przedmiotem rozpoznania Sadu w toczacym sie obecnie postepowaniu wywolanym wniesieniem
zazalenia przez pozwang jest prawidlowo$c rozstrzygniecia Sadu I instancji, ktéry odrzucit zazalenie pozwanej na



postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoéci jako sp6znione. Zaden z zarzutéw podniesionych w zazaleniu nie
odwotuje sie do prawidlowoéci odrzucenia zazalenia z przyczyn wskazanych przez Sad I instancji. Zarzuty te dotycza
natomiast prawidlowo$ci wydania nakazu zaplaty. W §lad za Sadem I instancji wskaza¢ nalezy, ze termin do wniesienia
zazalenia na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoéci uplynal w dniu 31 stycznia 2014r. a tym samym
zazalenie zostalo wniesione przez pozwana po terminie. W takim przypadku Sad jest zobligowany do odrzucenia
zazalenia bez wzgledu na to czy zarzuty w nim zawarte sa trafne czy nie. Do skutecznego podwazenia nakazu
zaplaty konieczne bylo wniesienie w terminie zarzutéw od nakazu zaplaty czego nie uczynila pozwana. Na marginesie
podnie$é tylko nalezy, ze w postepowaniu klauzulowym sad nie bada merytorycznej trafnos$ci rozstrzygniecia bowiem
w postepowaniu tym obowigzuje ograniczony zakres kognicji sadu. Dhuznik w zazaleniu na postanowienie nadajace
klauzule wykonalno$ci moze podnosié tylko zarzuty przeciwko formalnym warunkom nadania klauzuli wykonalno$ci,
a sam tytul wykonawczy moze zwalczaé tylko w drodze powddztwa przeciwegzekucyjnego - art. 840 i nast. k.p.c. Z
tych wzgledow z uwagi na niezasadno$¢ zarzutéw podniesionych w zazaleniu podlegato ono oddaleniu na podstawie
art.385 k.p.c. wzw. zart. 397§ 2113 § 2 k.p.c.



