Sygn. akt VIII Ca 682/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Hanna Matuszewska (spr.)
Sedziowie: SSO Rafal Krawczyk
SSO Wlodzimierz Jasinski
Protokolant: sekr. sadowy Natalia Wilk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 marca 2015 r.
sprawy z wniosku G. N., C. S. i U. D.
zudzialem T. J., S. A., (... )w G.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia os§wiadczenia dotyczacego
spadku po J. Z.

na skutek apelacji uczestniczki (...) G.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Grudzigdzu
z dnia 9 czerwca 2014 1.

sygn. akt I Ns 158/14

postanawia:

1. oddali¢ apelacje,

2. ustalié, iz kazdy z uczestnikéow postepowania ponosi koszty zwiqzane ze swym udzialem w
sprawie w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VIII Ca 682/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Grudziadzu postanowieniem z dnia 9 czerwca 2014 r. zatwierdzil uchylenie sie przez
wnioskodawczynie: G. N., C. S. i U. D. od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o$wiadczenia o
odrzuceniu spadku po wujku J. Z., synu J. i R., zmartym dnia (...) roku w G., ostatnio zamieszkalym w G. i ustalil, ze
uczestnicy ponoszg koszty postepowania zgodnie ze swoim udzialem w sprawie.



Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

J.Z.,synJ.iR., ostatnio zamieszkaly w G., zmarl w dniu (...) roku w G. jako bezdzietny kawaler. Zmarly nie pozostawil
po tobie testamentu. Rodzice spadkodawcy nie zyli w chwili jego $mierci. J. Z. mial szeScioro rodzenstwa, ktore
zmarlo przed spadkodawcy, z wyjatkiem siostry T. J.. Siostra J. Z. byla m.in. M. M., ktéra miala czworo dzieci, w
tym wnioskodawczynie G. N. i C. S.. Ponadto, spadkodawca mial siostre L. S., ktéra miala szesnascioro dzieci, w tym
wnioskodawczynie U. D.. J. Z. nie mial zadnego majatku, lecz pozostawil po sobie zadluzenie wobec (...)z siedziba
w G.. W rodzinie nic toczyly sie rozmowy na temat zadluzenia spadkodawcy. G. N. i C. S. o $mierci spadkodawcy
dowiedzialy sie w dniu jego $mierci, a U. D. dzien przed pogrzebem. G. N. i C. S. utrzymywaly jedynie sporadyczne
kontakty ze swoim wujem, a U. D. ostatni raz widziala go okolo 20 lat temu. J. Z. mieszkal w lokalu komunalnym
i utrzymywal sie z emerytury, do ktorej dorabial thumaczeniem z jezyka niemieckiego. Czasami pozyczal od rodziny
drobne kwoty pieniezne. Wiadomo$¢ o zadluzeniu pozostawionym przez spadkodawce wnioskodawczynie powziely
dopiero w miesiacu styczniu 2014 roku, kiedy to otrzymaly pismo od w/w wierzyciela. Do tego momentu G. N., C. S.
i U. D. nie otrzymywaly od tego wierzyciela, jak tez od zadnego innego, wezwania do zaplaty dtugéw J. Z.. Po Smierci
wuja G. N., C. S. i U. D. nie ustalaly, czy pozostawil on po sobie zadluzenie.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy uznal, ze wniosek zastuguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w §lad za judykatura i doktryng przyjal, iz podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkoéw
prawnych niezlozenia w terminie o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowié¢ blad prawnie
doniosly; bledem takim nie jest nieznajomo$¢ przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z
niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej starannoéci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego (tak
Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 30.06.2005 roku, IV CK 799/04, OSNC 2006/5/94, z dnia 18.03.2010 roku,
V CSK 337/09, LEX nr 677786 czy tez z dnia 01.12.2011 roku, I CSK 85/11, LEX nr 1147725 oraz E. Skowronska-
Bocian, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki, Warszawa 2011, str. 247-248).

W ocenie Sadu pierwszej instancji, kazda z wnioskodawczyn znajdowala sie w blednym, ale usprawiedliwionym
okoliczno$ciami przekonaniu co do braku istnienia dlugéw spadkowych. Przede wszystkim wskazano, ze przed
otrzymaniem w styczniu 2014 roku pisma ze (...)w G., nie mialy one jakiejkolwiek wiarygodnej informacji na temat
zadluzenia, a w szczegolno$ci nie otrzymaly od wierzyciela wezwania do zaplaty. Brak bylo przy tym przestanek
pozwalajacych na przyjecie, zeby wnioskodawczynie wczesniej powziely informacje o zadluzeniu, tym bardziej, ze
utrzymywaly sporadyczne, a wrecz przypadkowe kontakty z wujem, z ktérych to nic nie §wiadczylo o tym, zeby mial
on jakiekolwiek klopoty finansowe. Sam fakt zaciggania drobnych pozyczek u rodziny nie mog} przesadzac o trudnej
sytuacji materialnej spadkodawcy. W ocenie Sadu, z tego tez powodu nie mozna bylto oczekiwa¢ od wnioskodawczyn
daleko idgcych czynno$ci zmierzajacych do ustalenia stanu spadku, np. poprzez uzyskania stosownych informacji w
réznego rodzaju instytucjach. W konsekwencji, przekonanie G. N., C. S. i U. D., ze spadkodawca nie pozostawil po
sobie zadnych dlugdow, byto w pelni usprawiedliwione i nie mozna zarzuci¢ im braku staranno$ci przy ustalaniu skladu
spadku.

O kosztach Sad I instancji orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyla (...)z siedziba w G., zaskarzajac je w caloSci i zarzucajac mu obraze
przepisow prawa materialnego, ato art. 1019 § 1i § 2 k.c. wzw. zart. 84 § 1i § 2 k.c. przez ich niewlasciwg interpretacje i
bledne przyjecie, ze w sprawie zachodzi podstawa do zatwierdzenia uchylenia sie przez wnioskodawczynie od skutkow
prawnych niezlozenia w terminie oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlym J. Z.. Skarzaca wniosla o zmiane
zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wnioskow i zasgdzenie na jej rzecz kosztéw postepowania.

Whnioskodawczynie w odpowiedzi na apelacje wniosly o jej oddalenie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Rozstrzygniecie sprawy sprowadzato sie do przesadzenia czy istnialy podstawy do przyjecia, iz wnioskodawczynie nie
zlozyly oswiadczenia o odrzuceniu spadku pod wplywem bledu w rozumieniu art. 1019 § 2 k.c., a w szczegdlnoSci czy
byt to blad prawnie doniosly.

Jak juz wskazywal Sad Rejonowy w art. 1019 § 2 k.c. przewidziano mozliwo$¢ uchylenia sie spadkobiercy od skutkéw
prawnych niezachowania terminu, jezeli spadkobierca ten - dzialajac pod wplywem bledu - nie zlozyl zadnego
o$wiadczenia w terminie (art. 1015 § 1 k.c.) i nabyt tym samym spadek wprost (art. 1015 § 2 k.c.). Nie ma watpliwosci
co do tego, ze elementy konstrukecyjne bledu (w rozumieniu art. 1019 § 1 k.c. okreéla ogdlny przepis art. 84 k.c., a
sposob uchylenia sie od bledu - art. 88 k.c. przy uwzglednieniu regulacji prawnej zawartej w art. 1019 k.c. Oswiadczenie
o uchyleniu sie powinno nastapi¢ przed sadem, spadkobierca powinien polgczy¢ to o§wiadczenie z oSwiadczeniem,
czy i jak spadek przyjmuje, czy go odrzuca (art. 1012 k.c.). Uchylenie sie od skutkdéw prawnych przyjecia spadku
(takze w sposéb okreSlony w art. 1015 § 2 k.c.) wymaga odpowiedniego zatwierdzenia przez sad (art. 1019 § 3 k.c.).
Zatwierdzenie to spelnia przynajmniej dwie funkcje: potwierdza wystapienie bledu istotnego po stronie spadkobiercy
w rozumieniu art. 1019 § 1 k.c. i jednoczesnie stwierdza osiggniecie skutku prawnego uchylenia sie od przyjecia lub
odrzucenia spadku w pierwotnej postaci (art. 88 § 2 k.c.).

Jak stusznie zauwazyl Sad pierwszej instancji blad istotny spadkobiercy co do stanu (przedmiotu) spadku mozna
ogolnie ujac jako taki blad, ktory uzasadnialby przypuszczenie, ze gdyby skladajacy nie dzialal pod wplywem bledu i
ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o$§wiadczenia oznaczonej treéci (o przyjeciu spadku wprost w sposéb wyrazny
lub dorozumiany, art. 1015 § 2 k.c.). W kazdym razie mylne wyobrazenie spadkobiercy o stanie spadku moze odnosic¢
sie do samego faktu istnienia dlugéw spadkowych oraz ich wysokoSci. Z reguly o§wiadczenie o przyjeciu spadku po
okreslonym spadkodawcy laczy sie bowiem z przekonaniem, ze dojdzie do powiekszenia majatku spadkobiercy w
wyniku dziedziczenia lub przynajmniej do niepogorszenia jego sytuacji majatkowe;j.

W judykaturze Sadu Najwyzszego zaakceptowany powszechnie zostal poglad, iz podstawe uchylenia sie przez
spadkobierce od skutkow prawnych niezloZenia w terminie os§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze
stanowi¢ blad prawnie doniosly (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 1 zd. 11 § 2 k.c.). Bledem takim nie jest nieznajomo$¢
przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej starannosci
w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2005
r. IV CK 799/04, Legalis; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2012r., V CSK 337/09, LEX nr 677786).

W rezultacie nalezy przyjaé, ze blednym istotnym spadkobiercy (art. 1019 § 2 k.c. w zw. z art. 84 § 2 k.c.) jest brak
wiedzy o stanie spadku (dlugach spadkowych), mimo powzietych przez tego spadkobierce odpowiednich, mozliwych
dzialah zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku. Weryfikacja takiej aktywno$ci spadkobiercy (tzw.
aktow staranno$ci) nalezy natomiast do sadu.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie rowniez, ze staranno$¢ spadkobiercow w uzyskaniu wiedzy o stanie
majatku spadkowego nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem okolicznoéci sprawy, z tym ze poprzestanie na caltkowicie
bezpodstawnym przypuszczeniu o stanie spadku nie moze by¢ uznane za blad istotny lecz za lekkomys$lnoéc
(orzeczenie z dnia 30 czerwca 2005r., IV CK 799/2004, Legalis). Wbrew twierdzeniom skarzacego taki przypadek nie
zachodzil w przedmiotowej sprawie.

W ocenie Sadu Okregowego za Sadem I instancji nalezalo powtorzyc¢, ze w niniejszej sprawie istnialy podstawy do
przyjecia, iz wnioskodawczynie nie zlozyly o§wiadczenia o odrzuceniu spadku pod wplywem bledu w rozumieniu
art. 1019 § 2 k.c. W $wietle dotychczas dokonanych ustalen faktycznych, ktére to ustalenia Sad Okregowy w catosci
podziela, nie mozna uzna¢ argumentacji skarzacej za dostatecznie przekonujaca, ze spadkobierczynie wykazaly
sie brakiem staranno$ci w odniesieniu do czynnoSci zmierzajacych do ustalenia stanu majatku spadkowego, gdyz
powinny zaklada¢, ze majatek zmarlego obcigzony jest nieznanym im dlugiem na rzecz uczestnika.



W ocenie Sadu Okregowego, aby ocenia¢ zachowanie wnioskodawczyn nalezy przeanalizowaé czy mialy one w ogoble
realna mozliwo$¢ uzyskania informacji o zadluzeniu spadkodawcy w (...) z siedziba w G. i przy pomocy jakich
dostepnych dla nich dzialan mogtly to osiagnac.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika natomiast, ze wnioskodawczynie nie tylko nie byly $wiadome, ze spadkodawca
posiadal zobowigzania wzgledem uczestnika, ale iz w ogole nie mialy dostatecznych podstaw aby podejrzewac taka
okoliczno$é. Zaré6wno wnioskodawczyni G. N. jak i wnioskodawcezyni C. S. nie utrzymywaty kontaktow ze spadkodawca
— wujkiem. Jedyny ich kontakt mial miejsce, gdy spadkobierca przychodzil odwiedzi¢ matke tychze wnioskodawczyn
— a swojg siostre. Pozyczane przez spadkodawce kwoty od rodziny mialy charakter ,,drobny” — dotyczyty niskich kwot.
Nadto pozyczal on pienigdze od matki wnioskodawczyn, a nie od nich. Matka za$ ukrywala przed wnioskodawczyniami
te kwestie. Sam spadkodawca nic nie moéwit im o swoich nieuregulowanych zobowigzaniach. Wnioskodawczyni U. D.
nie miala za$ zadnego kontaktu ze spadkodawca od 20 lat.

W tym miejscu nalezy wskazaé rowniez, iz w orzecznictwie zauwaza sie, ze wieloletni brak blizszych kontaktéw miedzy
krewnymi sprawia, ze nie mozna postawi¢ spadkobiercy zarzutu braku wiedzy o stanie spadku bedacego wynikiem
braku z jego strony nalezytej staranno$ci (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2011 r. I CSK 85/11).
Wobec za$ postawy spadkodawcy, ktory nie informowat o swoich zobowigzaniach wnioskodawczynie mialy bardzo
ograniczony dostep do informacji o masie spadku. Wnioskodawczyni U. D. z uwagi na brak jakiegokolwiek kontaktu
ze spadkodawca nie miala zadnych mozliwo$ci uzyskania takowych informacji.

Jednocze$nie z informacji otrzymywanych przez wnioskodawczynie wynikalo ze spadkodawca posiadal plynnosé
finansowa. Spadkodawca jak bylo wiadomo — utrzymywal sie z emerytury i dorabial jako ttumacz jezyka niemieckiego.
Mieszkal w mieszkaniu komunalnym. Nie pozyczal pieniedzy od wnioskodawczyn. Okolicznosci te §wiadczyly w ocenie
wnioskodawczyn o braku zobowigzan po jego stronie.

Bezpodstawny byl zarzut skarzacej, iz wiedze o istnieniu zobowigzan wnioskodawczynie powinny uzyskaé poprzez
przejrzenie mieszkania spadkodawcy i pozostawionych przez niego rzeczy, skoro zamieszkuja w tej mieScie co
spadkodawca. Nalezy zgodzi¢ sie w tym zakresie ze wskazaniami wnioskodawczyn, ze ciezar tychze dzialan podjeta
jedyna zyjaca siostra spadkodawcy — T. J. z G. wraz ze S. A. z G.. Trafnie wnioskodawczynie wskazuja, iz sytuacja ich
rodziny jest specyficzna z uwagi na wielo$¢ bliskich krewnych. Spadkodawca mial szeécioro rodzenstwa. Kazde z nich
mialo wiele dzieci. Siostra spadkodawcy L. S. miala szesna$cioro dzieci, w tym wnioskodawczynie U. D.. Zrozumiale
jest zatem, iz kontakt tejze ograniczat sie do relacji z rodzicami, dziadkami, a po ich Smierci z wlasnym licznym
rodzenstwem. Podobniez pozostate dwie wnioskodawczynie mialy oprocz siebie, jeszcze troje rodzenstwa. Powyzsze
powoduje, iz w ocenie Sadu Okregowego nalezy sie zgodzi¢ z przyjeciem, iz sprawg uporzadkowania mieszkania i
urzadzenia uroczysto$ci pogrzebowej spoczely na jedynej zyjacej siostrze spadkodawcy.

Rowniez po Smierci ojca wnioskodawcezynie nie mialy mozliwos$ci dowiedzenia sie o zobowigzaniu spadkodawcy. Nie
uzyskaly takich informacji na pogrzebie, np. bezposrednio od swojej rodziny. Co wiecej, jak mozna domniemywac,
osobiste rzeczy spadkodawcy (w tym dokumenty dotyczace umowy pozyczki u skarzacego) pozostaly w mieszkaniu,
ktére spadkodawca zajmowal do $mierci. Tym samym dostep do nich mialy tylko T. J. wraz ze S. A., ktére nie
przekazywaly takich informacji wnioskodawczyniom.

W podsumowaniu podkreéli¢ nalezy, ze w przeciwienstwie do argumentéw prezentowanych przez apelujacego
okolicznosci faktyczne sprawy uprawnialy do zatwierdzenia uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania
terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzucenia spadku.

W sprawie niniejszej zdaniem Sadu Okregowego wnioskodawczynie do uzyskania stosownej wiedzy o masie
spadkowej (w styczniu 2014 r.) dolozyly nalezytej staranno$ci, wobec czego ich przypuszczenie o braku dlugow wujka
stanowito blad istotny w rozumieniu art.1019 § 2 k.c., Konsekwencja powyzszego bylo wiec zatwierdzenie uchylenia sie
przez wnioskodawczynie od skutkéw prawnych niezlozenia przez nie w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
po zmarlym w dniu 21 kwietnia 2012 r. w G. J. Z..



Majac powyzsze na uwadze, zdaniem, Sadu Okregowego apelacja byla bezzasadna, dlatego orzeczono jak w sentencji
na podstawie art 385 k.p.c. w zw. z 13 par 2 k.p.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 par 1 k.p.c.



