Sygn. akt I C 662/21

UZASADNIENIE

Powod J. G. w pozwie skierowanym przeciwko S. (...)

-D. (...) wL (...) w T. wni6sl po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz
kwoty osiemdziesieciu tysiecy ztotych tytulem zadoSéuczynienia. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w trakcie
odbywania kary pozbawienia wolnosci w (...) w I. — (...) w T. przebywal on w celi nr (...), w ktoérej powierzchnia

przypadajaca na jedna osobe byla zbyt mala, nie gwarantowala minimalnego standardu 3 m{2)na osobe osadzona,

a wentylacja nie funkcjonowala prawidlowo. Takie warunki bytowe, zdaniem powoda uwlaczaly ludzkiej godnosci i
godzily w podstawowe prawa czlowieka i obywatela zagwarantowane w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Powdd
pozostawal w stanie chronicznego zmeczenia, podupad} na zdrowiu psychicznym, stal sie apatyczny i zestresowany.
Powdd choruje na depresje, jego zdaniem, na skutek warunkéw panujgcych w zakladzie karnym, jego choroba sie
poglebila.

W odpowiedzi na pozew, pozwany reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika wniést o oddalenie
powodztwa oraz zwrot kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Pozwany zaprzeczyl, aby cele, w tym cela (...)
nie spelniala wymogu zapewnienia skazanym powierzchni 3 m®, Ze u pozwanego panuje przeludnienie, ze doplyw
Swiezego powietrza by utrudniony, ze przebywanie powoda w celi nr (...) spowodowalo pogorszenie jego stanu
zdrowia, ze powdd zglaszal pozwanemu zle samopoczucie i, ze cierpial na depresje.

Odnoszac sie do zarzutu nieprawidlowej wentylacji, strona pozwana podniosla, ze kazda cela wyposazona jest w
standardowe okna z mozliwo$cia ich otwierania, zapewniajace dostep do $wiatta dziennego i mozliwo$¢ wietrzenia.
W budynkach, w ktérych przebywal powo6d wentylacja funkcjonowata prawidtowo, co potwierdzaja wyniki okresowej
kontroli przewodéw kominowych.

Sad ustalil, co nastepwj:

(...)wI (...) wT. jest zakladem karnym typu zamknietego. J. G. przebywal w (...) w L. (...) w T. w okresie od (...) do

(2,):

(...) Wcelinr (...) przebywal w okresie od (...) do (...) Byla to cela dwuosobowa o powierzchni 7,97 m* = i powierzchni

uzytkowej 8,56 m‘?
Dowdéd: notatka stuzbowa z dnia 8 pazdziernika 2021 r., k. 51,

rzut celi, k.51 akt;

Cele mieszkalne w (...) w T. posiadaja wentylacje grawitacyjng, w tym réwniez cela (...). Wszystkie cele mieszkalne
przechodza okresowe kontrole droznoéci kominéw wentylacyjnych, co jest potwierdzone protokolami przez
uprawniony podmiot do wykonywania kontroli.

W dniu 28 paZdziernika 2020 r. odbyla sie kontrola techniczna przewodéw kominowych, dymowych, spalinowych
oraz grawitacyjnych przewodow wentylacyjnych w (...) w I. (...) w T.. Kontrole przeprowadzit mistrz kominiarski
P. S. oraz czeladnik M. S.. Stwierdzono prawidlowa drozno$é¢ przewodéw kominowych, dostateczna szczelno$c
przewodéw kominowych Ciag grawitacyjny odpowiadal wymaganiom normy polskiej. Przewody kominowe i inne
urzadzenia wentylacyjne odpowiadaly wymaganiom ustawy prawo budowlane. Nie wykryto zadnych usterek. W
budynku wykonano czyszczenie przewoddéw kominowych. Termin nastepnej kontroli okreslono na pazdziernik 2021 r.

Dowéd: protokél nr (...) k. 53,

notatka stuzbowa, k. 52 akt;



(...) w L. (...) w T. wyposazony jest w wentylacje grawitacyjna od okien poprzez kacik sanitarny do pionu
wentylacyjnego. We wszystkich celach znajduja sie okna, ktére osadzeni mogg swobodnie otwierac.

Dowdéd: zeznania $wiadka M. L., 00:02:18-00:18:12, k. 80-80v. akt;

W chwili przyjecia do (...) powdd potwierdzit uzaleznienie od alkoholu i pozostawanie w kilkumiesiecznym ciagu
alkoholowym. Po przyjeciu do (...) powod byl zmuszony odstawié¢ alkohol z dnia na dzien.

Powodd pozostawal pod stalg opieka lekarska. W dniu 25 wrze$nia 2020 r. uskarzal sie na uporczywa bezsennosé.
Powod od poczatku 2021 r. przyjmowat leki antydepresyjne.

W dniu 26 kwietnia 2021 r. powod J. G. odbyl spotkanie z psychologiem z wlasnej inicjatywy. Rozmowa z psychologiem
dotyczyta zaplanowanej dla powoda terapii uzaleznienia od alkoholu. Zostal bowiem zdiagnozowany jako osoba
uzalezniona od alkoholu. Pow6d deklarowal zainteresowanie podjeciem nauczania w warunkach izolacji. Powod
podczas spotkania z psychologiem deklarowal dobre samopoczucie. Rozmowa z powodem przebiegala prawidlowo.
Jego wypowiedzi byly logiczne i rzeczowe. Powdd nie werbalizowal my$li ani zamiaréw autodestrukeyjnych. Bez cech
syndromu presuidycalnego. Nie zglaszal spraw wymagajacych interwencji psychologa.

W dniu 7 maja 2021 r. odnotowano u powoda znaczaca poprawe samopoczucia. W dniu 28 maja 2021r. powdd
zrezygnowal z konsultacji psychiatrycznej. Pod koniec 2021 r. powod rozpoczal terapie odwykowa. Aktualnie odbywa
kare w systemie polotwartym.

Powdd nie skladal skarg na warunki w celi dyrektorowi (...).

Dowdéd: informacja z Centralnej Bazy Danych Oséb Pozbawionych Wolno$ci
sporzadzona przez starszg szeregowa J. W., k. 55 akt;

ocena sanitarno- epidemiologiczna z 3 wrzeénia 2020 r., k. 97 — 97 v.akt;
dokumentacja medyczna, k. 101-112 akt;

przestuchanie powoda, 00:15:01-00:33:40, k. 125v.-126 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad oparl swoje ustalenia faktyczne na dokumentach zalaczonych do akt sprawy w postaci notatek stuzbowych
funkcjonariuszy (...), protokotu kontroli przewodéw kominowych, dokumentacji medycznej powoda. Zadna ze stron
nie zakwestionowala skutecznie ich prawdziwosci i wiarygodnoSci.

Sad oparl swoje ustalenia faktyczne na zeznaniach §wiadka M. L., poniewaz w okresie objetym pozwem byt (...) (...) w
L., zatem dysponowal on wiedza o stanie technicznym budynkoéw (...) oraz zasad organizacji jednostki.

Sad opart swoje ustalenia na przestuchaniu powoda J. G. w cze$ci dotyczacej uzaleznienia od alkoholu, podjecia
terapii odwykowej, przyjmowania lekow antydepresyjnych. W pozostalej czeéci, w ocenie Sadu relacja powoda jest
niewiarygodna. W duzej czeéci powod skupial sie na swoich subiektywnych odczuciach dotyczacych warunkow
bytowych w (...) w L, a takze poréwnywal je z warunkami w innych jednostkach penitencjarnych (w systemie
polotwartym). Odczucia skazanego nie znajduja potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym. Cela numer
(...) nie odbiegala od innych cel mieszkalnych i wyposazona byta w przewody wentylacyjne, ktory funkcjonowatly
prawidlowo. Jak wynika z dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy oraz zeznan funkcjonariusza (...) w
(...) w L. nie wystepowalo zjawisko przeludnienia. W tej czeSci twierdzenia powoda nie znajduja potwierdzenia w
rzeczywistoS$ci. Nalezy nadmienié¢, ze Sad nie dal wiary przestuchaniu powoda w tym zakresie, w jakim stwierdzil, ze w
zwiazku z odbywaniem karym w celi nr (...) doszlo do pogorszenia jego stanu zdrowia. Pozostaly material dowodowy,



ktoremu Sad dal wiare przeczy tej tezie. Nalezy bowiem zwr6cic¢ uwage, ze powdd zostal przyjety do (...) w warunkach
ciggu alkoholowego, ze stwierdzonym uzaleznieniem do alkoholu. Byl zmuszony do odstawienia uzywki z dnia na
dzien. Jego problemy z bezsenno$cia zostaly odnotowane juz 25 wrzeénia 2021 r. W zwigzku ze stanem zdrowia powod
zaczal przyjmowac na poczatku 2021 r. leki antydepresyjne. Podkresli¢ trzeba, ze powod przebywal w celi nr (...) przez
(...)dni—-od (...) do (...) W dniu 26 kwietnia 2021 r. powdd J. G. odbyl spotkanie z psychologiem z wlasnej inicjatywy.
Rozmowa z psychologiem dotyczyla zaplanowanej dla powoda terapii uzaleznienia od alkoholu. Zostal bowiem
zdiagnozowany jako osoba uzalezniona od alkoholu. Powod deklarowal zainteresowanie podjeciem nauczania w
warunkach izolacji. Powdd podczas spotkania z psychologiem deklarowal dobre samopoczucie. Rozmowa z powodem
przebiegala prawidlowo. Jego wypowiedzi byly logiczne i rzeczowe. Powod nie werbalizowal mys$li ani zamiarow
autodestrukcyjnych. Bez cech syndromu presuidycalnego. Nie zglaszal spraw wymagajacych interwencji psychologa.
W dniu 7 maja 2021 r. u powoda odnotowano znaczacg poprawe samopoczucia, a 28 maja 2021 r. powod zrezygnowat
z konsultacji psychiatrycznej. Oznacza to, ze jeszcze podczas pobytu w (...) w T. kondycja psychiczna powoda znaczaca
sie poprawila, a pozwany zapewnil powodowi pomoc oraz niezbedne wsparcie medyczne i psychologiczne.

Sad pominal dowdd z opinii bieglego z zakresu budownictwa, gdyz nie miat on znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Z
dokumentow zebranych w aktach sprawy wynika, ze cela numer (...), w ktérej przebywal powod w okresie wskazanym
w pozwie, byla cela dwuosobowa o powierzchni 7,97 m2. Powod wprost wskazal, ze zamieszkiwatl jg wraz z nim jeszcze
jeden osadzony. Tym samym powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego wynosita 3,085 m2, czynigc zadosé
wymaganiom Kodeksu Karnego Wykonawczego.

Dowdd z opinii bieglego nie moglt wplynaé na ocene funkcjonowania prawidlowo$ci wentylacji celi numer (...). Dla
rozstrzygniecia sprawy istotne byto funkcjonowanie wentylacji w okresie od 29 marca 2021 roku do 9 kwietnia 2021
roku, kiedy to mialo doj$¢ do naruszenia

dobr osobistych powoda. Biegly przeprowadzajgc badanie stanu technicznego wentylacji méglby jedynie stwierdzic¢
stan obecny, ktéry nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, natomiast dowody w postaci protokoldéw przegladow
kominowych z okresu objetego pozwem wskazuja na prawidlowe funkcjonowanie przewodéw kominowych i innych
urzadzen wentylacyjnych.

Sad nie znalazl podstaw do dopuszczenia dowodu z opinii bieglego psychiatry na okoliczno$¢ stanu zdrowia
psychicznego powoda, wplywu warunkéw panujacych w celi (...) na samopoczucie i zdrowie psychiczne powoda.
Dowdd ten byt zbedny do stwierdzenia faktéw zwigzanych ze stanem zdrowia powoda. Przedlozona dokumentacja
medyczna obrazujaca przebieg leczenia powoda oraz dolegliwoSci na jakie sie uskarzal jest w tym wzgledzie
wystarczajaca. Z dokumentacji wynikalo ponad wszelkg watpliwo$¢, ze powdd cierpi na zespol zalezno$ci alkoholowej,
uskarzal sie na bezsenno$c¢ i zle samopoczucie. Z dokumentacji wynikalo réwniez, ze powdd uskarzal sie na te
dolegliwo$ci praktyczne do wrze$nia 2020 r. , po przyjeciu do (...). Co istotne w maju 2021 r. odnotowano u powoda
zZnaczacq poprawe samopoczucia, co przeczy tezie, ze przebywanie w celi (...) (...) przyczynilo sie do degradacji
zdrowia psychicznego powoda. Trzeba jeszcze podkresli¢, ze Sad nie ma watpliwosci, ze przebywanie w jakiejkolwiek
przymusowej izolacji zdecydowanie Zle wplywa na samopoczucie i zdrowie psychiczne czlowieka i do stwierdzenia tej
okoliczno$ci nie byly konieczne wiadomosci specjalne.

Przechodzac do prawnej oceny ustalonego stanu faktycznego, to Sadu Okregowy uznal, ze zadania powoda nie
podlegaly uwzglednieniu.

W mysl przepisu art. 23 ke dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnosci zdrowie, wolno$¢, czeSé, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczos$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach.

Dobra osobiste sa to donioste wartosci zwigzane z osobami fizycznymi i prawnymi podlegajace ochronie prawne;.
W przepisie art. 23 ke ustawodawca wskazal jedynie przyklady dobr osobistych tworzac ich otwarty katalog. Dobra
osobiste maja charakter obiektywny, to znaczy, ze istnieja one niezaleznie od §wiadomosci i woli osoby, ktorej dobra



osobiste przystuguja, oraz osoby, ktérej zarzucane jest naruszenie cudzych débr osobistych. (Beata Janiszewska w
Gudowski Jacek (red.), Kodeks cywilny. Cze$¢ ogdlna. Komentarz do wybranych przepiséw, komentarz do art. 23 ke
teza 3). WartoSci wskazane przez powoda w pozwie, takie jak godno$¢, prawo do prywatnoSci, niewatpliwie naleza
do doébr osobistych.

Zgodnie z przepisem art. 24 ke ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania
tego dzialania, chyba zZe nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba,
ktéra dopudcila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnoéci azeby
zlozyla oéwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on
rowniez zada¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Z cytowanych przepisow wynika, ze w sprawie o naruszenie dobr osobistych podstawowa przestanka
odpowiedzialnoSci jest stwierdzenie naruszenia dobr osobistych. W orzecznictwie wskazuje sie, ze oceny czy
doszlo do naruszenia dobra osobistego nie nalezy dokonywa¢ tylko na podstawie subiektywnych odczué osoby, jej
indywidualnych warto$ci uczué i stanu psychicznego. Nalezy przyjmowac¢ koncepcje obiektywng naruszenia dobra
osobistego w kontekscie caloksztaltu okolicznos$ci sprawy. Kwestia zagrozenia lub naruszenia dobr osobistych winna
by¢ ujmowana w plaszczyznie faktycznej i prowadzi¢ do ustalenia, czy dane zachowanie, biorac pod uwage przecietne
reakcje ludzkie, mogly obiektywnie sta¢ sie podstawa do negatywnych odczué po stronie pokrzywdzonego. Na pierwszy
plan wysuwaja sie jednak zawsze poglady rozsadnie i uczciwie myslacych ludzi oraz osad opinii publicznej (por. Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 7 maja 2020 r. I ACa 217/20, LEX nr 3064337).

Kolejna przestanka odpowiedzialnosci za naruszenie dobra osobistego jest bezprawnos$¢ naruszenia dobr osobistych.
Przestanka bezprawnos$ci rozumiana jest szeroko jako sprzeczno$¢ naruszenia z obowigzujacymi normami prawnymi
i zasadami wspélzycia spolecznego.

W orzecznictwie za bezprawne uwaza sie dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi zadna
ze szczegbOlnych okolicznoSci, usprawiedliwiajacych takie dzialanie; do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawnosé
naruszenia dobr osobistych na og6l zalicza sie: 1) dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone
przez obowiazujace przepisy prawa, 2) wykazywanie prawa podmiotowego, 3) zgode pokrzywdzonego z zastrzezeniem
uchylenia jej skutecznos$ci w niektorych przypadkach oraz 4) dzialania w ochronie uzasadnionego interesu (por. Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1989 r. IT CR 419/89, LEX nr 8996).

Podstawa prawng roszczenia dochodzonego przez powoda jest przepis art. 24 kec w zw. z art. 448 ke. Norma art.
448 kc stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoS$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 24 ke nie wymienia prawa do godnego wykonywania kary
pozbawienia wolno$ci, jako dobra osobistego podlegajacego ochronie, niemniej jednak z uwagi na to, ze przepis nie
formuluje definicji dobra osobistego w spos6b zamkniety, pow6d ma prawo poszukiwaé ochrony z tego tytulu, wszak
natezenie przeludnienia oraz innych niedogodno$ci przy wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci stanowi naruszenie
godnosci i prywatnosci czlowieka. W dniu 28 lutego 2007 r. Sad Najwyzszy w sprawie sygn. akt V CSK 431/06 uznal
prawo osadzonego do wniesienia na podstawie art. 448 ke powddztwa o zado$éuczynienie przeciwko S. (...) za szkody
spowodowane przeludnieniem i nieodpowiednimi warunkami sanitarnymi w (...). Podobne stanowisko zajal Sad
Najwyzszy w wyroku z 17 marca 2010 r. w sprawie sygn. akt IT CSK 486/09, w ktorym podkreslil, ze zgodnie z art. 30
Konstytucji, przyrodzona i niezbywalna godno$c¢ czlowieka jest wartoScia nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona
stanowi obowiazek wladz publicznych. Koniecznosé przestrzegania tego obowiazku nabiera szczegdélnego znaczenia
wtedy, kiedy Panistwo - w ramach swojego imperium - realizuje zadania represyjne. Wykonywanie tych zadan nie moze
ogranicza¢ godnoéci oséb odbywajacych kare pozbawienia wolnoéci i prawa do traktowania w sposéb humanitarny.
Dodatkowo jako ewentualng podstawe roszczenia strony powodowej jest przepis art. 3 Konwencji o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolnosci z 4 listopada 1950 r., ktéra na zasadzie art. 87 ust. 1 Konstytucji RP jest
jednym ze zrédel powszechnie obowigzujacego prawa w Polsce. Stanowi on, ze nikt nie moze by¢ poddany torturom
ani nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu. Bogate orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw



Czlowieka w Strasburgu przekonuje, ze ponizajace traktowanie w rozumieniu art. 3 Konwencji ma miejsce wowczas,
gdy osoba, ktorej ono dotyczy, doznaje ponizenia lub upokorzenia w stopniu przynamniej minimalnym. Ocena tego
minimalnego stopnia dolegliwo$ci jest wzgledna; stopien dolegliwo$ci musi by¢ zatem oceniany w $wietle okoliczno$ci
konkretnej sprawy.

Zdaniem Sadu Okregowego, przy ocenie warunkoéw panujacych w (...) nalezy bra¢ pod uwage m.in. ich skumulowany
efekt, czas, przez ktéry osadzony umieszczony byl w zaskarzonych warunkach oraz konkretne zarzuty stawiane przez
osadzonego.

W realiach stanu faktycznego niniejszej sprawy najwieksze znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy ma
przestanka dzialania w ramach porzadku prawnego. W wyroku z dnia 14 czerwca 2016 r. sygn. akt I ACa 1774/15 Sad
Apelacyjny w Lodzi (LEX nr 2069282) wskazal, ze czynno$ci organow $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci zwigzane
z wypelianiem ich ustawowych obowigzkéw nie maja charakteru dzialan niezgodnych z prawem w rozumieniu
przepisu art. 24 ke i jako takie nie moga narusza¢ dobr oséb fizycznych. Nawet w sytuacji, w ktorej organ prowadzacy
postepowanie sagdowe wydal btedne orzeczenie nie sposdb kwalifikowaé jego dzialan, jako bezprawnych.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad stwierdzil, ze dzialaniom pozwanego (...) nie mozna przypisa¢ cech bezprawnosci.
Wszelkie dzialania podejmowane przez funkcjonariuszy pozwanego wzgledem powoda byly zgodne z obowigzujacym
porzadkiem prawnym. Pozwany zdaniem sadu wywiazywal sie z wszelkich przepis6w majacych na celu zapewnienie
powodowi realizacje przyslugujacych mu praw, a wynikajacych z obowigzujacego systemu norm prawnych
szczegOlowo regulujacych sposob i warunki osadzenia w jednostce penitencjarnej. Jak wynika ze zgromadzonego
materiatu dowodowego powdd byl traktowany w sposéb godny, z poszanowaniem przystlugujacych mu praw oraz
jego dobr osobistych. Byl traktowany tak samo, jak kazdy inny osadzony w (...), mial takie same warunki techniczne
w celach, w ktorych de facto nie wystepowalo zjawisko przeludnienia. Wbhrew twierdzeniom powoda w celach, w
ktorych przebywal byla zapewniona norma powierzchniowa co najmniej 3 m 2 na jedna osobe. Przedstawione przez
powoda dowody nie wykazaly takze, by warunki panujace w (...) byly niegodziwe czy nieludzkie. Z zeznan swiadka M.
L. i przestuchania samego powoda wynika, iz nie byly to warunki komfortowe, jednakze cele mieszkalne, w ktérych
przebywal powdd byly wyposazone zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 17 pazdziernika 2003
r. w sprawie warunkow bytowych osob osadzonych w (...) i aresztach §ledczych. Stan iloSciowy i jako$ciowy tego
wyposazenia odpowiada normom okre$lonym w wymienionym wyzej rozporzadzeniu. Jesli chodzi o stan techniczny
jest rzecza naturalna, ze pewne sprzety czy rzeczy ulegaja z biegiem czasu naturalnemu zuzyciu, lub zostaja po prostu
uszkodzone przez korzystajace z nich osoby. Nadto pamietaé rowniez nalezy, ze to sami osadzeni majg obowiazek dbaé
o porzadek i czysto$¢ w celi. W celach, w ktérych przebywal powo6d znajdowaly sie wydzielone kaciki sanitarne, ktore
posiadaly dostep do zimnej wody oraz zapewnialy intymno$é oso6b z nich korzystajacych.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia débr osobistych poprzez przebywanie J. G. w celi
numer (...) (...) w T.. Cela nr (...), w ktorej powdd przebywal w okresie od (...) do (...) ma powierzchnie 7,97 m2. W
wyzej wymienionym okresie przebywalo w niej dwoch osadzonych. Tym samym na jednego osadzonego przypadala
powierzchnia 3,985m2.

Zgodnie z przepisem art. 110 § 2 zd. 1 kkw powierzchnia w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie
mniej niz 3 m2. Sad nie traci z pola widzenia malej powierzchni celi nr (...), co moze powodowa¢ dyskomfort, jednak
nie zmienia to faktu, iz (...) w L. spelnil wymogi stawiane przez powszechnie obowigzujace normy prawne, w zwigzku
z tym nie doszlo do bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda.

Odnoszac sie do twierdzen powoda zawartych w pozwie, nalezy wskazaé, iz powod przyjal nieprawidlowo norme
powierzchni przypadajaca na jednego osadzonego na poziomie 4 m2 na osobe. Przywolane przez powoda orzeczenia
Sadu Najwyzszego, Trybunalu Konstytucyjnego i Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwo$ci nie maja znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, gdyz dotycza wprost sytuacji, gdy skazani przebywali w (...) w warunkach
przeludnienie, co nie mialo miejsca w niniejszej sprawie.



Zgodnie z przepisem art. 110 § 2 zd. 2 kkw cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet kwaterunkowy zapewniajacy
skazanemu osobne miejsce do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i odpowiednia do
pory roku temperature, wedlug norm okreslonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze o$wietlenie odpowiednie
do czytania i wykonywania pracy.

Powod nie wykazal, zeby w okresie kiedy przebywal w celi nr (...) doszlo do bezprawnego naruszenia jego dobr
osobistych na skutek braku wentylacji w celi. Twierdzenia powoda w tym zakresie nie sa poparte zadnymi dowodami,
ktére moglyby wykaza¢ dana okoliczno$¢. W celi nr (...) w okresie, gdy przebywal w niej powdd istniala drozna
instalacja kominowa, ktéra zapewniala wentylacje pomieszczenia. Osadzenie posiadali mozliwoé¢ wietrzenia celi przez
otwierajace sie okna. Z zwiazku, z czym dowody przedstawione przez pozwanego wykazal, ze nie moglo dojé¢ do
naruszenia dobr osobistych J. G., nawet w sytuacji w ktorej przebywal w celi z osoba, ktora byla wyposazona w stomie.

W ocenie Sagdu warunki bytowe panujace w celi nr (...) nie spowodowaly bezprawnego naruszenia débr osobistych.
Odnoszac sie, do zarzutu naruszenia zdrowia psychicznego powoda oraz jego samopoczucia, to nalezy zauwazyc, ze
sam fakt osadzenia w zakladzie karnym stanowi ingerencje w te sfere. Nie jest to jednak ingerencja bezprawna, gdyz
podstawa pozbawienia wolno$ci jest orzeczenie sgdowe majace oparcie w przepisach ustawy. Pozwany (...) w I. (...)
w T. jest zakladem typu zamknietego, a wiec zakladem karnym, w ktorym obowigzuja najdalej idace obostrzenia w
wykonywaniu kary pozbawienia wolno$ci. Nie pozostaja one bez wplywu na stopien dolegliwo$ci odbywania kary
pozbawienia wolnoS$ci przez osadzonych, stanowia jednak jej naturalng konsekwencje. Z dokumentacji wynikalo
ponad wszelka watpliwoé¢, ze powodd cierpi na zespol zaleznoéci alkoholowej, uskarzal sie na bezsenno$é i zle
samopoczucie. Z dokumentacji wynikalo réwniez, ze powod uskarzat sie na te dolegliwosci praktyczne do wrzesnia
2020 1., po przyjeciu do (...). Co istotne w maju 2021 r. odnotowano u powoda znaczgcg poprawe samopoczucia,
co przeczy tezie, ze przebywanie w celi (...) (...) przyczynilo sie do degradacji zdrowia psychicznego powoda.
Trzeba jeszcze podkre§li¢, Ze Sad nie ma watpliwosci, ze przebywanie w jakiejkolwiek przymusowej izolacji
zdecydowanie zle wplywa na samopoczucie i zdrowie psychiczne czlowieka, co jednak nie jest konsekwencja
bezprawnego dzialania (...), ale wczedniejszego naruszenia norm prawnych przez powoda. Nalezy podkresli¢, ze
pozwany wyszedl naprzeciw dolegliwoéciom powoda. Udzielil mu istotnej pomocy w walce z chorobg alkoholowa
oraz konsekwencjami uzaleznienia. Z dokumentacji medycznej wynika, ze powod zostal objety kompleksowa opieka
lekarska i ambulatoryjna.

Wszystko to pozwala na stwierdzenie, ze warunki bytowe panujace w pozwanym zakladzie karnym nie naruszyly
débr osobistych powoda w postaci naruszenia jego godno$ci, czy zdrowia. Byly to bowiem warunki zgodne z
obowiagzujacymi przepisami, jednakowe dla wszystkich osadzonych i nie majace na celu dyskryminowania czy
ponizania powoda. W miejscu mozna przywola¢ rowniez poglad Sadu Apelacyjnego w Lodzi zawarty w wyroku z
dnia 5 marca 2013 r. sygn. akt I ACa 1200/12, w ktérym wskazano, ze "samo skazanie i ukaranie karg pozbawienia
wolno$ci zaklada okre§long dolegliwo$c¢ i ograniczenia w réznym zakresie odnoszace sie do koniecznoéci przebywania
w warunkach izolacji z innymi osobami na stosunkowo niewielkiej powierzchni, limitowanie czasu i form przebywania
poza cela, zalatwiania potrzeb fizjologicznych w warunkach ograniczenia pelnej intymnosci, organizowania kapieli
i prania odziezy wedlug pewnych regul wymuszonych warunkami bytowania w duzej zbiorowo$ci. Dlatego tez
nalezne powodowi zado$cuczynienie moze obejmowac tylko takie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktére wprost
nie wynikaja z istoty i celu odbywania izolacyjnej kary pozbawienia wolno$ci". Przypomnial, Ze zadaniem zakladu
karnego jest izolacja osadzonego od spoleczenstwa, a nie zapewnienie mu warunkéw bytowych odpowiadajacych
warunkom mieszkaniowym na wolno$ci albowiem celem kary pozbawienia wolno$ci jest pewna dolegliwo$é zwigzana
z odpowiedzialnoscia za popelnione przestepstwa. Bez watpienia prawo do godnego odbywania kary pozbawienia
wolnoéci jest dobrem osobistym kazdego osadzonego. Jednakze naruszenie tego dobra bedzie mialo miejsce jedynie
wowczas, gdy poziom ucigzliwo$ci zwigzany z pobytem w zakladzie karnym przekroczy poziom nieuniknionego
cierpienia, a tego w przypadku powoda nie spos6b stwierdzié.

Odnoszac sie jeszcze do zastrzezen powoda dotyczacych warunkéow w jakich odbywal kare pozbawienia wolno$ci
wskazaé nalezy, ze dyskomfort spowodowany pobytem w warunkach izolacji nie moze stanowi¢ podstawy do



sformulowania tezy, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda. Do naruszenia débr osobistych dochodzi
jedynie wowczas, gdy cierpienie i upokorzenie, jakiego doznaje pozbawiony wolno$ci przekraczaja nieunikniony
element cierpienia wpisanego w kare pozbawienia wolno$ci. O naruszeniu dobra osobistego w postaci uchybienia
godnosci osadzonego w zakladzie karnym nie mozna méwi¢ w przypadku pewnych ucigzliwosci lub niedogodnoéci
zwigzanych z pobytem w takim zakladzie, polegajacych na nizszym od oczekiwanego standardzie celi czy urzadzen
sanitarnych, bowiem dla wielu ludzi nie odbywajacych kary pozbawienia wolno$ci warunki mieszkaniowe bywaja
czesto rownie trudne. Godnoé¢ skazanego przebywajacego w zakladzie karnym nie jest naruszona, jezeli odpowiada
uznanym normom poszanowania czlowieczenstwa (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 11 pazdziernika
2012 1., sygn. akt I A Ca 455/12). W przedmiotowej sprawie powod nie wykazal, by podczas jego pobytu w jednostce
penitencjarnej, mialy miejsce przypadki naruszenia uznanych norm o wskazanym wyzej charakterze. Podkreslié
nalezy, ze odbywanie kary pozbawienia wolno$ci wiaze sie z naturalnymi dolegliwo$ciami w postaci pogorszenia
standardu zycia. Powyzsze stanowi zwykle nastepstwo przymusowej izolacji, i nie moze przesadzac¢ o potrzebie
zasgdzenia zado$tuczynienia. Na koniec wskaza¢ nalezy, ze zado$éuczynienie ma charakter przede wszystkim
kompensacyjny, "wyrownujacy" krzywde doznang przez uprawnionego. Zasadzenie zado$¢uczynienia w oparciu o art.
448 ke nie moze mie¢ miejsca w kazdym przypadku dyskomfortu psychicznego. Nie mozna naduzywaé instrumentéw
prawnych wlasciwych ochronie débr osobistych, gdyz prowadzi to do deprecjonowania samego przedmiotu ochrony.

Reasumujac brak podstaw do uwzglednienia roszczen powoda na podstawie przepisu art. 448 ke w zw. z art. 24 ke,
w zwigzku z tym powodztwo zostalo oddalone.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu orzeczono na podstawie

art. 8 ust. 1 pkt 26 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnos$ci radcow prawnych (Sad zgodnie ze stanowiskiem Trybunalu Konstytucyjnego SK 66/19 z 23 kwietnia
2020 r. nie opieral sia na rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu). Zgodnie z powolanym przepisem
w sprawach o odszkodowanie lub o zado$éuczynienie zwigzane z warunkami wykonywania kary pozbawienia wolnoSci
lub tymczasowego aresztowania stawka oplaty wynosi 240 zl. Kwote zasadzong na rzecz pelnomocnika w urzedu
powiekszono o stawke podatku od towaréw i ustug.

Na podstawie przepisu art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych kosztami sagdowymi od
ponoszenia, ktorych zwolniony byt powod obcigzono Skarb Panstwa — Sad Okregowy w T..

Na podstawie art. 102 kpc Sad nie obciazyt powoda kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego.
ZARZADZENIE

1. (..

2. (..)

3. ()

T.,(..)



