WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 sierpnia 2021r.

Sad Okregowy w Toruniu, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Andrzej Westphal

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Katarzyna Chudzinska
po rozpoznaniu w dniu: 12 sierpnia 2021r. w Toruniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa: E. B.i K. B.

przeciwko: (...) Bank S.A. z siedziba we W.

o ustalenie ewentualnie o ustalenie i zaplate

I. Ustala, ,Umowa Kredytu Hipotecznego Nominowanego do CHF numer (...) Standardowe Oprocentowanie”
zawarta w dniu 23 listopada 2006r. pomiedzy powodami E. B. i K. B. , a pozwanym (...) Bank S.A. z siedziba we W.
jest niewazna w caloéci,

II. Zasadza od pozwanego solidarnie na rzecz powodow kwote 11.834,00 z} ( jedenaScie tysiecy osiemset trzydziesci
cztery ) z tytulu zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1466/20

UZASADNIENIE

Powodowie E. B. i K. B. wnie§li pozew przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba we W.. Domagali sie w nim ustalenia,
ze umowa kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) standardowe oprocentowanie, zawarta w dniu 23
listopada 2006 r. pomiedzy powodami a pozwanym (...) Bank S.A. z siedziba we W. jest niewazna w calo$ci. Nadto,
powodowie wnieéli o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw kosztow procesdéw, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego i oplaty skarbowej wedlug norm prawem przepisanych (k. 3-25).

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 wrze$nia 2020 r. pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie
od powodow kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie za czas od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty (k. 45-235).

Sad ustalil, co nastepuje:

Powodowie E. B. i K. B. zlozyli w placoéwce pozwanego banku (...) S.A., poprzez posrednictwo kredytowe prowadzone
przez B. K. , wniosek o udzielenie kredytu z przeznaczeniem na budowe domu jednorodzinnego w kwocie 347 000,00
z} na okres 360 miesiecy, z 8 miesieczng karencja. Jako walute kredytu wybrali CHF.

Powodowie zlozyli pisemne os$wiadczenie, iz przed dokonaniem wyboru oferty kredytu/pozyczki hipotecznej
nominowanej w walucie obcej, zostali zapoznani z ofertg kredytu/pozyczki hipotecznej w polskim zlotym. Nadto,
o$wiadczyli, ze sa w pelni $wiadomi ryzyka kursowego, co oznacza, ze rata kredytu jak i wysoko$¢ zadluzenia
wyrazona w polskim zlotym podlega ciagglym wahaniom ze wzgledu na wahania kursu waluty i moze to spowodowaé



wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost wartosci calego zadluzenia. Potwierdzili rowniez, ze zostali
poinformowani o ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowe;j.

Zdolno$¢ kredytowa powoddw zostala pozytywnie oceniona przez analityka pozwanego banku.

Dowdd : wniosek kredytowy z dnia 23 listopada 2006 r. k. 132-133, o§wiadczenie dotyczace kredytdw nominowanych
do waluty obcej, oprocentowanych zmienng stopa procentowg k. 141; ocena wniosku o kredyt hipoteczny k. 142-143,
zeznania $wiadkow B. K. k. 283 vi S. K. k.304 v — odnoénie prowadzenia poérednictwa kredytowego, przestuchanie
powoda k. 255 v - 256 i k. 283 oraz powodki k. 312 v — 313,

W dniu 23 listopada 2006 r. powodowie zawarli z pozwanym ,,Umowe kredytu hipotecznego nominowanego do
CHF nr (...) standardowe oprocentowanie” na kwote 361 232,56 zI (w tym kwota 5 418,49 zt tytulem prowizji, 1
589,42 7l tytutem ubezpieczenia kredytu i 7 224,65 zl tytulem ubezpieczenia na zycie) nominowanego do waluty CHF
wedlug kursu kupna walut dla CHF obowiazujacego w pozwanym banku w dniu uruchomienia catosci kredytu lub jego
poszczegoblnych transz (§ 2 ust. 1 umowy). Kredyt byl przeznaczony na sfinansowanie budowy domu jednorodzinnego
(8§ 1 ust. 1 umowy).

W § 2 ust. 2 umowy okreslono, Ze ,informacje o okresie kredytowania, kwocie kredytu w CHF, wysokoéci kursu
ustalonego przez bank w dniu uruchomienia kredytu, wysokos$ci oprocentowania oraz o wysokoSci i terminach
platnoSci rat zostang okreslone w ,Harmonogramie splat”. Harmonogram splat bedzie przekazywany kredytobiorcy
co 6 miesiecy, na kolejny 6-miesieczny okres. Pierwszy harmonogram zostanie przekazany kredytobiorcy
niezwlocznie po uruchomieniu kredytu. Niniejszym kredytobiorca upowaznia bank do jednostronnego sporzadzenia
Harmonogramu splat oraz do sporzadzenia jego zmian w okresie kredytowania, zgodnie z postanowieniami niniejszej
umowy, oraz kazdorazowego przekazywania mu Harmonogramu splat”.

Kredyt oprocentowany byt wedlug zmiennej stopy procentowej stanowiacej sume stopy referencyjnej LIBOR 6M CHF
oraz stalej marzy w wysoko$ci 1,20 % w stosunku rocznym (§ 2 ust. 4 i 5 umowy).

Wyplata miala nastapi¢ w 5 transzach na rachunek bankowy powodoéw (§ 3 ust. 1 umowy).

Okres kredytowania wynosil 360 miesiecy, w tym 8 miesiecy karencji. Kredyt wyplacany byt w zlotych polskich
przy jednoczesnym przeliczeniu wysoko$ci wyplacanej kwoty (transzy) na CHF wedlug kursu kupna walut dla CHF
ustalanego przez pozwany bank i obowiazujacego w banku w dniu wyplaty Srodkow (§ 3 ust. 2 umowy).

Odnoé$nie splaty kredytu okre$lono w § 5 ust. 3i 4 umowy, ze ,wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych zostanie ustalona
po przeliczeniu kwoty wyplaconego kredytu na CHF, stosownie do postanowien niniejszej umowy. Raty kredytu
wraz z naleznymi odsetkami platne sg w zlotych, w kwocie stanowigcej rownowarto§¢ CHF, na rachunek kredytu
(...)”. Raty kapitalowo-odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych po przeliczeniu ich na CHF wedlug kursu sprzedazy
obowigzujacego w NBP na dzien przed datg wplywu Srodkéw do banku (§ 5 ust. 5 umowy).

Splata kredytu zabezpieczona zostala hipoteka kaucyjng do wysokosci 722 465,12 zl na rzecz pozwanego banku,
ustanowiona na nieruchomoséci powodéw, polozonej w miejscowosci L. (...) numer dzialki (...), a nadto wekslem in
blanco z wystawienia powodow wraz z deklaracja wekslowa, cesja praw z polisy ubezpieczenia zabezpieczonej hipoteka
nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych oraz wskazania pozwanego banku jako pierwszego uposazonego
z tytulu ubezpieczenia na zycie powodéw do wysokosci caltkowitego zadtuzenia z tytulu umowy kredytu (§ 11 ust. 1
umowy).

Dowédd : umowa kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) standardowe oprocentowanie k. 22-24 ; tre$c
ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Toruniu k. 108-109; przestuchanie powoda k. 255 v - 256
ik. 283 oraz powddki k. 312 v — 313,

W dniu 9 maja 2007 r. strony zawarly aneks nr 1 umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...)
z dnia 23 listopada 2006 r., ktérym zmieniono postanowienia umowy w ten sposob, ze w § 3 ust. 1 zmianie



uleglo zdanie pierwsze i otrzymalo brzmienie ,Bank zobowiazuje sie do uruchomienia kredytu w 6 transzach w
drodze przelewu $§rodkéw . Nadto, strony zgodnie o$wiadczyly, iz poprzedni ,Harmonogram splat” traci wazno$¢ z
chwilg przestania aktualnego harmonogramu, okreslajacego wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych, sporzadzonego
po wyplacie z ostatniej transzy kredytu.

Dowébd: aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) z dnia 23 listopada 2006
r. k. 25,

Pozwany bank wyplacil powodom z tytulu zawartej umowy kredytu laczna kwote 361 232, 56 zl w 6 transzach:
« Itransza w kwocie 74 232,56 zl, w tym kwota prowizji i skladki;
« II transza w kwocie 60 000 zl;
« III transza w kwocie 60 000 zl;
« IV transza w kwocie 60 000 zl;
« Vtransza w kwocie 60 000 zl;
« VI transza w kwocie 47 000 zl.
Dowdéd: dyspozycja kredytobiorcow do umowy kredytu hipotecznego nr (...)/CCk. 122-127;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dokumentéw, ktére sad uznal za wiarygodne, a takze przestuchania
powodow. Dokumenty nie budzily watpliwoSci i nie byly kwestionowane przez zadnag ze stron postepowania, a niektore
z nich byly skladane do akt sprawy przez obie strony. Dowody sad uznal ze wiarygodne gdyz sa spojne , wzajemnie
sie uzupelniaja i tworza logiczng , niesprzeczng calo$é .

Dowdd z zeznan §wiadkéw B. K. i S. K. byl przydatny tylko dla potwierdzenia, ze §wiadek B. K. prowadzil posrednictwo
kredytowe . Nie pamietali oni natomiast powodéw . Ich zeznania nie odnosily sie wiec do zawarcia umowy przez
powodow . Podobnie jak zeznania §wiadka E. D. odnosily sie kwestii ogdlnych, procedury zwiazanej z udzielaniem
kredyty denominowanego do CHF . Nie spos6b natomiast stwierdzi¢, czy opisywany przez tych $wiadkéw tryb
postepowania ( np. informacje , pouczenia) mial miejsce w przypadku powodéw . Swiadek E. D. takze nie pamietala
powodow . Watpliwe jest ,zeby kiedykolwiek miala z nimi osobiScie do czynienia , skoro cala procedure kredytowa
zalatwiali oni poprzez posrednictwo kredytowe . Oprocz wskazanego fragmentu, sad nie czynil wiec ustalen na
podstawie tych zeznan.

Z uwagi na fakt, iz zgodnie z treécia art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu powinny by¢ fakty majace dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie, na podstawie art. 235 * § 1 pkt 2 k.p.c. sad pomingl dowdd z opinii bieglego — k.
314 . Powodowie zadali ustalenia, ze umowa kredytu jest niewazna w caloéci . Nie bylo wiec potrzeby wyjasniania
przez bieglego okolicznosci wskazywanych przez strony na kartach 4 i 47 v. Istotne bylo bowiem tylko to ,czy
umowa zawierala klauzule abuzywne , co skutkowaloby jej niewaznoscig . Zadania dotyczace zaplaty mialy charakter
ewentualny . Skoro wiec sad uznat za zasadne pierwsze roszczenie , to nie orzekat o tych kolejnych . Nie bylo wiec
potrzeby dokonywania obliczen , czym takze mialby zaja¢ sie biegly . Skoro umowa jest niewazna , to zbedne jest takze
ustosunkowanie sie przez sad do zarzutu przedawnienia odsetek — k. 74 .

Doda¢ tez nalezy , ze przedmiotem analizy w tym procesie byla tre§¢ umowy oraz skutki wynikajace z niej dla
pozwanych, w tym : jaka wiedza byla im przekazana i w jaki sposob , czy umowa byla wobec nich uczciwa i czy jest
ona wazna . Nie ma natomiast znaczenia w sprawie np. to, w jaki sposéb bank konstruowal umowe, jakie miat przy
tym ograniczenia , jakie stosowal mechanizmy ustalania kursu CHF , jakie byly Zzrodla i koszty finansowania kredytu



dlaczego wprowadzono do umowy dwa kursy waluty . Nie sa to bowiem okolicznosci istotne dla oceny waznos$ci
umowy. Nie ma znaczenia jak pozwany tworzyl oferte dla klientéw znajdujaca swdj wyraz w umowie, lecz tylko to ,
co z umowy dla nich wynika.

Bledny jest poglad pozwanego (k. 50 — 51v ) ,ze pow6dka nie ma statusu konsumenta w rozumieniu art. 22 *k.c. , gdyz
w dacie zawierania umowy prowadzita jednoosobowa dzialalno$é¢ gospodarcza pod firma Firma (...) . Idac tokiem

rozumowania pozwanego , brak byloby wiec mozliwo$ci zastosowania w niniejszej sprawie art. 383 ' - 385 4 k.c.

Zgodnie z art. 22 ' k.c. ,Za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorg czynnoéci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa”. Z umowy kredytowej nie wynika , zeby
powodka zawierala ja jako podmiot gospodarczy w zwiazku ze swoja dzialalnoScia . Powodowie sg tam wymienieni z
imienia i nazwiska . Nigdzie nie pojawia sie nazwa prowadzonej dzialalnoSci. W tre$ci umowy brak jest jakiegokolwiek
nawigzania do tej dzialalno$ci. Cel zobowigzania kredytowego takze nie budzi watpliwosci. Jest nim ,,sfinansowanie
budowy domu jednorodzinnego” ( k. 22 - § 1 ust. 1 ). Réwniez wiec z tego celu nie wynika , zeby mial on jakikolwiek
zwiazek z dzialalno$cia gospodarcza powddki. Nie zawierala ona umowy jako przedsiebiorca. Bezpodstawne jest
wyprowadzanie takiego wniosku tylko z faktu , ze Zzrédtem utrzymania powd6dki byta wlasna dzialalnoéé gospodarcza -
co zostalo wskazane we wniosku kredytowym, ale tylko w kontekécie zrodla dochodu umozliwiajacego splate kredytu
wraz z odsetkami ( punkt I na karcie 128 ) . Na marginesie nalezy wskazac ,ze takze we wniosku kredytowym w rubryce
»przeznaczenie kredytu” wpisano ,sfinansowanie budowy domu jednorodzinnego” ( pkt II na karcie 128). Nie spos6b
doszukac sie tu jakiego$ zwiazku z dzialalnoScia gospodarcza.

Spoér miedzy stronami ogniskowal sie na ocenie postanowien zawartych w § 2 ust. 1, § 3 ust. 21 § 5 ust. 31 5 umowy
kredytu, w szczegolno$ci ustalajacych zasady wyplaty i splaty kredytu w oparciu o kursy walut obcych kreowane
przez pozwany bank. W ocenie powodow powyzsze zapisy maja charakter abuzywny, co winno skutkowa¢ uznaniem
calej umowy za niewazna, ewentualnie wykluczeniem abuzywnych postanowienn umownych i pominieciem ich przy
ustalaniu obowigzkow stron.

W ocenie pozwanego powodztwo winno zosta¢ oddalone, gdyz brak jest podstaw do przyjecia niewazno$ci umowy w
calo$ci, a ewentualne uznanie bezskutecznoSci postanowien o indeksacji nie powoduje niewykonalno$ci calej umowy
kredytu oraz nie wylacza jej indeksowanego charakteru. Zdaniem pozwanego powodowie uzgadniali indywidualnie
postanowienia umowy. Pozwany podkreslil, ze wszystkie wplaty powoda na poczet uiszczenia naleznoéci z tytulu
rat kredytu nie byly przeliczane wedlug kursu banku, ale kursu NBP, ktory znany byt kredytobiorcy z co najmniej
jednodniowym wyprzedzeniem. Pozwany zaprzeczyl, jakoby umowa kredytu byla niewazna, a jej postanowienia
naruszaly razaco interesy powodéw lub byly sprzeczne z dobrymi obyczajami czy wprowadzaly dysproporcje praw
i obowigzkoéw stron umowy. Powodom nie przystuguje wiec wzgledem pozwanego zadne roszczenie o ustalenie
niewaznoS$ci umowy.

Zgodnie z treScig art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Prawo Bankowe [Dz.U.2020.1896 t.j.] — dalej jako pr.
bank- przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W my$l art. 69 ust. 2 pr. bank , umowa kredytu powinna by¢
zawarta na piSmie i okreslac¢ w szczego6lnoSci:

1) strony umowy,
2) kwote i walute kredytu,
3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony,

4) zasady i termin splaty kredytu,



5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,

6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu,

7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
8) terminy i sposdb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych,
9) wysoko$c¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Umowy o kredyt indeksowany kursem waluty obcej (w tym przypadku kursem franka szwajcarskiego) nie sg co
do zasady sprzeczne z powolanym wyzej przepisem prawa bankowego. Co prawda, sporna umowa kredytu zostata
zawarta przed nowelizacja prawa bankowego dokonang ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. Nr 165, poz. 984),
ktéra wprowadzono regulacje, iz umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, powinna zawiera¢ szczegblowe zasady okreslenia sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na
podstawie ktorego w szczegbdlnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz
zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a pr.bank ) oraz, ze w przypadku takich
umoéw kredytu, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych bezpos$rednio w walucie obcej (art.
69 ust. 3 pr.bank ). Jednakze nie oznacza to, ze przed 2011 rokiem umowy o kredyt indeksowany byly catkowicie
niedopuszczalne.

Na ich dopuszczalno§é wskazywal m.in. Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie (wyrok z 22 stycznia 2016 r., sygn.
akt I CSK 1049/14, wyrok z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18 ). O ich dopuszczalnoSci §wiadczy tez tre$c
art. 4 przywolanej powyzej ustawy nowelizujacej Prawo bankowe z dnia 29 lipca 2011 r. Zgodnie z tym przepisem
w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejécia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a pr.bank w stosunku do tych kredytéow lub
pozyczek pienieznych denominowanych i indeksowanych, ktore nie zostaly calkowicie sptacone — do czesci kredytu
lub pozyczki pozostalej do splaty.

W niniejszej sprawie zarzuty strony powodowej dotyczace klauzul indeksacyjnych zastugiwaly na uwzglednienie.
Postanowienia klauzul indeksacyjnych zawarte w umowie kredytu pozwalaly pozwanemu na dowolna i nieograniczona
umowa zmiane wysokoS$ci §wiadczen stron.

Wyplata kredytu lub jego poszczegblnych transz odbywala sie w zlotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu
wysokosci wyplacanych kwot na CHF wedlug kursu kupna walut dla CHF ustalanego przez pozwany bank i
obowiazujacego w banku w dniu wyplaty srodkéw, natomiast splata rat odbywala sie w zlotych polskich w oparciu
odpowiednio o kursy sprzedazy CHF wedtug kursu obowigzujacego w NBP na dzien przed data wplywu Srodkéw do
banku (§ 3 ust. 21 § 5 ust. 5 umowy).

Zgodnie z § 1 umowy bank zobowiazal sie oddaé¢ do dyspozycji powodow laczna kwote 361 232,56 zl indeksowana
kursem kupna CHF obowigzujacym w dniu wyplaty poszczegdlnych transz. Wskutek tak okreslonego sposobu
wyplaty kredytu — pozwany wyplacil faktycznie powodom laczng kwote 347 000 zl. Natomiast w wyniku indeksacji
poszczego6lnych transz kursami kupna CHF zobowiazanie kredytowe powod6w wyrazone w walucie obcej wyniosto

155 843,57 (...).

Splata kredytu polegala z kolei na tym, iz raty kredytu podlegajace splacie wyrazone byly w walucie obcej i w dniu
wymagalnoSci raty przeliczane wedlug kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w NBP, a nastepnie w tak obliczonej
kwocie PLN przelewane z rachunku bankowego powodow.



Oprocentowanie kredytu bylo natomiast zmienne i uzaleznione od stawki referencyjnej LIBOR 6M (CHF)
charakterystycznej dla zobowiazan kredytowych w walucie CHF.

Umowa i regulamin udzielania kredytu nie okreélaja zatem zZadnego mechanizmu ustalania wysoko$ci kursow walut
przez bank. W chwili podpisywania umowy , jak rowniez pézniej , powodowie nie posiadali wiedzy o sposobie
kreowania kurséw walut przez bank udzielajacy im kredytu. Powodowie nie mieli realnej mozliwo$ci ustalenia, ani
weryfikacji warto$ci obciazajgcej ich raty, bowiem zadne zapisy umowne nie wskazywaly, w jaki sposéb bank ustalac
bedzie w przyszloSci kursy waluty, wedtug ktérych nastapi przeliczenie rat. Nie bylto takze zrozumiale i nie wynikalo
z umowy , ani regulaminu , dlaczego przy splacie rat przez powodéw byl stosowany kurs NBP. Bank nie uzgodnit
z powodami postanowienh umownych dotyczacych indeksacji . Tre$¢ umowy miala postaé gotowego formularza , a
rola powodéw bylo praktycznie tylko jego podpisanie . Nie mieli wiec oni realnej mozliwoSci wplywania na jej tresé.
Postanowienia umowy, ktore nie sa indywidualnie uzgodnione nie wiaza klienta jezeli ksztaltuja jego obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Taki charakter maja wlasnie postanowienia
umowy przejete z wzorca zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta — czyli w tym przypadku przez bank

—art. 385 '§ 3 k.c.

Podkreslenia wymaga takze w tym miejscu fakt, ze przy wyplacaniu kredytu dokonywano przeliczenia po
wewnetrznym kursie bankowym kupna CHF , a wiec nizszym , ale splata odbywala sie juz po kursie sprzedazy CHF
czyli wyzszym. Takie postanowienie umowy jest abuzywne. Jest okoliczno$cig powszechnie znang , ze kursy sprzedazy
walut sg wyzsze , niz kursy kupna.

Pozwany nie podotlat ciezarowi dowodu odno$nie wykazania ,ze powodowie byli poinformowani o ryzyku kursowym .
Umieszczenie w umowie stosownego zapisu nie oznacza bowiem ,ze wiedza ta zostala powodom rzeczywiscie
przekazana i ze dotarla do nich w spos6b zrozumialy.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, ze klauzule indeksacyjne zawarte w § 2 ust. 1, § 3 ust. 2, § 5 ust. 5, §
11 ust. 4 ,,Umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) standardowe oprocentowanie” zawarta w
dniu 23 listopada 2006 r. - nie pozwalaly powodom w chwili zawierania umowy na poznanie prawdziwej wysokoS$ci
zobowigzania, jakie mieli p6Zzniej odda¢ pozwanemu, ani nawet obiektywnych czynnikéw, od ktorych jego wysokoéé
miala zalezec.

Postanowienia umowy sg sprzeczne z art. 353" k.c., a tym samym niewazne na podstawie art. 58 § 1k.c. Przepis art. 353

!k.c. stanowi, ze strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby jego tresé
lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze) stosunku, ustawie, ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Pozwany

naruszyl tez dyspozycje art. 385" k.c., stosujac klauzule abuzywne. Naruszyl tez wlaéciwoéé stosunku prawnego
doprowadzajac do sytuacji, ze kredytobiorcy nie wiedzieli, w chwili zawarcia umowy, jaka kwote beda musieli
ostatecznie zwroci¢. Bank naruszyt réwniez zasady wspolzycia spolecznego polegajace na uczciwosci i lojalnosci w
obrocie cywilnoprawnym. Wykorzystal swoja dominujaca pozycje i narzucil korzystne dla siebie warunki Rola klienta
polegala w istocie tylko na przystapieniu do nich, a nie na rownoprawnym ich negocjowaniu.

Charakter uchybien nie pozwala na stwierdzenie, ze w mocy moze pozostaé czeS¢ umowy — por. art. 58 § 3 k.c.
Z okolicznoéci sprawy wynika, ze bez postanowienn dotknietych niewaznoScia umowa nie zostalaby zawarta. Jej
istota bylo bowiem udzielenie kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego. Bez mechanizmoéw splaty rat
kredytu i ustalenia oprocentowania bank nie zawarlby tej umowy. Byly to bowiem rozwiazania przez niego okreslone,
stanowigce narzucony przez niego wymog i zapewniajace mu osiagniecie zysku. Te mechanizmy regulowaly glowne
Swiadczenia stron wobec siebie .

Sad w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe podziela poglad wyrazony w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci UE
z dnia 3 pazdziernika 2019 r. wydanego w sprawie K. iJ. D. przeciwko (...) Bank (...) — Oddzial w Polsce (C-260/18),
ze jezeli bez utrzymania w mocy nieuczciwego warunku obowigzywanie umowy nie jest mozliwe, to musi ona zostac



uniewazniona. Art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L nr 95, str. 29) okres§la bowiem , ze ,,Pafistwa Czlonkowskie stanowia,
Ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z
konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow”.

Skoro pozwany przegral sprawe, to na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. sad zasadzil na rzecz powodéw solidarnie
zwrot kosztow procesu. Skladaly sie na nie: oplata od pozwu w kwocie 1.000,00 z} (art. 13 a ustawy z dnia 28 lipca
2005 1. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych), wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 10.800,00 zt (ustalone
na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcow prawnych), oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 34,00 zt - lacznie 11.834,00 zl. Kwota ta zostata
zasgdzona solidarnie na podstawie art. 105 § 2 k.p.c. zastosowanego odpowiednio.



