Sygn. akt I C 2498/18

WYROK CZESCIOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2019 roku

Sad Okregowy w Toruniu, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wojciech Modrzynski (spr.)

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Dorota Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2019 roku w Toruniu

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w K.
przeciwko (...)wE.iA. R.

o zaplate

w przedmiocie zarzutow A. R. od nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 22 listopada 2018 roku w sprawie

(...

I. uchyla nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 22 listopada 2018 roku w sprawie (...)w stosunku do
pozwanej A. R. co do kwoty 173.080,11 z} (sto siedemdziesiat trzy tysigce osiemdziesiat zlotych jedenaScie groszy) i
umarza postepowanie w tym zakresie,

II. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 22 listopada 2018
roku w sprawie (...) w stosunku do pozwanej A. R.

SSO Wojciech Modrzynski
IC 2498/18

(..)

Do Sadu Okregowego w Toruniu wplynal pozew (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. przeciwko (...)
spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia w L., Z. A., E. A. i A. R. o zaplate kwoty 345.286,94 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opoZnienie od 14 listopada 2018 roku do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania uwzgledniajacymi
koszty zastepstwa procesowego. Pelnomocnik powoda domagat sie solidarnego zasgdzenia od pozwanych powyzszej
kwoty w postepowaniu nakazowym. W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz powod jest w posiadaniu weksla opiewajacego
na kwote 345.286,94 z}l podpisanego i wreczonego mu jako remitentowi przez wystawce (...) spotke z ograniczong
odpowiedzialno$cig. Za wystawce poreczyli Z. A., E. A.i A. R.. Powdd wezwal pozwanych do wykupu weksla w terminie
jego platnoéci. Pomimo wezwania pozwani do dnia wytoczenia powddztwa nie dokonali zaplaty naleznosci wynikajacej
z weksla. Do zaplaty pozostata kwota 345.286,94 zl.

Nakazem zaplaty, wydanym w postepowaniu nakazowym, z dnia 22 listopada 2018 r. Sad Okregowy w Toruniu nakazat
pozwanym: (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w L., Z. A, E. A., A. R. aby zaplacili solidarnie powodowi z
weksla kwote 345.286,94 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 14 listopada 2018 roku do dnia zaplaty



oraz kwote 11.534 zl tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 7217 zt tytutem kosztéw zastepstwa procesowego, w
terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu, albo wnieéli w tym terminie zarzuty.

Nakaz zaplaty uprawomocnit sie w stosunku do pozwanych Z. A. i E. A. z dniem 20 grudnia 2018 roku.

Zarzuty od powyzszego nakazu zlozyla A. R. wnoszac o jego uchylenie i oddalenie powddztwa w calosci. Jednocze$nie
wniosla o zawieszenie postepowania z uwagi na ogloszenie w dniu 19 listopada 2018 roku upadloéci spoélki (...) spotka
z 0.0. w L.. Pozwana podniosla zarzuty niewazno$ci poreczenia wekslowego z uwagi na brak oznaczenia wystawcy
weksla oraz zarzut braku deklaracji wekslowej, wzglednie wypelnienia weksla niezgodnie z deklaracja oraz zarzut
braku powiadomienia pozwanej o mozliwo$ci wykupu weksla, takze zarzut naruszenia zasad wspoétzycia spolecznego
i zasad slusznoSci wyrazonych w art. 5 k.c.

W ocenie pelnomocnika pozwanej podstawowym zarzutem, ktéry winien skutkowac uchyleniem nakazu i oddaleniem
powodztwa jest naruszenie art. 101 pkt 7 prawa wekslowego. Jednym z elementéw koniecznych weksla wlasnego jest
podpis wystawcy weksla z oznaczeniem stanowiska osoby podpisujacej weksel w imieniu osoby prawnej. Powdd jest w
posiadaniu weksla wystawionego przez (...) spolke z 0.0. w L. podpisanego przez J. R.iZ. A., ktérzy swe podpisy ztozyé
mieli w ramach osoby prawnej, a nie jako osoby fizyczne. Tre$é weksla nie wskazuje jednak jakie funkcje sprawowali
obaj w spolce. W ocenie pelnomocnika pozwanej dla skutecznoS$ci zobowigzania wekslowego zaciggnietego przez osobe
prawna jest wyrazne zaznaczenie w tre$ci weksla, ze podpisy osob fizycznych zostaly zlozone przez te osoby w ramach
reprezentacji osoby prawne;j.

W odpowiedzi na zarzuty pelnomocnik powoda cofnat pozew co do kwoty 173.080,11 z} z uwagi na zaplate powyzszej
kwoty przez pozwanego Z. A. i podtrzymat zagdanie pozwu w pozostalej czesci.

W ocenie pelnomocnika powoda zarzuty zawarte w zarzutach od nakazu zaplaty A. R. sa niezasadne. Pelnomocnik
powoda podkreslil, iz art. 101 pkt 7 prawa wekslowego wskazuje, iz weksel wlasny zawiera podpis wystawcy weksla.
Przepis ten w zaden sposob nie wymaga, aby podpis wystawcy weksla bedacego osoba prawna zawieral oznaczenie
stanowiska osoby taki weksel podpisujace;j.

Rowniez zarzut braku istnienia deklaracji wekslowej lub wypelnienia weksla niezgodnie z deklaracja jest niestuszny.
Wystawca weksla w chwili jego podpisania, podpisal takze deklaracje wekslowa. Wynika z niej, iz remitent byl
uprawniony do wypelnienia weksla w kazdym czasie na sume odpowiadajaca zadluzeniu spélki (...) z tytulu sprzedazy
towarow z odsetkami oraz mial prawo do opatrzenia weksla data wedlug swego uznania. Weksel zostal wystawiony
w dniu 10 stycznia 2006 roku na rzecz spolki (...) spotka z 0.0. W dniu 4 listopada 2009 roku doszlo do polaczenia
spoiki (...) spotka z 0.0. z (...) spdlka z 0.0. w trybie art. 49281 k.s.h. W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 494
k.s.h. z dniem polaczenia powod wstapil w prawa i obowiazki spo6iki przejmowanej tj. (...) spotka z o.o.

Jednocze$nie pelnomocnik powoda wyjaénil, iz powod trudni sie sprzedaza materialéw z branzy budowalnej. Powod
wspolpracowat z pozwana spo6lka i w ramach tej wspolpracy sprzedat jej materialy budowlane za kwote 336.458,25
7}, czego dowodem s3 wystawione faktury VAT. Nabywca nie zglaszal zastrzezen, co do jako$ci, ilosci oraz ceny
dostarczanych przez powoda materialow budowlanych. (...) spélka z o.0. w L. nie zaplacila powodowi za dostarczony
towar, co uzasadnialo wypelnienie weksla i wystapienie na droge sadowa. Suma naleznoSci tj. 336.458,25 zt zostala
powiekszona o kwote 8.738,69 zl z tytulu skapitalizowanych odsetek liczonych od dnia wymagalnosci kazdej z faktur
do dnia wypelnienia weksla. Powyzsze okolicznoSci §wiadcza, w ocenie pelnomocnika powoda, iz weksel zostal
wystawiony prawidlowo. Sytuacja materialna pozwanej A. R. nie ma znaczenia dla oceny zasadnoSci roszczenia
wekslowego. Pozwana poreczyla dlug spotki. Wezwanie do wykupu weksla zostalo wyslane do pozwanej listem
poleconym na jej adres zamieszkania. Z informacji uzyskanych przez pelnomocnika powoda u komornika, adres na
jaki wystano korespondencje dla pozwanej jest jej adresem zameldowania. Wskazany adres zostal réwniez wskazany
przez pozwang w zarzutach od nakazu zaplaty jako adres do korespondencji.



Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2019 roku Sad Okregowy w Toruniu uchylil nakaz zaplaty wobec (...) spotki z
ograniczona odpowiedzialnoscia w L. i zawiesil postepowanie w stosunku do tej spotki na podstawie art. 17481 pkt 4
k.p.c. z uwagi na ogloszenie z dniem 19 listopada 2018 roku upadloéci spolki.

Sad ustalil, co nastepuje:

(...) spotka z o.0. w L. wspoélpracowala z (...) spdlka z 0.0. w zakresie handlu materialami budowalnymi od 2006 roku.
Jako zabezpieczenie naleznoSci wynikajacych z zawartych umow sprzedazy spolka (...) spdtka z 0.0. w L. wystawila, w
dniu 10 stycznia 2006 roku, weksel gwarancyjny in blanco na rzecz (...) sp6tka z 0.0. w K.. Weksel ten zostal opatrzony
firmowa pieczecia (...) spotki z 0.0. w L. i podpisany przez osoby upowaznione do reprezentacji spolki tj. Z. A. i J.
R.. Na odwrocie weksla zamieszczono adnotacje: ,,poreczam: J. R. (...), poreczam: Z. A. (...), poreczam: A. R. (...),
poreczam: E. A. (...)".

Dowéd: weksel -5

Do weksla sporzadzono deklaracje wekslows, z ktérej wynika, iz wierzyciel ma prawo wypemlié¢ w kazdym czasie
weksel na sume odpowiadajaca sumie zadluzenia (...) spélki z o0.0. z tytulu sprzedazy towar6w na podstawie faktur z
odroczonym terminem platnosci, lacznie z odsetkami oraz weksel ten opatrzeé¢ data platnosci wedlug swego uznania,
a takze klauzula bez protestu, zawiadamiajac o tym spotke na adres w L. przy ul. (...). Zgodnie z deklaracja miejscem
platnos$ci weksla mial byé K. — siedziba (...) spotka z o.0. przy ul. (...). Deklaracje wekslowa podpisali w imieniu spotki
(...) spotka z 0.0. — J. R.iZ. A., obaj upowaznieni do reprezentowania spotki.

Dowéd: deklaracja wekslowa k - 149

W dniu 4 listopada 2009 roku doszlo do polaczenia (...) spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig ze spdtka (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia w rozumieniu art. 49281 k.s.h.

Dowébd: dokumenty k- 153
Odpis KRS k — 154-162

Przejmujaca spolka (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia kontynuowata wspélprace handlowa z (...) spétka z
ograniczong odpowiedzialno$cig w L. na dotychczasowych warunkach. W ramach tej wspolpracy powodka sprzedata
od listopada 2017 roku do lipca 2018 roku, pozwanej spolce, towary za lgczna kwote 336.548,25 zl na odroczone
terminy platnoSci. Przy kazdej transakcji sprzedazy powodka wystawiala fakture VAT. Nalezno$ci z faktur nie zostaly
splacone. W tej sytuacji powodka w dniu 5 listopada 2018 roku naliczyla od nalezno$ci wynikajacych wystawionych
i niezaplaconych faktur odsetki w wysoko$ci 8738,69 zl i wezwata powoddke do ich uiszczenia lacznie z naleznoécia
gtowna. Laczna wartosé zadluzenia (...) spoiki z 0.0. w E. wobec (...) spotka z 0.0. w K. wyniosla 345.286,94z}. Z uwagi
na brak zaplaty powyzszej nalezno$ci, powodka wypekila weksel gwarancyjny in blanco na kwote 345.286,94 z} i
oznaczyla termin zaplaty naleznoéci na 13 listopada 2018 roku. Powodka wezwala (...) spolke z o.0. jak i poreczycieli
do wykupu weksla. Wezwanie do A. R. wyslane zostalo listem poleconym na adres: (...), (...)-(...) B.. Adres ten jest
tozsamy z adresem pozwanej ujawnionym w postepowaniu, z danymi teleadresowymi pozwanej widniejagcymi w ZUS
do 5 grudnia 2018 roku. Nalezno$ci wynikajace z weksla nie zostaly zaplacone w terminie wykupu weksla.

Dowéd: faktury VAT wraz z dowodami wydania towaru k — 163-390
zestawienie naliczonych odsetek i faktur k - 150
zas$wiadczenie z ZUS k-151

Postanowieniem z dnia 19 listopada 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi XIV Wydzial
Gospodarczy dla spraw UpadloSciowych i Restrukturyzacyjnych oglosil upadloé¢ (...) w L. obejmujaca likwidacje
majatku.



Dowéd: odpis postanowienia k — 401

W dniu 24 grudnia 2018 roku Z. A. dokonal wplaty kwoty 173.080,11 zl bezposérednio na konto powddki, jako splate
czesSci nalezno$ci dochodzonej przez powddke na podstawie weksla.

Dowdéd: okolicznosé bezsporna
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o dokumenty zlozone do akt sprawy. Omawiany stan faktyczny
byl w zasadzie niesporny miedzy stronami. Sad uznal zlozone dokumenty za w pelni wiarygodne. Zadna ze stron nie
kwestionowal tych dokumentéw, a ich prawdziwo$¢ nie budzita zastrzezen Sadu.

W niniejszej sprawie powodka zgdala, aby pozwani solidarnie zaplacili jej 345.286,94 zt tytulem zaspokojenia roszczen
wynikajacych z zawartych uméw sprzedazy, na podstawie wystawionego weksla. W pismie z dnia 11 stycznia 2019 roku
pelnomocnik powoda wnidst o umorzenie postepowania w odniesieniu do kwoty 173.080,11 z w zwigzku z zaplata tej
kwoty przez dtuznika Z. A..

Zgodnie z art. 4858 2 k.p.c. Sad wydaje nakaz zaplaty przeciwko zobowiazanemu z weksla, czeku, warrantu lub
rewersu nalezycie wypelnionego, ktérych prawdziwos$é i tre$¢ nie nasuwaja watpliwoéci. W razie przej$cia na powoda
praw z weksla, z czeku, z warrantu lub z rewersu, do wydania nakazu niezbedne jest przedstawienie dokumentéw do
uzasadnienia roszczenia, o ile przejScie tych praw na powoda nie wynika bezposrednio z weksla, z czeku, z warrantu
lub z rewersu.

Wydajac nakaz zaplaty Sad orzeka, ze pozwany ma w ciagu dwoch tygodni od dnia doreczenia nakazu zaspokoic
roszczenie w catoSci wraz z kosztami albo wnie§¢ w tym terminie zarzuty (art. 49181 k.p.c.).

Pismo zawierajace zarzuty wnosi sie do sadu, ktéry wydal nakaz zaplaty. W pisémie pozwany powinien wskaza¢, czy
zaskarza nakaz w calo$ci czy w cze$ci, przedstawic zarzuty, ktore pod rygorem ich utraty nalezy zglosié przed wdaniem
sie w spor, oraz pozostale zarzuty przeciwko zadaniu pozwu, a takze wszystkie okoliczno$ci faktyczne i dowody na
ich potwierdzenie. Zarzuty od nakazu zaplaty nie sa Srodkiem odwolawczym, lecz innym S$rodkiem zaskarzenia w
rozumieniu art. 36381k.p.c.. Pismo procesowe zawierajgce zarzuty musi odpowiada¢ wymogom formalnym z art.
126-128 k.p.c., a nadto zawieraé: a) oznaczenie nakazu zaplaty; b) zakres zaskarzenia; c) zarzuty formalne, ktére nalezy
zglosi¢ przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy (tj. z art. 2582, 202 zdanie pierwsze i art. 1105); d) pozostale
zarzuty formalne i materialne (zob. uwagi do art. 202); e) wszystkie okolicznoSci faktyczne i dowody na ich poparcie
(o rygorze zaniechania tego ciezaru mowa jest w art. 495 § 3). (tak: Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego
Bodio Joanna, Demendecki Tomasz, Jakubecki Andrzej, Marcewicz Olimpia, Telenga Przemystaw, Wéjcik Mariusz
P. Oficyna 2008, uwagi do art. 493 k.p.c.)

Pelnomocnik pozwanej A. R. kwestionujac nakaz zaplaty, podniést, podniést trzy zarzuty:
1. Zarzut niewazno$ci poreczenia wekslowego z uwagi na brak oznaczenia wystawcy weksla;
2. Zarzut braku deklaracji wekslowej wzglednie wypelnienie weksla niezgodnie z deklaracja;

3. Nieprzedstawienie pozwanej weksla do wykupu wzglednie naruszenie zasad wspolzycia spolecznego i zasady
shusznoéci w rozumieniu art. 5 k.c.

Dwa pierwsze zarzuty sa oczywiScie bezzasadne. Zgodnie z art. 101 pkt 7 prawa wekslowego, weksel wlasny zawiera
podpis wystawcy wekslu. Jest to jeden z elementéw weksla wlasnego okre$lonych w art. 101 prawa wekslowego, bez
ktérego dokument taki nie moze zosta¢ uznany za weksel wlasny (art. 102 prawa wekslowego). Wystawca weksla
jest ten, kto weksel podpisal. Podpis wystawcy weksla nalezy zatem do ustawowych czesci skladowych weksla,
stanowiacych o wazno$ci tego papieru wartoSciowego.



W omawianej sprawie na wekslu znalazla sie pieczatka firmowa (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia wraz z
podpisamiZ. A.iJ. R. bez oznaczenia funkcji jakie obaj pelnili w spolce. W ocenie Sadu nie sposob podzielié stanowiska
pelnomocnika pozwanej, iz do skutecznego podpisu wystawcy weksla bedgcego soba prawna konieczne jest oznaczenie
funkcji, ktore piastuja w spolce osoby podpisujace weksel w imieniu osoby prawnej. Wymog taki w zaden sposéb
nie wynika z tredci art. 101 pkt 7 prawa wekslowego. Zgodzic sie nalezy z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w
wyroku z dnia 2 marca 2016 roku w sprawie V CSK 406/15 wskazujacym, iz zlozenie przez osoby fizyczne podpiséw na
wekslu przy pieczeci firmowej osoby prawnej stanowi dostateczny przejaw dzialania tych os6b w imieniu zastepowanej
osoby prawnej (Lex nr 2037918).

Zgodnie z art. 30 prawa wekslowego zaplate wekslu mozna zabezpieczy¢ poreczeniem wekslowym (aval) co do caloéci
sumy wekslowej lub co do jej czesci. Poreczenie umieszcza sie na wekslu albo na przedtuzku. Poreczenie oznacza sie
wyrazem "poreczam" lub innym zwrotem réwnoznacznym; podpisuje je poreczyciel. Sam podpis na przedniej stronie
wekslu uwaza sie za udzielenie poreczenia, wyjawszy gdy jest to podpis wystawcy lub trasata. Poreczenie powinno
wskazywaé, za kogo je dano. W braku takiej wskazowki uwaza sie, ze poreczenia udzielono za wystawce (tak art. 31
prawa wekslowego).

Wobec waznosci podpisu wystawcy weksla, rowniez podpis pozwanej A. R. z adnotacja poreczam, uznac nalezy za
skuteczne i wazne poreczenie zobowiazania wekslowego.

Roéwniez zarzuty dotyczace braku deklaracji wekslowej uznaé nalezy za chybione.

Zgodzic sie nalezy z pogladem wyrazonym w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 lutego 2017 r., wydanego
w sprawie o sygn. akt VI ACa 1816/15 wskazujacego, ze dla uwzglednienia powddztwa z weksla wystarczajace jest
przedstawienie przez wierzyciela oryginalu weksla, zawierajacego niezbedne dla jego waznosci elementy. Na powodzie
cigzy wiec wylacznie obowiazek przedstawienia weksla, ktory nie budzi watpliwosci natury formalnej. Zatem do
uwzglednienia zadania wydania nakazu zaplaty z weksla przez Sad, nie jest konieczne zalaczenie do pozwu deklaracji
wekslowej. W odpowiedzi na zarzuty od nakazu zaplaty, pelnomocnik powddki dolaczyt deklaracje wekslowa, z ktorej
wynika, iz powodka byla uprawniona do wystawienia weksla na cala nalezno$c lacznie z odsetkami. Weksel in blanco
jak i deklaracja wekslowa sporzadzone zostaly jako zabezpieczenie naleznosci wynikajacych z zawieranych uméw
sprzedazy pomiedzy (...) spbtka z o.0., a (...) spotka z o0.0. w K.. Jak wynika z zalaczonych dokumentéw w dniu 4
listopada 2009 roku doszlo do polgczenia spotek - powoddkii (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w trybie art.
49281 k.s.h. W tej sytuacji zgodnie z art. 49481 k.s.h. powddka jako spotka przejmujgca albo spotka nowo zawigzana
wstepuje z dniem polaczenia we wszystkie prawa i obowigzki spdlki przejmowanej albo spolek laczacych sie przez
zawiazanie nowej spolki. Nie budzi zatem watpliwosci, iz (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia w K. jako
spolka przejmujaca wstapila we wszystkie prawa i obowigzku spo6lki przejmowanej ( (...) spétka z 0.0.), w tym takze
zwigzane ze wspoélpraca z (...) spotka z o.0. w L. i wystawionym wekslem. Tres¢ deklaracji wekslowej jednoznacznie
potwierdza uprawnienie powodki do wypelnienia weksla na kwote wpisana w wekslu i opatrzenia go data wykupu
wekslu.

W tej sytuacji rowniez powyzszy zarzut uznaé nalezalo, w ocenie Sadu, za chybiony.
Trzeci ze zgloszonych zarzutéw dotyczyl nieprzedstawienia weksla do wykupu A. R..

Rowniez ten zarzut nie zaslugiwal na uwzglednienie. Z treéci zalaczonych do odpowiedzi na zarzuty dokumentow,
wynika, iz powddka wyslala listem poleconym na adres pozwanej wezwanie do wykupu weksla. Nie budzi watpliwoSci
Sadu, iz jest to skuteczna forma wezwania pozwanej do wykupu weksla, zgodna z deklaracja wekslowa.

Warto takze podkreslié, iz nieprzedstawienie weksla do wykupu nie ogranicza wierzyciela wekslowego do skutecznego
zadania zaplaty w postepowaniu sagdowym. Zgodnie z art. 38 prawa wekslowego posiadacz wekslu, platnego w
oznaczonym dniu albo pewien czas po dacie lub po okazaniu, powinien przedstawi¢ go do zaplaty badz w pierwszym
dniu, w ktéorym mozna wymaga¢ zaplaty badZ w jednym z dwoch nastepnych dni powszednich. Przedstawienie weksla



do zaplaty polega na zgloszeniu sie posiadacza weksla do trasata lub wystawcy weksla wlasnego i okazaniu weksla z
wyraznym lub dorozumianym wezwaniem do zaplaty.

Skutki braku przedstawienia weksla do zaplaty okre$laja art. 42 i 53 prawa wekslowego. Zgodnie z tymi przepisami
w przypadku nie przedstawienia weksla do zaplaty w terminie, dluznik moze zlozy¢ sume wekslowa do depozytu
sadu miejsca, nadto przewidziano utrate przez posiadacza prawa do indosantéw, wystawcy oraz innych dluznikoéw
wekslowych z wyjatkiem akceptanta. Jak to shlusznie zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 listopada 2004
r. I CK 224/04 nie mozna wyklada¢ przepiséw Prawa wekslowego w sposob, ktéry prowadzi do uniemozliwienia
wierzycielowi wekslowemu dochodzenia roszczenia. Tym bardziej nie jest uprawniona taka wykladnia art. 38
prawa wekslowego ktéra pozbawialaby w ogoble wierzyciela wekslowego naleznych od dluznika wekslowego odsetek
ustawowych w razie nieprzedstawienia mu weksla wlasnego do zaplaty. Prawo wekslowe nie przewiduje takich
skutkow, bowiem, skutki okreslone w art. 53 tego prawa dotycza jedynie dalszych dluznikéw wekslowych i
poszukiwania zwrotnego. Nieprzedstawienie weksla do zaplaty jego wystawcy rodzi skutki tylko odno$nie odsetek
w tym zakresie, ze wierzyciel wystawcy - bedacy posiadaczem weksla - moze ich dochodzi¢ nie od dnia w ktérym
weksel powinien by¢ przedstawiony, ale od dnia w ktorym wystawca weksla moglt dokonac ogledzin tego dokumentu
i stwierdzi¢ czy istnieje jego zobowigzanie wekslowe.

Za chybione uzna¢ nalezy takze zarzuty naruszenia art. 5 k.c. Zgodnie z powyzszym przepisem nie mozna czynic ze
swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami
wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie
korzysta z ochrony. W omawianej sprawie powodka poreczyla zobowigzanie wekslowe. Tym samym przyjela na siebie
pelna, solidarng z dluznikiem odpowiedzialnoé¢ za zaplate dochodzonej pozwem naleznos$ci. Trudno uzna¢ dzialania
powodki zmierzajgce do dochodzenia swoich roszezen na drodze sadowej za naduzycie prawa. Nie mozna zapomnie¢,
iz w omawianej sprawie dochodzone nalezno$ci dotycza zawartych miedzy dwoma spétkami uméw sprzedazy.
Powdbdka sprzedajac pozwanej spolce towar, kazdorazowo wystawita fakture VAT, co bylo podstawg stosownych
rozliczen skarbowych. Zgodnie z ogblnymi regulami rachunkowosci na spoélce ciazy obowigzek dochodzenia swoich
nalezno$ci. Zatem wykonanie tego obowiazku nie moze by¢ postrzegane jako sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spolecznego czy zasadami sluszno$ci. W omawianej sprawie powddka dochodzila solidarnie zaplaty od wystawcy
weksla jak i poreczycieli. Podkre$li¢ raz jeszcze nalezy, iz A. R. poreczajac zobowigzanie wekslowe przyjela na siebie
pelna odpowiedzialno$é za zaplate kwoty wskazanej na wekslu.

Warto takze zwro6cié uwage na ciezar dowodu w przypadku dochodzenia roszczen z weksla. W omawianej sprawie
pozwana spoétka wystawila wesel gwarancyjny in blanco. Daje jej to szczegoélnie silng pozycje w procesie, bowiem

tak jak w wypadku kazdego innego roszczenia wekslowego nie musi ona wykazywaé ani podstawy gospodarczej
zobowigzania, ani tego, ze ona w ogoéle istniala. W przypadku wniesienia zarzutow przez strone pozwana, spor
przesuwa sie na plaszezyzne prawa cywilnego. Oznacza to, iz na dtuzniku cigzy obowiazek wykazania nieprawidlowego
wypehienia weksla, w tym réwniez nieprawidlowego ustalenia dochodzonej nalezno$ci.

Zarzuty nieprawidlowego ustalenia nalezno$ci wskazanej w wekslu pelnomocnik pozwanej podniést na rozprawie w
dniu 11 kwietnia 2019 roku.

Nie zglosil w tym zakresie zadnych wnioskéw dowodowych.

Problem ciezaru dowodu w postepowaniu nakazowym toczacym sie po wniesieniu zarzutéw od nakazu wydanego
na podstawie weksla byl wielokrotnie przedmiotem orzeczen Sadu Najwyzszego. Podkre$lano w nich, ze w sytuacji
wystawienia weksli in blanco w postaci tzw. weksli gwarancyjnych, ktoére stanowia upowaznienie dla wierzyciela do
wypeienia tekstu weksli zgodnie z umowg i wynikiem obrachunku, ciezar dowodu, ze tym warunkom nie stalo sie
zado$¢ spada na dluznika (wyrok SN z24lutego 1928 r., Przeglad Sadowy 1928 r., poz. 544, wyrok z 2 maja 1929 r. OSP
1929, nr 8, poz. 511, wyrok SN z 18 listopada 1999 r. I CKN 215/98 OSNC 2000r., nr 7-8, poz.128). Taki rozklad ciezaru



dowodu nie budzil watpliwo$ci. Wynika zreszta z treéci art. 6 k.c. i ze sformulowan art. 10 i 17 prawa wekslowego (tak:
uzasadnienie wyroku SN z 13.10.2005r., I CK 173/05).

W tej sytuacji Sad oddalil dowo6d z przestuchania Swiadka S. F.. Dowdd ten zgloszony zostat przez strone pozwana na
okoliczno$¢ prawidlowo$ci wyliczenia nalezno$ci dochodzonej w oparciu o wypeliony weksel. Zdaniem Sadu dowod
ten byl bezprzedmiotowy, bowiem to na pozwanej ciazyl obowigzek wykazania okolicznosci przeciwnych.

Warto takze zaznaczyé, iz zarzut niewlaSciwego ustalenia naleznoSci dochodzonej wekslem uznaé¢ nalezalo za
spdzniony z uwagi na tres¢ art. 495 k.p.c.

Za bezprzedmiotowe uzna¢ nalezalo wnioski pelnomocnika pozwanej dotyczace prowadzonego przed Komornikiem
postepowania zabezpieczajacego i rozstrzygnieciami Sadu Rejonowego w Lodzi uznajacego prawa oséb trzecich
(dzieci zmartego J. R.) do zajetej przez komornika wierzytelnosé¢ na rachunku bankowym A. R.. Okoliczno$¢ ta nie
miala zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Nalezy podkresli¢, iz rola Sadu Okregowego bylo
ustalenie zasadno$ci dochodzonego roszczenia w $wietle ztozonego weksla i zarzutéw od nakazu zaplaty. Sad w tym
postepowaniu nie zajmuje sie prawidlowoscig postepowania zabezpieczajacego prowadzonego w oparciu o wydany
nakaz zaplaty. Ewentualne rozstrzygniecia Sadu Rejonowego moga mieé znaczenie w postepowaniu egzekucyjnym,
bowiem beda decydowaly o mozliwo$ci uchylenia zajecia w czeSci okreSlonej wyrokiem Sadu Rejonowego czy
mozliwosci egzekwowania nalezno$ci. Okolicznoéci te nie majg jednak zadnego znaczenia z punktu widzenia
podniesionych przez pozwang zarzutdéw i nie wplywaja na ocene roszczenia dochodzonego przez powddke w oparciu
o weksel.

Z uwagi na uchylenie nakazu zaplaty i zawieszenie postepowania w stosunku do (...)w L. z uwagi na ogloszenie
upadloéci spolki, w omawianej sprawie mozliwe bylo rozpoznanie zadania jedynie w czeSci zarzutow zgloszonych przez
pozwana A. R., w odniesieniu do nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 22 listopada 2018 roku w sprawie

(...)

W takiej sytuacji zaistnialy przestanki do wydania wyroku cze$ciowego. Zgodnie z art. 31781 k.p.c. Sad moze wydaé
wyrok czeéciowy, jezeli nadaje sie do rozstrzygniecia tylko cze$¢ zadania lub niektore z zadan pozwu; to samo dotyczy
powodztwa wzajemnego.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze i o§wiadczenie powoda o ograniczeniu zadania pozwu o kwote 173.080,11 zl
Sad zgodnie z powolanymi wyzej przepisami uchylil nakaz zaplaty z dnia 22 listopada 2018 roku w stosunku do A. R.
co do kwoty 173.080,11 zl i umorzyl postepowanie, w zwigzku z cofnieciem pozwu w tym zakresie na podstawie art.
35581 k.p.c. w zw. z art. 20381 k.p.c. W pozostalym zakresie Sad utrzymal przedmiotowy nakaz zaplaty w stosunku do
A. R. zgodnie z art. 496 k.p.c. w zw. z art. 31781 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnie w orzeczeniu koncowym, rozstrzygajac w tym zakresie takze o kosztach
postepowania zabezpieczajacego zgloszonych w niniejszym postepowaniu stosownie do art. 74581 k.p.c.

SSO Wojciech Modrzynski



