Sygn. akt I C 1274/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2017r.

Sad Okregowy w Toruniu - Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy — SSO Ewa Lisowie

Protokolant - sek. sad. Anta Trzeciak

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2017r. r. w Toruniu
sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. rzecz powoda J. K. kwote 86.000,00 zl (osiemdziesiat szesé tysiecy
zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 8 marca 2016r. do dnia zaplaty

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.917,00 zl (jedenascie tysiecy dziewieéset siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Toruniu kwote 175,46 (sto
siedemdziesiat pie¢ ztotych czterdziesci sze$¢ groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych

Sygn. akt I C 1274/16

UZASADNIENIE

Powod J. K. pozwem z dnia 5 07 2016r. wniesionym przeciwko pozwanemu (...) Spdtka Akcyjna w W. domagat sie
zasadzenia kwoty 86.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde na podstawie art. 448, 23 i 24 kc wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 8 marca 2016r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu podal, ze dnia 27 10 2006r. doszlo do wypadku komunikacyjnego wskutek ktérego §mierc poniost syn
powoda P. K.. Pozwany ubezpieczat pojazd odpowiedzialnego za szkode kierowcy samochodu(...). Sprawca wypadku
zostal uznany winnym i skazany. Powod zglosil szkode pozwanemu. Pozwany wyplacil powodowi zado$éuczynienie
w kwocie 14.000 zl. Zdaniem powoda nie jest to kwota odpowiednia. Byt on bowiem bardzo zzyty z synem. Byl to
jego jedyny syn. Zamieszkiwali wspoélnie, prowadzili razem gospodarstwo domowe. Nagla strata syna spowodowala
konsekwencje dla sfery psychicznej powoda. Powod cierpial na gleboka depresje. Potrzebowal pomocy lekarza.
Rozpoczal dlugotrwalg terapie, ktora trwala kilka lat. Zdaniem powoda wyplacona mu kwota nie jest odpowiednia.
Dlatego wnosi jak w pozwie.

Nadto podal, Ze zadanie odsetek od dnia 8 03 2016r. jest uzasadnione tym, iz szkode zgloszono pozwanemu 7 12 2015r..

W odpowiedzi na pozew (k. 67) pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.



Pozwany potwierdzil ze otrzymal zgloszenie szkody. Pozwana po czynnoS$ciach wyjadniajacych ustalila wysoko$c
zado$éuczynienia na 14.000 zt. Wg pozwanego jest to kwota odpowiednia. Pozwany nie neguje bolu powoda, rozpaczy
i negatywnych skutkéw zdarzenia. Wskazal jednak, ze powod nie pozostal osamotniony, ma rodzine ktéra jest dla
niego wsparciem. Dlatego wnosi jak we wstepie.

Sad ustalil co nastepuje:

Dnia 27 X 2006r. doszlo do zderzenia samochodu (...) i (...) W wyniku zdarzenia kierujacy(...) P. K. tj. syn powoda,
poniost on Smier¢. Kierujacy pojazdem (...)zostal uznany winnym zdarzenia i skazany, a wykonanie kary warunkowo
Zawieszono.

(dowod: wyrok k. 16-17 akt)

W chwili zdarzenia pojazd sprawcy objety byl umowa obowigzkowej OC u pozwanego (...) Spétka Akcyjna w W..
(bezsporne)

W chwili §mierci syn powoda mial 25 lata.

(dowod: akt zgonu k. 18 akt)

Powdd i syn mieszkali razem — wraz z matka (zona powoda). P. K. w dacie $mierci miat 25 lat, byt kawalerem. Rodzina
byla silnie zwiazana. Zmarly pracowal zawodowo w firmie budowalnej i pomagal rodzicom w gospodarce. Dokladal
sie do kosztow utrzymania domu, wszyscy razem jadali, prowadzili wspdlne gospodarstwo domowe. Po pracy czas
spedzali glownie w domu, w salonie. W dacie zdarzenia powdd byt zdrowy. Pracowal jako kierowca. Przez p6} roku po
Smierci syna powod korzystat ze zwolnienia chorobowego z uwagi na zly stan psychiczny. Powod weze$niej byt osoba
towarzyska. Po zdarzeniu popadl w depresje, zamknal sie w sobie, caly czas spal, blokowal sie np. nie mégt nagle stowa
powiedzieé, albo mial niekontrolowane odruchy. Plakal, nie mégt spac. Przyjmowal leki antydepresyjne. Po lekach
problemy ze snem ustaly. Do pracy wrdcil, ale na krotki czas tj. na miesiac, a potem przeszed! na emeryture. W czasie
tego miesigca pracy nie pracowal jak wezeéniej jako kierowca, bo nie byl w stanie. Wcze$niej §wieta rodzina spedzala
w powiekszonym gronie. Po zdarzeniu powod nie byl w stanie Swietowaé, spedzal Swieta tylko z zong, cérka. Obecnie
powdd rzadko wychodzi z domu, jesli juz to tylko z Zona. Powdd caly czas wspomina syna. Po wypadku probowal z zona
kontynuowac uprawe tytuniu, ale nie byt w stanie. Uprawe zarzucono, a gospodarstwo wydzierzawiono. Syn planowatl
zostac na gospodarstwie. Na pogrzebie powo6d byl na silnych §rodkach uspokajajacych i nic z tego nie pamieta. Powod
nie pogodzil sie ze §mierciag syna. Obecnie nie bierze lekow psychotropowych i u psychiatry ani psychologa sie juz nie
leczy. Sam zdecydowal przerwac tg terapie i odstawit leki ok 3 lat temu. Wtedy tez stwierdzono bialaczke. Na cmentarz
nie chodzi, nie jest w stanie.

(dowody:

- zeznania §wiadka K. M. e—protokét z 10 X 2016 g. 00.05.20 i dalej
- zeznania §wiadka H. D. e—protokél z 10 X 2016 g. 00.22.37 i dalej
- przestuchanie powoda e—protokél z 10 X 2016r. g. 00.33.33 i dalej
- fotografie k. 36- 39 akt)

Po $émierci syna powdd w zwiazku z problemami ze zdrowiem psychicznym zglosil sie do lekarza dnia 8 listopada
2006r. W styczniu 2010 roku byl hospitalizowany w szpitalu psychiatrycznym z powodu depresji. Stwierdzono
pogorszenie stanu psychicznego w zwiazku ze $miercia syna w 2006r. W 2014 roku stwierdzono u powoda bialaczke.

(dowod: przestuchanie powoda e—protokoét z 10 X 2106r. g. 00.33.33 i dalej



- dokumentacja medyczna k. 40 — 54 akt )

Po $mierci syna powdd ujawnil zaburzenia adaptacyjne - nastr6j mial obnizony, pojawit sie u niego silny lek, tiki,
zaburzony byl sen i apetyt, spadla jego aktywno$¢, odizolowal sie od otocznia. Powyzsze zaburzenia w sposéb istotny
wplynela na jego funkcjonowanie spoleczne — powdd nie byl w stanie pracowaé zawodowo, ograniczyl kontakty
z otoczeniem. Zaburzenia adaptacyjne utrzymywaly sie okolo roku. Podjete leczenie psychiatryczne (2 tyg. po
zdarzeniu) bylo uzasadnione i przynioslo cze$ciowa poprawe. Obecnie pow6d nie wymaga takiej terapii czy leczenia.
Nadal przezywa dyskomfort zwigzany ze $miercig syna. Zglasza uczycie zalu, tesknoty. Nieraz odczuwa z tego powodu
duze napiecie emocjonalne. Zglasza, ze procesu zaloby nie ukonczyl.

(dowod:
- opinia bieglych sagdowych psychologa i psychiatry k. 88 - 91 akt)

Powod - pismem z 7 12 2015r.- zglosil pozwanemu roszczenie i zazadal zaplaty w kwoty 120.000 z} zado$c¢uczynienia
za krzywde z tytulu naruszenia débr osobistych wskutek wypadku i $mierci syna. Brak dowodu doreczenia tego
pisma. Pismem z dnia 11 01 2016r. pozwany poinformowal, ze zgodnie z dyspozycja poszkodowanego przekazali kwote
odszkodowania w wysokoSci 14.000 z}. Potem prowadzono jeszcze korespondencje mailowa, ale do doplaty nie doszlo.

(dowdd: wezwanie powoda k. 25- 27 akt

- odpowiedzZ pozwanego k. 28 - 29 akt

- pisma k. 30 — 33 akt)

Pozwany przedsadownie wyplacil powodowi tytulem zadoééuczynienia kwote 14.000 zt.
(bezsporne)

W roku 2012 na rzecz powoda i jego zony zasadzono od (...) po 10.000 zt odszkodowania za pogorszenie sytuacji
zZyciowej.

(dowdd: wyrok k. 19-24 akt)
Sad zwazyl, co nastepuje:

I. Stan faktyczny ustalony przez Sad meriti byl w czedci bezsporny, a w czesSci Sad dokonal ustalen w oparciu
w zaoferowany przez strony material dowodowy w postaci zeznan $wiadkoéw, przestuchania powoda, jak réwniez
dokumentéw oraz opinii biegtego.

Okolicznosci zdarzenia i objecie ubezpieczeniem pojazdu sprawcy przez pozwanego lokowaly sie poza sporem.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw K M. i H D. niemal w calo$ci. Swiadkowie w ocenie sadu wypowiadali sie szczerze
i mowili to co zaobserwowali. Potwierdzili, ze powoda i syna taczyly bliskie relacje, dzielili wsp6lny dom, pracowali w
gospodarstwie po pracy zawodowej, spedzali razem $wieta i czas wolny — ten najczesciej w domu. Smieré syna powdd
przezyt bardzo. Jego stan psychiczny znacznie sie pogorszyl, nie mogl swiadczy¢ dlugi czas przez to pracy zawodowe;j.
Stal sie inna osoba, zamknieta, stronigca od ludzi. W znacznej czeéci zeznania §wiadkow korespondowaly z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegolnoSci tre$cig zeznan powoda i dokumentacja. Nie dano
wiary §wiadkowi K M. jedynie co do tego, iz po Smierci syna powdd bardzo czesto chodzit na cmentarz. Zaprzeczyt
temu sam powdd, stwierdzil ze nie chodzil, bo nie mogl, nie byt w stanie. I tak jest nadal. W pozostalej czeéci zeznaniom
tego Swiadka dano wiare. Sad nie dopatrzyl sie w nich niesp6jnosci czy tez wewnetrznych sprzecznosci.

Zeznaniom powoda tez dano wiare. W ocenie sagdu zeznawatl on zgodnie z prawda. Powod opisal swoj stan po Smierci
syna i to jaki mialo wplyw na jego samopoczucie oraz dalsze zycie, w tym zawodowe. Powdd przyznal, Ze musial poddac



sie leczeniu psychiatrycznemu. Nie byl w stanie prawidlowo funkcjonowac ani tez §wiadczyé pracy. Twierdzenia
powoda s3 tu zbiezne z dokumentacja medyczna, opinia bieglych i twierdzeniami §wiadkéw. Dlatego dano mu wiare.

Stan faktyczny zostal przez Sad ustalony rowniez na podstawie dokumentéw, bowiem nikt nie zglaszal do nich
zastrzezen..

Dowod z opinii sgdowych bieglych psychiatry i psychologa zastugiwaly w pelni na walor wiarygodnosci. Sad opinig
podzielil. Zostala ona sporzadzona przez osoby z wieloletnim do$§wiadczeniem, posiadajace wiedze specjalistyczng w
dziedzinie, ktorej znajomo$¢ byta wymagana do sporzadzenia opinii. Biegli w sposéb jednoznaczny sformutowali swoje
wnioski, ktére wywiedli na podstawie badania powoda, dokumentacje i w oparciu o swoja fachowa wiedze. Opinia
jawila sie jako jednoznaczna. Zadna za stron nie zglosila do opinii uwag. Sad zatem opinie podzielil majac na uwadze
to, ze opinia bieglego podlega ocenie sadu przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
sygn. I CKN 1170/98 — publ. LEX).

Co do zasady nie powinno w ogo6lnoéci nasuwaé watpliwosci, ze $mier¢ syna i to jedynego, wywolala stres u
powoda, bowiem w normalnie funkcjonujacej rodzinie jest to zjawisko oczywiste a reakcja naturalna. Wg bieglych
powod ujawnil zaburzenia adaptacyjne. Mial nastréj obnizony, pojawil sie u niego silny lek, tiki, zaburzony byl
sen i apetyt, spadla jego aktywno$¢, odizolowal sie od otocznia. Te zaburzenia wplynela na jego funkcjonowanie
spoteczne i to w spos6b istotny. Powod bowiem nie byt w stanie pracowa¢ zawodowo, zwlaszcza wykonywanie pracy
kierowcy wydaje sie w takiej sytuacji niemozliwe. Powod odizolowal sie od ludzi, ograniczyt kontakty z otoczeniem.
Zaburzenia adaptacyjne utrzymywaly sie okolo roku. Podjgl leczenie psychiatryczne ale przynioslo to czeSciowa
poprawe. Powdd jeszcze 4 lata po zdarzeniu byl hospitalizowany w szpitalu psychiatrycznym z powodu depresji i
zlego stanu psychicznego bedacego skutkiem zdarzenia z 2006 r. Obecnie pow6d nie wymaga juz terapii czy leczenia.
Decyzje o przerwaniu leczenia podjal sam. Nie zmienia to faktu, iz nadal przezywa on dyskomfort zwigzany ze §miercig
syna, zglasza uczycie zalu, tesknoty. Majac to na uwadze mozna powiedzieé, ze w przypadku powoda reakcja zaloby
byla nasilona.

II. Tstota sporu sprowadzala sie do wyjasnienia, po pierwsze — czy roszczenie zgloszone w pozwie jest zasadne w
ogolnosci, w razie za$ pozytywnej odpowiedzi na to pytanie — czy jest ono zasadne w zgloszonej wysokosci.

Strona powodowa zadanie swoje wywodzila z art. 448 w zw. z art. 23 i 24 § 1 ke w brzmieniu obowiazujacym po
nowelizacji tych przepisow, dokonanej ustawa z dn. 23 czerwca 1996r. o zmianie ustawy — Kodeks Cywilny (Dz. U.
1996r1. Nr 114, poz. 542).

Zgodnie z art. 448 ke w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasgdzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Z kolei art. 24 § 1 kc stanowi, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé
zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnoéci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegblnosci azeby ztozyta oéwiadcezenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zadac¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Pozwany nie kwestionowal takiej zasady swojej odpowiedzialno$ci. Jest to stanowisko sluszne i utrwalone —
zob. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12: ,Obecnie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jest ugruntowane jednolite stanowisko, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowic
naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w postaci szczegélnej wiezi rodzinnej i uzasadniac przyznanie
im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 ke, jezeli §mieré¢ nastgpila na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
(por. uchwaly Sadu Najwyzszego: z 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/101i 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11 oraz wyroki



Sadu Najwyzszego z : 25 maja 2011, II CSK 537/10, 11 maja 2011 r., I CSK 621/10 i 15 marca 2012 r., I CSK 314/11
— publikowane na stronie internetowej www.sn.pl — ,Baza orzeczen”). Sad meriti podziela ten poglad. Roszczenie
pozwu bylo wiec usprawiedliwione co do zasady.

Przesadziwszy powyzsze nalezalo rozwazy¢ czy zadana przez powoda wysoko$§é zado$cuczynienia (86.000 z})
pozostaje adekwatna do wysokoéci doznanej przez niego szkody niemajatkowe;j.

W pierwszej kolejnosci stwierdzic trzeba, iz przyznanie zado$¢uczynienia pienieznego ma na celu zrekompensowanie
krzywdy za naruszenie prawa do zycia w rodzinie i b6lu spowodowanego utrata najblizszej osoby, a wiec zlagodzié
cierpienia psychiczne wywolane $miercig osoby najblizszej i poméc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do
zmienionej w zwigzku z tym sytuacji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 7 lipca 2009 r., IT AKa 44/09, LEX
nr 523973 ).

Na rozmiar krzywdy, maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia
osoby bliskiej, poczucie pustki po jej Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmartym, rola
w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem Smierci osoby bliskiej, stopien w
jakim pokrzywdzony bedzie umiat odnalez¢ sie w nowej rzeczywistos$ci (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z 3 czerwca
2011r., III CSK 279/10, niepubl. oraz podobnie SA w Lublinie w wyroku z 16 paZzdziernika 2012r. I ACa 435/12 — LEX
nr 1237230).

Niewatpliwie krzywde doznang w wyniku $mierci osoby bliskiej jest bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w formie
pienieznej. Kazdy przypadek powinien byé¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci
sprawy, przy czym ocena ta powinna opieraé sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych
odczuciach pokrzywdzonego. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zasadzane zado$cuczynienie jest odzwierciedleniem w
formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktéra (jak stusznie wskazuje sie w literaturze i orzecznictwie) nie zalezy od
statusu materialnego pokrzywdzonego. Rozmiar zado$éuczynienia moze by¢ co najwyzej odnoszony do stopy zyciowej
spoleczenstwa, ktoéra posrednio moze rzutowa¢ na jego umiarkowany wymiar i to w zasadzie bez wzgledu na status
spoleczny i materialny pokrzywdzonego. Przestanka "przecietnej stopy zyciowej" spoleczenstwa ma wiec charakter
uzupekiajgcy i ogranicza wysoko$¢ zado$cuczynienia tak, by jego przyznanie nie prowadzilo do wzbogacenia osoby
uprawnionej, nie moze jednak pozbawia¢ zado$cuczynienia jego zasadniczej funkcji kompensacyjnej i eliminowac
innych czynnikow ksztaltujacych jego rozmiar np. ciezaru gatunkowego naruszonego dobra (tak np. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 12 wrze$nia 2002 r. IV CKN 1266/00 i z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10 oraz wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 14 kwietnia 2010 r., I ACa 178/10, niepubl.).

Nie ulega watpliwoéci - w §wietle zaoferowanego materialu dowodowego - ze miedzy powodem a synem istniala
bliska wiez, ktéra wytworzyla sie dzieki wspélnemu od zawsze zamieszkiwaniu pod jednym dachem, wspolnemu
spedzaniu $wigt, uroczystoSci rodzinnych. Zmarly do dnia swojej $mierci byl wsparciem dla ojca, pomagal mu
w gospodarstwie przy tytoniu. Zmarly byl jedynym synem powoda. Cérka w tym czasie studiowala w B. i tylko
syn deklarowal wole pozostania na gospodarstwie. Powo6d mogl wiec liczy¢, ze na ‘stare lata’ to syn zapewni mu
opieke, pomoc i wsparcie. Krzywda powoda wynikajaca z niespodziewanej, naglej utraty syna - jednej z najblizszych
i najwazniejszych oséb — byla niewatpliwie wyjatkowo dotkliwa. Zdarzenie wylaczylo powoda z funkcjonowania
spolecznego, rodzinnego i zawodowego i to na dlugi czas. P6l roku byt na zwolnieniu lekarskim, potem leczenie
kontynuowal, ale do pracy w zasadzie nie wrécil — po miesigcu przeszedl na emeryture. Wykluczone bylo wykonywanie
przez niego pracy w charakterze kierowcy. Prawdopodobnie z powodu przyjmowania lekoéw antydepresyjnych. Powod
byt tez hospitalizowany w szpitalu psychiatrycznym.

Powo6d nadal nie moze chodzi¢ na gréb syna, czyni to tylko na 1 listopada. Czesto syna wspomina, my$li o nim.
Zaburzen ze snem, tikéw, ‘blokad’ juz nie miewa. Niemiej krzywda powoda jest oczywista. Jawi sie ona tym
bardziej dotkliwa, ze Smier¢ syna nastapila nagle i nieoczekiwanie. Doszlo do niej w wypadku komunikacyjnym, bez
przyczynienia sie ofiary do zdarzenia. Nie budzi watpliwosci, iz jezeli §mieré¢ nastepuje w wyniku dhlugiej choroby,



druga osoba moze w jakims$ stopniu liczy¢ sie z odej$ciem najblizszego, psychicznie zaczyna sie na takie wydarzenie
przygotowywaé. W tym wypadku tak nie bylo. Powdd nie byl przygotowany na takie zdarzenie.

Wszystko powyzsze uzasadnia przyjecie przez sad a quo konstatacji, ze wyplacona przez ubezpieczyciela suma
zado$¢uczynienia 14.000 zlotych oczywiécie nie stanowila nalezytej rekompensaty krzywdy powoda.

W okolicznoS$ciach tej sprawy — zdaniem sadu - byly podstawy do uznania, ze uwzglednieniu winna podlega¢ cala
objeta pozwem pretensja. Przemawia za tym wzmozona i przedluzona reakcja zaloby, wylacznie powoda z Zycia
zawodowego na pél roku, niemozno$¢ powrotu do pracy jako kierowca, hospitalizowanie w szpitalu psychiatrycznym,
wieloletnia terapia $rodkami psychotropowymi, zmiana osobowo$ci, nawykow, stwierdzona przez bieglych izolacja,
niemozno$¢ kontynuowania prowadzonej uprawy tytoniu, czego konsekwencja byto wydzierzawianie gospodarstwa.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci faktyczne Sad doszedl do przekonania, ze pelna kwota zado$éuczynienia,
ktoéra w realiach tej sprawy uznaé nalezy za odpowiednia to kwota 100.000 zl. Suma ta jawi sie w ocenie Sadu meriti
jako adekwatna do doznanej przez powoda krzywdy, ktéra nastgpila w wyniku naruszenia jego dobra osobistego
wskutek bezpowrotnie zerwanej bliskiej wiezi ze zmarlym nagle synem, jak tez dobra w postaci prawa do zycia w
rodzinie pelnej. Nie jest to w tych okoliczno$ciach suma nadmiernie wygorowana i bedzie ona ekonomicznie dla
powoda odczuwalna.

Oznaczona tak kwote nalezalo pomniejszy¢ o zado§éuczynienie wyplacone juz powodowi w wysokosci 14.000 zl.

Tym samym zasadzeniu podlegala r6znica w kwocie 86.000 zl i o takiej kwocie orzeczono w pkt I wyroku na podstawie
art. 448 w zw. z art. 23 1 24 ke.

O odsetkach za op6Znienie Sad orzekt na podstawie art. 481 § 11 2 ke, zasadzajac je od dnia 8 marca 2015r. Wprawdzie
nie ma dowodu doreczania wezwania z dn. 7 12 2015, ale ponad wszelka watpliwo$¢ pozwany otrzymal to wezwanie
najpdzniej dzien przez odpowiedzig na to pismo, co nastgpilo 11 01 2016 — k. 28.

Termin na spelnienie Swiadczenia zgodnie z art. 817 § 1 ke to na 30 dni. Okres 30 dni liczony od dnia 11 01 206r.
uplynal z dniem 10 lutego 2016r. Powodd zadat odsetek od daty pozniejszej tj. 8 03 2016e. a zatem jego zadanie bylo
uprawnione. Wtedy pozwany pozostawal juz w opdznieniu w spelnieniu §wiadczenia.

III. O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o tre$¢ art. 98 kpe.
Powdd wygrala proces w 100 %.

Warto$¢ kosztéw procesu poniesionych w przez powoda w sprawie to 11.917 z} Skladaja sie na to: oplata sadowa w
wysoko$ci 4300 zl, 400 zt tytutem zaliczek na wydatki na wynagrodzenie bieglych oraz wynagrodzenie radcy prawnego
wynoszace 7200 zt (wg § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 X 2015r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. 2015.1804) wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w wysokos$ci
17 z}.

W punkcie III wyroku nakazano pobraé od przegrywajacego proces pozwanego nieuiszczong czes$¢ kosztéw sagdowych
tzn. brakujaca cze$¢é nalezno$ci zwigzanych w wynagrodzeniem bieglych w kwocie 175,46 zl. O powyzszym orzeczono
na podstawie art. 113 par. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(Dz.U.2016.623 j.t.).



