Sygn. akt I C 1093/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2015 roku
Sad Okregowy w Toruniu, Wydziat I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: S.S.0. Wojciech Modrzynski

Lawnicy:
Protokolant: starszy sekret. sgdowy Monika Falkiewicz

po rozpoznaniu w dniu: 2 lutego 2015 r. w Toruniu

przy udziale :
sprawy z powddztwa: S. Z.
przeciwko: Towarzystwu (...) w W.
o zaplate

1. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda S. Z. kwote 250.000,00 zI (dwieécie pieédziesigt
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 13 listopada 2007 roku do dnia zaplaty

2. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda S. Z. kwote 13.074,20z1 (trzynascie tysiecy
siedemdziesiat cztery zlote dwadzieScia groszy) z ustawowymi odsetkami od kwot:

a) 5490,10z1 (piec tysiecy czterysta dziewieédziesiat zlotych dziesie¢ groszy) od dnia 13 listopada 2007 roku do dnia
zaplaty

b) 7584,10 zl (siedem tysiecy piecset osiemdziesiat cztery zlote dziesie¢ groszy) od dnia 24 lipca 2012 roku do dnia
zaplaty

3. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda S. Z. kwote 11.457,00z1 (jedenaécie tysiecy
czterysta piecdziesigt siedem zlotych) z ustawowymi odsetkami od kwot:

c) 7452zl (siedem tysiecy czterysta piecdziesiat dwa zlote) od dnia 13 listopada 2007 roku do dnia zaplaty
d) 4005 zl (cztery tysiace piec zlotych) od dnia 24 lipca 2012 roku do dnia zaplaty

4. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda S. Z. kwote 819,38 zl (osiemset dziewietnascie
zlotych) ponad kwote 750 zl zasadzong wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 30 grudnia 2011 roku w sprawie
IC 2107/07, miesiecznie, tytulem renty platnej do 15-ego kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku
zwloki w platnoséci ktorejkolwiek z rat poczawszy od dnia uprawomocnienia sie wyroku

5. ustala odpowiedzialno$¢ pozwanego na przyszto$¢é wobec powoda za skutki wypadku z dnia 26 grudnia 2004 roku

6. Oddala powbdztwo w pozostalym zakresie



7. nakazuje pobra¢ od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Toruniu
kwote 39.445,52 zI (trzydzieSci dziewie¢ tysiecy czterysta czterdzieSci piec zlotych pieédziesiat dwa grosze) tytutem
zwrotu nieoplaconych kosztéw sagdowych

8. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Toruniu od powoda S. Z., z zasadzonego roszczenia,
kwote 27.095,04 7z} (dwadzieScia siedem tysiecy dziewieédziesiat pie¢ zlote cztery groszy) tytulem kosztéw sadowych

9. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda S. Z. kwote 8426,88 zl (osiem tysiecy czterysta
dwadzieScia sze$¢ zlotych osiemdziesiat osiem groszy) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

IC 1093/12

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego wplynat pozew S. Z. przeciwko Towarzystwu (...) w W. o zasadzenie nastepujacych kwot:

1) 1.026.156 7l z odsetkami od kwoty 1.000.000 7l od 11.06.2005 roku i od kwoty 26.156 od dnia wniesienia pozwu
(31.10.2007 roku) tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania;

2) 3600 zt tytulem miesiecznej renty platnej od stycznia 2005 roku

Powo6d domagal sie rowniez ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ za skutki wypadku z dnia 26
grudnia 2004 roku i zasadzenia na swoja rzecz zwrotu kosztow postepowania. W uzasadnieniu swego zadania wskazal,
iz dniu 26 grudnia 2004 roku ulegl wypadkowi komunikacyjnemu. Sprawca byt W. B. — ktéry kierowal samochodem
F. (...). W chwili wypadku byl nietrzezwy -1,8%o0. Kierowca nie opanowatl pojazdu, wpadl w poslizg, wypadl z drogi i
uderzyl w drzewo. Za ten czyn kierowca zostal skazany na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci. Samochéd byt
ubezpieczony w pozwanym towarzystwie. W chwili wypadku powdd byl studentem zaocznych studiéw na Kierunku
(...)na Il roku w Wyzszej Szkole (...) w B..

W wyniku wypadku powo6d doznat ciezkiego urazu mozgowo czaszkowego, ztamania kregu L2 i zlamania obojczyka.
Po wypadku S. Z. zostal przewieziony do szpitala do C., gdzie stwierdzono stan po urazie wielonarzagdowym, stluczenie
pnia mdzgu i ostra niewydolnosé¢ oddechowa. Juz 27 grudnia 2004 roku zostal przewieziony do (...) Szpitala (...) w B.,
gdzie w trybie pilnym przeprowadzono zabieg ewakuacji wodniakow przymoézgowych, a zabieg stabilizacji kregostupa
wykonano dopiero 10 stycznia 2005 roku z uwagi na zly stan pacjenta. Powod ponownie, od 12 stycznia do 25 marca
2005 roku, przebywal w Szpitalu w B. na Oddziale (...), gdzie rozpoznano porazenie polowiczne- prawostronne,
niedowlad polowiczny lewostronny, stan po urazie wielonarzadowym. Konsultacja psychologiczna z dnia 24 stycznia
2005 roku wykazala, iz pacjent jest w stanie ciezkim, nie nawigzuje kontaktu wzrokowego, ani werbalnego. Kolejne
hospitalizacje powoda mialy miejsce w okresie od 12 kwietnia 2005 roku do 14 czerwca 2005 roku, od 14 czerwca 2005
do 27 lipca 2005 roku, od 24 listopada do 15 grudnia 2006 roku, od 30 stycznia 2007 roku do 2 lutego 2007 roku, od
7 maja 2007 roku do 1 czerwca 2007 roku, od 24 wrzesnia 2007 roku do 17 pazdziernika 2007 roku. obrazenia jakich
doznal na skutek wypadku byly na tyle powazne, iz decyzjg Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 5 lutego 2007 roku powod
zostal uznany za calkowicie niezdolnego do pracy a orzeczeniem z dnia 10 marca 2006 roku zaliczono go do 0s6b o
znacznym stopniu niepelnosprawnosci.

W toku leczenia powdd i jego rodzice wydatkowali znaczne sumy na zakup lekow, materialow higienicznych, sprzetu
rehabilitacyjnego i wspomagajacego osobe niepelnosprawna. Laczne wydatki z tego tytulu wyniosly 7511,21 zt. W
wypadku powdd stracil takze odziez o wartoéci 1170 zk. W trakcie pobytu powoda w szpitalach jego rodzice jezdzili
do niego i sprawowali nad nim opieke. Laczny koszt dojazdéw do szpitali wyniést 14.904 zl. Rodzice powoda
wynajeli rowniez wozek inwalidzki dla powoda za kwote 3469 zl, a nastepnie zakupili taki wozek dla syna. W
ocenie pelnomocnika powoda pozwany w toku postepowania likwidacyjnego bezpodstawnie przyjal 50% stopien
przyczynienia sie powoda do powstania szkody. W toku postepowania likwidacyjnego szkody pozwany uznat swoja
odpowiedzialno$é¢ za nastepstwa wypadku i wyptacil powodowi 20.000 zt w 7 lipca 2005 roku, 21500 zt w dniu 1



grudnia 2005 roku i 6200 zl w dniu 21 wrze$nia 2006 tytulem renty wyréwnawczej od 15.06.2005 do 30.09.2006r. W
ocenie powoda przyznane mu §wiadczenia nie rekompensuja poniesionej przez niego szkody. W zwiazku z powyzszym
powdd wystapit o zaplate 1.000.000 zl zado$céuczynienia obok przyznanej kwoty 40.000 zk; 26.156 zl odszkodowania i
zwrotu kosztoéw leczenia (lgczna kwota 27.656,01 pomniejszona o wyplacone 1500 z}) oraz o wyplate renty miesiecznej
w wysokoSci 3600 zt oraz ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku na przysztosé.

W odpowiedzi na pozew pozwany Towarzystwo (...) w W. wnioslo o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda
zwrotu kosztoéw postepowania. W uzasadnieniu swego stanowiska pelnomocnik pozwanego przyznal, iz w wyniku
wypadku powod doznal ciezkich obrazen ciala, ktore wymagaly zlozonego i dlugotrwalego leczenia. Uznat takze swoja
odpowiedzialno$¢ co do zasady za skutki wypadku z dnia 26 grudnia 2004 roku. W ocenie pelnomocnika dochodzone
przez powoda roszczenie jest jednak wygbérowane. Pozwany wskazal, iz tej pory wyplacil powodowi 40.000 z}
zado$éuczynienia i 6200 zl tytulem renty wyréwnawczej za okres od 15.06.2005 do 30.09.2005r., a takze ryczalt za
zniszczone rzeczy - 300 zl, kwote 110 zt tytulem zwrotu wydatkéw na zakup lekow, kwote 235 zl tytutem zwrotu kosztow
rehabilitacji 235 zl, kwote 100 zt tytulem zwrotu kosztéw dodatkowego wyzywienia 100 zt i kwote 700 z} tytulem
zwrotu kosztow opieki. Na wysoko§é §wiadczen wplyw mialo przyczynienia sie powoda do powstania szkody w 50%.
W chwili wypadku powod byt w stanie upojenia alkoholowego — 2,1%.. Ustalajac wysoko$¢ §wiadczen przystugujacych
powodowi pozwany wziagl pod uwage uszczerbek na zdrowiu siegajacy 80%. Pozwany zwrdcil takze uwage na wzrost
zadan powoda od pierwotnie zagdanej kwoty 250.000 zl do kwoty 1.000.000 z} dochodzonej niniejszym pozwem.
Pelnomocnik pozwanego zwroécil takze uwage, zakup wobzka inwalidzkiego dla powoda, ktéry w znacznej czeSci byt
refundowany ze $rodkéw NFZ i CPR.

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2011 roku Sad Okregowy w Toruniu zasadzit od Towarzystwa (...) w W. na rzecz S. Z.
kwote:

1) 60.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2007 roku tytulem zado$éuczynienia oraz

2) rente w wysoko$ci 750 zt miesiecznie platna z gory do rak uprawnionego do dnia 15-ego kazdego miesigca
poczynajac od 1 pazdziernika 2006 roku,

3) oddalil powodztwo w pozostalej czesci,
4) zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 2417 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

5) nakazat $ciagnac¢ od pozwanego na rzecz skarbu panstwa kasy Sadu Okregowego w Toruniu kwote 7500 z} tytulem
oplaty stosunkowe od uiszczenia ktérych zwolniony byt powod,

6) pozostalym zakresie kosztami obcigzyt Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost powdd.

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2012 roku Sad Apelacyjny w Gdansku uchylit zaskarzony wyrok w pkt 3, 4, 51 6 i w tym
zakresie przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Toruniu pozostawiajgc temu sagdowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Apelacyjny uznal, iz apelacja powoda jest cze$ciowo zasadna. W ocenie Sadu
Apelacyjnego powod stusznie zarzucil naruszenie przepisu art. 32882 k.p.c. Przepis ten okresla wszystkie konieczne
elementy jakie winne zawieraé pisemne uzasadnienie wyroku. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nie ujawnit
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku z jakich przyczyn oddalil zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na
przyszto$é za skutki wypadku jakiemu ulegl powod. Lektura uzasadnienia sugeruje, ze Sad Okregowy w ogoble oceng
tego zadania sie nie zajmowal. Tre$¢ uzasadnienia wskazuje bowiem, ze sad ten jedynie oddalil w czesSci roszczenie o
zado$Cuczynienie, rente i w caloéci o odszkodowanie. Gdyby zatem nie zostalo zawarte w pkt 3 sentencji orzeczenia
rozstrzygniecie o oddaleniu powodztwa w pozostalej cze$ci mozna byloby broni¢ tezy, ze Sad Okregowy w ogoble nie
rozpoznal zgdania ustalenia na przyszlo$¢ odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku jakiemu ulegl powod.



W odniesieniu do zadania odszkodowania Sad Apelacyjny zwrocil uwage, iz w uzasadnieniu Sadu Okregowego
zawarte zostalo jedynie stwierdzenie, ze powod nie wykazal poniesionych kosztow skladajacych sie na to zadanie.
Tymczasem powod dolaczyt do pozwu caly szereg faktur i rachunkéw za zakup lekow, $rodkoéw higieny osobistej,
sprzetu i srodkéw do rehabilitacji. Na okoliczno$¢ poniesienia tych kosztéw zeznawal takze rodzice powoda. Do tych
dowodow Sad Okregowy, oddalajac powddztwo o odszkodowanie, w ogole sie nie odniost. Sad popadl takze w swoista
sprzeczno$¢ w tym zakresie, bowiem z jednej strony stwierdzil, ze powdd nie wykazal faktu poniesienia kosztow
skladajacych sie na zadanie odszkodowania, a z drugiej za$ ze oceniajac zebrane w sprawie dowody wskazal, iz dal
wiare przedlozonym dokumentom, nie wylaczajac z tej oceny wskazanych faktur i rachunkéw jak réwniez zeznan
$wiadkéw J. (1) iJ. Z. (2). Réwniez sposob sporzadzenia uzasadnienia w czeéci odnoszacej sie do zadania renty budzil
zastrzezenia Sadu Apelacyjnego w Gdansku. W ocenie tego Sadu uzasadnienie to uniemozliwia kontrole instancyjna.
Sad Okregowy ustalajac kwote renty na 750 zl miesiecznie przyjal, iz pow6d po ukoniczeniu studiéw rozpoczynajac
prace zgodnie z nabytym wyksztalceniem, uzyskiwalby wynagrodzenie netto w kwocie 1500 zl miesiecznie. Z tresci
uzasadnienia nie wynika jednak w oparciu o jaki material dowodowy Sad ten poczynil takie ustalenie. Sad Okregowy
nie odniost sie takze w zaden sposéb do dochodéw uzyskiwanych przez powoda w trakcie jego pracy w Kanadzie.
W zakresie przyznanego powodowi zado$c¢uczynienia Sad Apelacyjny wskazal, iz Sad Okregowy okre$lajac wysoko§é
tego zado$cuczynienia uwzglednil tylko niektére okolicznosci bedace przejawem jego krzywdy. W konsekwencji nie
sposéb twierdzi¢, iz wysoko§¢ ustalonego zado$c¢uczynienia spelnia przymiot adekwatnosci do rozmiaru doznanej
przez powoda krzywdy.

Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska powoda co do zasadnoS$ci naruszenia przepisu art. 362 k.p.c. Argumentacja
Sadu zawarta w uzasadnieniu, co do ustalonego przez ten Sad przyczynienia sie powoda do powstania szkody zastuguje
na aprobate.

Sad Apelacyjny wskazal, iz dokonujac ustalen faktycznych Sad Okregowy ponownie rozpoznajacy sprawe winien
wskaza¢ w oparciu o jakie dowody poczynit takie ustalenia faktyczne. Powinien takze wskaza¢ jakim dowodom
dal wiare i jaka jest przyczyna takiej oceny. W uzasadnieniu powinny znalezé takze motywy rozstrzygniecia o
kazdym ze zgloszonych zadan, zawierajace wywdd, ktéry doprowadzi Sad meriti do pozytywnego lub negatywnego
rozstrzygniecia.

Orzekajace wysokoéci zadoSéuczynienia Sad Okregowy powinien wzig¢ pod uwage wszystkie kryteria pozwalajgce
na ustalenie wysoko$ci naleznego zado$¢uczynienia i odnieé¢ je do konkretnej sytuacji powoda. W zakresie zadania
odszkodowania Sad Okregowy winien oceni¢ przedlozone przez powoda faktury i rachunki. Z uwagi na fakt, iz
obejmujg one réwniez lekarstwa, §rodki do rehabilitacji, winien ocenié czy w $wietle sporzadzonej w niniejszej sprawie
opinii bieglych lub tez zlozonych przez epikryz, uzasadnione bylo uzywanie przez powoda wskazanych srodkéw w
iloSciach i w okresie wynikajacym z tych dowodow. Jesli Sad Okregowy nie bedzie w oparciu o dotychczasowy material
dowodowy poczynié takich ustalenn samodzielnie powinien rozwazy¢ dopuszczenie dowodu z opinii uzupelniajacej
bieglego sadowego celem ustalenia wskazanych okolicznosci.

Przy ocenie zadania odszkodowania Sad Okregowy winien takze rozwazy¢ zastosowanie przepisu art. 322 k.p.c.,
jesli uzna ze zachodza ku temu przeslanki. Orzekajac o rencie Sad Okregowy winien przedstawi¢ wywod, ktory
doprowadzil go do tego rozstrzygniecia, a ustalenia ktére poczynil winien odnie$¢ do konkretnych dowodéw zebranych
W niniejszym postepowaniu.

Pismem z dnia 24 lipca 2012 roku (k-642) pelnomocnik powoda zmienil Zadanie pozwu i wniost o:

1) Zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zado$éuczynienia w kwocie 400.000 zl z odsetkami od dnia 11 czerwca
2005 roku

2) Zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 25.116,20 zl tytulem odszkodowania z odsetkami od dnia
wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty;



3) Zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda miesiecznej renty w wysokosci 1800 z} platnej do 15 kazdego miesiaca
oraz

4) Ustalenie odpowiedzialnoSci na przyszlo$¢ za nastepstwa wypadku z dnia 26 grudnia 2004 roku.

W uzasadnieniu swego stanowiska pelnomocnik powoda wskazal, iz wyrok Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 30
grudnia 2011 roku uprawomocnit sie co do pkt 1 i 2. W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu. Z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego wynika, ze w tej sprawie
nalezy przyja¢ 50% przyczynienie sie powoda do skutkow wypadku drogowego jakiemu ulegt 2004 roku. W tej
sytuacji powdd ograniczyl zagdanie zado$éuczynienia do kwoty 400 000 zl. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Gdansku
w swoim uzasadnieniu ustalenie wysokoéci zado$éuczynienia wymaga uwzglednienia wszystkich okolicznoéci tej
sprawy, czego dotychczas nie uczyniono. Opisane w pozwie i opiniach bieglych lekarzy pobyty powoda w r6znych
klinikach, szpitalach, dlugotrwalo$¢ i natezenie cierpien fizycznych i psychicznych, a takze olbrzymi trwaly uszczerbek
na zdrowiu wynoszacy lacznie 190 %, jaki i rowniez konieczno$é zazywania duzej ilosci $rodkéw farmakologicznych, a
zwlaszcza fakt, ze w wieku 21 lat powdd utracit wszelkie perspektywy Zyciowe i nie bedzie mial rodziny, nie bedzie mial
dzieci, nie zdobedzie zadnego zawodu i nie bedzie mégl podjaé zadnej pracy bedac uzaleznionym do konica zycia od
opieki osoby trzeciej. Powyzsze okoliczno$ci upowazniaja do stwierdzenia, ze kwota miliona zlotych zado$éuczynienia
bylaby adekwatna do poniesionej przez powoda krzywdy. Przyjmujac 50% przyczynienie sie powoda do powstania
szkody i wyplacone dotychczas zadoSéuczynienie w kwocie 100.000 zl pozostaje do zaplaty 400 000 zl. W ocenie
pelnomocnika powoda kwoty tej nie mozna uznac za zbyt wygorowana.

Jesli chodzi o wysoko$¢ odszkodowania to na kwote te skladaja sie: koszty zakupu lekow, srodkéw higieny osobistej
sprzetu i Srodkéw do rehabilitacji za okres od dnia wypadku do 30 paZzdziernika 2007 roku w wysokosci 7511,21 zt ,
koszty zakupu odziezy butow zniszczonych wypadkéw w wysokosci 1170 zl, koszty dojazdu do szpitali na rehabilitacje
do B. i T. wwysokoéci 14 904 z} i koszty wynajecia wozka inwalidzkiego w wysokosci 3469 z1. W okresie od 1 listopada
2007 roku do 30 czerwca 2012 roku powod poniodst kolejne wydatki zwigzane z leczeniem skutkow wypadku jakiemu
ulegl 2004 roku. Na te koszty skladajg sie wydatki na paliwo konieczne do dojazdéw powoda do lekarzy i szpitali w
lacznej wysokoS$ci 8010 7z} (w 2008 roku - 1620 zl, w 2009 roku - 1620 zl, 2010 roku - 1800 zl, w 2011 roku - 1980
zl, w 2012 roku - 990 zl), a takze koszty zakupu lekéw, Srodkéw higieny osobistej i sprzetu do rehabilitacji w tacznej
wysokosci 15 168,19 zl (w 2007/08 w kwocie 3215,20 zl, w 2009 roku w kwocie 3460,57 zl, w 2010 roku w kwocie
3290,11 z}, w 2011 roku w kwocie 4520,54 zt i 2012 roku w kwocie 762,77 zl). Laczne koszty i wydatki powoda i jego
rodzicow w okresie do 30 czerwca 2012 roku wyniosly kwote 50 232,40 zt przy przyjeciu 50% przyczynienia sie powoda
pozostaje do zaplaty kwota 25 116,20 zh.

Pelnomocnik powoda wniost takze o zasadzenie renty w kwocie 1800 zl miesiecznie nie wskazujac jednak w jaki sposob
wyliczyl powyzsza kwote. Wskazat jedynie, iz z materialu dowodowego zebranego w aktach sprawy wynika, iz powod
wyjezdzal do pracy do Kanady skad przywozit 4000 - 5000 dolaréw kanadyjskich, co powinno by¢ uwzglednione przy
ustalaniu wysoko$ci renty. Aby prawidlowo wyliczy¢ wysoko$¢ renty pelnomocnik powoda wniost o przeprowadzenie
dowodu z opinii biegltego w zakresie ustalenia dochodéw w branzy turystyczne;j.

Zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszloéé znajduje swoje uzasadnienie w tresci art. 189 k.p.c.
i wynika z faktu, ze leczenie powoda nie zostalo zakonczone i nie wiadomo, czy w przyszloéci nie ujawnia sie
dodatkowo, obecnie nieznane skutki doznanych urazéw zwlaszcza, ze jak wynika z opinii bieglych rokowanie jest
wybitnie niepomyslne.

W odpowiedzi pelnomocnik pozwanego, pismem z dnia 8 sierpnia 2011 roku (k-852) wskazal, ze zadanie zaplaty
400.000 zl z odsetkami jest bezpodstawne. Pozwany zrekompensowal juz bowiem stronie powodowej doznany
uszczerbek uprzednio wyplacong kwota i kwota zasadzona przez Sad - lacznie w wysoko$ci 100.000 zl. W ocenie
pelnomocnika pozwanego Sad Apelacyjny nie uznal wysokoSci zadania powoda tytulem zado$cuczynienia lecz
stwierdzil, iz w pelni podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji w zakresie tak znaczacego przyczynienie sie
powoda do zdarzenia, zatem trudno zgodzi¢ sie stwierdzeniem pelnomocnika, ze nalezy przyjaé¢ 50% przyczynienie



liczone od kwoty miliona zlotych. W ocenie pelnomocnika pozwanego powod nadinterpretowat dotychczasowe
opinie bieglych. Opinie i dotychczas zgromadzony material dowodowy bowiem nie pozwala na przyjecie, iz u
powoda stwierdzono bezplodno$é, a jego osobiste pobyty w lokalach gastronomicznych, pubach odleglych od
miejsca zamieszkania przecza twierdzeniom pelnomocnika odno$nie uzaleznienia powoda o stalej opieki osoby
trzeciej i nie utrzymywania kontaktéw z osobami plci przeciwnej. Podobnie wyglada sprawa perspektyw zyciowych
zawodowych powoda albowiem powdd nie byl studentem studiéw dziennych, a mimo to nie kwapit sie do podjecia
pracy w tygodniu i tym samym odcigzenia finansowego swoich rodzicéw. Pelnomocnik strony powodowej szukajac
argumentoéw uzasadniajacych tak horrendalne zado$¢uczynienie probuje wprowadzi¢ do niniejszego postepowania
zasade prawa precedensowego powotujac sie na orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie. W ocenie pelnomocnika
pozwanej dzialanie takie jest niedopuszczalne w polskim systemie prawnym. Nalezy podkreéli¢, iz powod przed
wypadkiem spozywal znaczne ilo$ci alkoholu lacznie ze sprawea (kierowca) tego wypadku. Naklanial réwniez kierowce
do jego spozycia i kontynuowania jazdy pojazdem. Strona powodowa poslugujac sie fakturami zakupu lekarstw
bez udokumentowania zalecenia medycznego uniemozliwia kontrole tego wydatku. W podobny spos6b nie zostaly
sprecyzowane wydatki na koszty dojazdéw do szpitali i rehabilitacje powoda jak rowniez koszty zakupu odziezy.
Strona powodowa w tym zakresie posluguje sie jedynie ogélnikami. W ocenie pozwanego za calkowicie nielogiczne
uzna¢ nalezy fakt wynajmu wobzka inwalidzkiego, ktorego koszty przekroczyl warto§é zakupu nowego wozka. Tym
bardziej, ze zakup wozka jest w znacznej czeSci refundowany ze Srodkéw NFZ. W ocenie pozwanego rowniez wysoko$¢
zasadzonej renty znalazla Zr6dlo dowodowe w zebranym materiale w sprawie. Powod twierdzil, iz zarabial okolo
4000-5000 dolaréw kanadyjskich podczas pracy w wakacje. Daje to mniej wiecej miesieczny dochdd w wysokosci
1000-1200 zl. Powdd nie kwapil sie do podjecia pracy zarobkowej pomimo wolnego czasu. Trudno zatem zgodzié sie
stwierdzeniami pelnomocnika odno$nie wyliczenia hipotetycznych dochod6w na hipotetycznych stanowiskach pracy.
Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze pelnomocnik pozwanego podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie
i wnibst o oddalenie powddztwa.

Na rozprawie strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 25 grudnia 2004 roku powéd S. Z. postanowil wraz z kolegami uda¢ sie do sasiedniej miejscowos$ci na zabawe
dyskotekowg w miejscowos$ci K.. Wraz z powodem postanowili na te dyskoteke pojechaé¢ P. B., S. R., £. R. i W. B..
Miala z nimi takze pojechaé kolezanka K. K.. W. B. zaproponowal kolegom, iz zawiezie ich na dyskoteke samochodem
nalezacym do jego ojca F. B.. Byl to samoch6d marki F. (...). W. B. poczatkowo nie zgodzil sie aby samochodem
jechalo sze$é osob. Obawial sie mandatu. Po o§wiadczeniu kolegéw, iz w przypadku kontroli oni zaptaca mandat za
powoda zgodzil sie na przewiezienie dodatkowej osoby w samochodzie. Samochodem kierowal W. B.. Juz w drodze na
dyskoteke powod poprosit aby W. B. zjechal na parking oddalono okoto 200metréw od dyskoteki po czym wyciagna
zabrang ze soba politrowa butelke wodki i poczestowal wszystkich uczestnikow. Wszystkie osoby znajdujace sie w
samochodzie lacznie z kierowca pily alkohol. Po wypiciu butelki wodki P. B. zaproponowal wypicie kolejnej butelki,
ktoéra zabral ze soba. Po przejechaniu na teren dyskoteki W. B. odstawil samocho6d na strzezony parking. Parking
znajdowal sie przy dyskotece. Samochdd z parkingu mégt odebra¢ wylacznie wlasciciel pojazdu. Potem wszyscy udali
sie na dyskoteke. Na dyskotece wszyscy bawili sie oddzielnie, wszyscy pili piwo. Rowniez W. B. wypit dwa pollitrowe
piwa marki S.. Okolo godziny trzeciej nad ranem uczestnicy zabawy postanowili wrécié do domu. S. Z. znajdowat sie w
stanie upojenia alkoholowego, zataczal sie i ochrona dyskoteki poprosila o jego wyprowadzenie na zewnatrz. Wszyscy
opuécili dyskoteke. W. B. udal sie po samochéd na parking strzezony. Uczestnicy zabawy posadzili S. Z. na przednim
siedzeniu koto kierowcy. Byl on najbardziej pijana osoba z towarzystwa. Na tylnym siedzeniu miejsca zajeli L. R., P.
B. (2), S. R.i K. K, ktora siedziala na kolanach L. R..

Dowdéd: zeznania $wiadka W. B. k — 295-296
zeznania S$wiadka P. B. k- 292-293

zeznania Swiadka S. R. k 293-294



zeznania Swiadka K. W. k 328-329
zeznania Swiadka L. R. k- 322-323
zeznania Swiadka L. B. k 294-295

W. B. jechal do domu z predkoécia okolo 100km/h. Po przejechaniu okolo 4-5 kilometrow w miejscowoéci B.,
na prostym odcinku drogi, kierowca utracil panowanie nad samochodem. Samocho6d na nieré6wnosci drogi stracil
przyczepno$c i zjechal na pobocze i uderzyl w przydrozne drzewo. Sile uderzenia byla bardzo duza. Samochod odbit
sie od drzewa, obrocil sie i tylem samochod uderzyl w nastepne drzewo. Jadacy za samochodem kierowca wezwal
policje na miejsce zdarzenia. Stan os6b znajdujacych sie w samochodzie byl r6zny. L. R. nie odnidst Zadnych obrazen
i postanowil oddali¢ sie z miejsca zdarzenia. L. R. i pozostali pasazerowie pojazdu ustalili, iz nie beda wspominali,
ze znajdowal sie on w samochodzie, tak aby dodatkowo nie obciaza¢ kierowcy samochodu. Na miejsce wypadku
przyjechala policja, straz pozarna oraz 2 karetki pogotowia. Najbardziej poszkodowani w wypadku zostali W. B. i
powdd. S. Z. i W. B. zostali przetransportowani karetkami do szpitala powiatowego w C.. Pozostale osoby zostaly
przewiezione do szpitala przez przygodnych kierowcow.

Dowodd: zeznania $wiadka W. B. k — 295-296
zeznania Swiadka P. B. k- 292-293

zeznania Swiadka S. R. k 293-294

zeznania Swiadka K. W. k 328-329

zeznania Swiadka L. R. k- 322-323

zeznania Swiadka L. B. k 294-295

Lekarze zatrzymali w szpitalu W. B.z rozpoznaniem wstrza$nienia mézgu. Pozostali uczestnicy po zaopatrzeniu i
udzieleniu im doraznej pomocy zostali zwolnieni do domu. Powazniejszych obrazen doznala jedynie K. K., u ktorej
stwierdzono zlamanie obojczyka. Najpowazniejszych obrazen w wyniku wypadku doznal powdd.

Po wypadku W szpitalu w C. pobrano od kierowcy W. B. i powoda S. Z. krew na zawarto$¢ alkoholu. U obu stwierdzono
zawarto$¢ alkoholu — u W. B. - 1,8 %o, natomiast u powoda 2,1 %o.

Dowébd: dokumenty k -98-101 akt
Akta szkodowe
Akt oskarzenia W. B. k 308 i n.

Za spowodowanie wypadku pod wplywem alkoholu W. B. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie
na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Samochdd F. (...) o nr rejestracyjnym (...) byl ubezpieczony od
odpowiedzialno$ci cywilnej Towarzystwie (...) w W..

Dowéd: wyrok SR I K 87/05

Jak juz wyzej wskazano najciezszych obrazen w wypadku doznal S. Z.. Zdiagnozowano u niego ciezki urazu mézgowo
czaszkowy, zlamanie kregu L2 i zlamania obojczyka. Po wypadku powdd trafil do szpitala w C., gdzie stwierdzono
stan po urazie wielonarzadowym, stluczenie pnia mézgu i ostra niewydolnos¢ oddechowa. Juz nastepnego dnia tj. 27
grudnia 2004 roku S. Z. zostal przewieziony do (...) Szpitala (...) w B., gdzie w trybie pilnym przeprowadzono zabieg
ewakuacji wodniakéw przymoézgowych. W dniu 10 stycznia 2005 roku przeprowadzono u powoda zabieg stabilizacji
kregostupa. Wezeéniejsze wykonanie zabiegu nie bylo mozliwe z uwagi na zly stan pacjenta.



W dniu 12 stycznia 2005 roku powod zostal przeniesiony na Oddzial (...) (...) szpitala. Na Oddziale tym przebywatl do 25
marca 2005 roku. U powoda rozpoznano porazenie polowiczne- prawostronne, niedowlad polowiczny lewostronny,
stan po urazie wielonarzadowym. Mimo przeprowadzonego zabiegu u powoda nadal widoczne byly wodniaki na
mozgu i stwierdzono powstanie ognisk hypodensyjne o charakterze naczyniopochodnym. Przeprowadzona w dniu 24
stycznia 2005 roku konsultacja psychologiczna z wykazala, iz pacjent jest w stanie ciezkim, nie nawiazuje kontaktu
wzrokowego, ani werbalnego.

Dowdéd: dokumentacja medyczna k- 15-20, 21-26 i 211- 276
Opinia psychologiczna k — 20-21

Powdd zostal ponownie przyjety do (...) Szpitala (...) w B. na Oddzial Paraplegii Pourazowej w dniu 12 kwietnia 2005
roku. Na oddziale przebywal do 14 czerwca 2005 roku. U powoda rozpoznano niedowlad polowiczy prawostronny i
zastosowano leczenie farmakologiczne i rehabilitacyjne. Stwierdzono zaleganie moczu i zalozono cewnik Foleya.

Dowédd: dokumentacja medyczna k- 15-20, 21-26 i 211- 276

Po raz kolejny powod zostal hospitalizowany w okresie od 14 czerwca do 27 lipca 2005 w Klinice (...) w B.. W szpitalu
stwierdzono u niego niedowlad czterokonczynowy gléwnie po prawe stronie i stan po urazie wielonarzadowym z
uszkodzeniem moézgu i sthuczeniem pnia mozgu, przebyte zlamanie obojczyka i uszkodzenie kregostupa.

Dowéd: dokumentacja medyczna k- 15-20, 21-26 i 211- 276

Stan zdrowia powoda nie ulegal oprawie i konieczne byly kolejne zabiegi rehabilitacyjne. W okresie od 24 listopada do
15 grudnia 2006 roku pow6d przebywal w Klinice (...) w B.. Stwierdzono, iz powdd nie kontroluje oddawania moczu
i stolca i konieczne bylo zakladanie pielucho-majtek. Konsultacje psychologiczne ujawnily zaburzenia poznawcze i
gleboki deficyt w zakresie szybkosSci psychomotorycznej oraz w zakresie badania wzrokowo-przestrzennej pamieci
operacyjnej.

Dowédd: dokumentacja medyczna k- 15-20, 21-26 i 211- 276

W dniu 30 stycznia 2007 roku powdd zostal przyjety do Kliniki (...) w B.. W szpitalu przebywal do 2 lutego 2007
roku. Przeprowadzone badania wykazaly u powoda encefalopatie pourazowa z objawami uszkodzenia pnia mozgu i
niedowladem czterokonczynowym wiotko-spastycznym. Przeprowadzone leczenie kregoslupa — zlamania kregu L2
powodowalo objawy uszkodzenia rdzenia kregowego pod postacia zespotu ogona konskiego.

Dowéd: dokumentacja medyczna k- 15-20, 21-26 1 211- 276

Kolejna hospitalizacja powoda miala miejsce w okresie od 7 maja 2007 roku do 1 czerwca 2007 roku. W tym okresie
powdd przebywal w Szpitalu (...) w B.. U powoda zdiagnozowano niedowlad czterokonczynowy spastyczny, stan po
urazie wielonarzadowym ze stluczeniem pnia mozgu, ostra niewydolno$¢ oddechowa, ztamanie blaszki granicznej
trzonu L2 i zlamanie obojczyka prawego, stan po ewakuacji wodniakéw przymdzgowych i stan po stabilizacji
transpedicularnej kregostupa w odcinku L-S. U powoda zastosowano leczenie farmakologiczne i rehabilitacje.

Dowod: dokumentacja medyczna k- 15-20 i 21-26

W okresie od 24 wrze$nia do 17 pazdziernika 2007 roku powo6d przebywal w Klinice (...) w (...) Szpitalu (...) w B.,
gdzie zdiagnozowano porazenie nerwu piszczelowego prawego.

Dowébd: dokumentacja medyczna k- 15-20 i 21-26

W trakcie pobytu powoda w szpitalu odwiedzali go jego rodzice, pomagali mu, sprawowali nad nim bezpoérednia
opieke i wspomagali w rehabilitacji.



Dowéd: zeznania $wiadka J. Z. (1)k — 189
zeznania Swiadka B. D. k — 189

zeznania Swiadka R. D. k- 189

zeznanie $wiadka J. Z. (2) k -322

Decyzja Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 5 lutego 2007 roku powdd zostal uznany za catkowicie niezdolnego do pracy,
a orzeczeniem z dnia 10 marca 2006 roku zaliczono go do 0séb o znacznym stopniu niepelnosprawnosci

Dowdéd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k — 14
Decyzja Lekarza Orzecznika ZUS k 24

Ostatecznie u powoda w 2010 roku zdiagnozowano: niedowlad piramidowy po stronie prawej z przykurczem
glownie w zakresie konczyny gérnej prawej w stawie tokciowym (50% uszczerbek na zdrowiu), dyskretny niedowltad
lewostronny (10% uszczerbku na zdrowiu), nieznaczne zaburzenia mowy o cechach dysartii (10% uszczerbku na
zdrowiu), nietrzymanie moczu i stolca w wyniku uszkodzenia ogona konskiego; niedowlad nerwu piszczelowego
po stronie prawej, niedowlad nerwu strzalkowego po stronie prawej (40% uszczerbku na zdrowiu), niedowidzenie
polowiczne w oku lewym (25% uszczerbku na zdrowiu), blizny na glowie i plecach (5% uszczerbku na zdrowiu),
encefalopatie pod postacia organicznych zaburzen osobowosci i zachowania , organicznych zaburzen urojeniowych
oraz organicznego zespolu amnestycznego (50% uszczerbku na zdrowiu). Laczny uszczerbek na zdrowiu powoda
wynosil 6 lat po wypadku 190%.

Dowéd: opinia bieglych k 403 in
opinia uzupelniajaca bieglych k -458 i n.
przestuchanie bieglych k- 509 i n.

Rokowania na przyszlo$é nie sa pomyslne. Wiele zmian ma charakter utrwalony i nie jest mozliwe ich calkowite
wyleczenie. Powod od momentu opuszczenia szpitali do dnia dzisiejszego wymaga rehabilitacji i przyjmowania
lekéw szezegolnie psychiatrycznych w zwigzku ze stwierdzonymi encefalopatiami pod postacia organicznych zaburzen
osobowosci i zachowania, organicznych zaburzen urojeniowych oraz organicznego zespolu amnestycznego.

Mimo prowadzonego leczenia i rehabilitacji stan zdrowia powoda nie ulegl wiekszej poprawie. U S. Z. stwierdzono
niewielka poprawe w zakresie sprawnoéci fizycznej i mowy(zaburzenia mowy ustapily) oraz stanu okulistycznego w
zwigzku ze zmniejszeniem sie stopnia niedowidzenia. Nadal jednak utrzymuje sie niedowlad nerwu piszczelowego
lewego. Zmiany psychoorganiczne maja charakter trwaly i nie rokuja poprawy sprawnosci intelektualnej, przy czym
obecnie powdd nie wykazuje urojeniowych, co jest zwiazane z dlugotrwalym leczeniem psychiatrycznym. Aktualny
laczny stopien uszczerbku na zdrowiu powoda S. z.wynosi 155 %. U powoda nadal mozna rozpoznadé:

 Zespo6l piramida z niedowladem po stronie prawej z wiekszym nasileniem zmian w zakresie konczyny goérnej
prawej - 40 % uszczerbku na zdrowiu

+ Niedowlad nieznacznego stopnia lewego nerwu piszczelowego - 10 % uszczerbku na zdrowiu,

+ Nietrzymanie moczu stolca, zaburzenia erekcji wyniku uszkodzenia ogona konskiego 40 % uszczerbku na
zdrowiu,

» Niedowidzenie polowiczne w oku lewym przy zachowanym widzeniu obuocznym, przestrzennym i
stereoskopowym - 10 % uszczerbku na zdrowiu,



« Blizny na glowie, w tym na twarzy, i plecach - 5 % uszczerbku na zdrowiu,
« Organiczne zaburzenia osobowo$ci i zachowania 50 % uszczerbku na zdrowiu

Mimo uplywu dziesieciu lat od wypadku oraz leczenia i rehabilitacji biegli lekarze stwierdzili, iz schorzenia powoda
maja charakter trwaly i nie rokuja dalszej poprawy. S. zZ.jest zdolny do samodzielnego funkcjonowania w zakresie
czynno$ci samoobstugowych, takich jak mycie, ubieranie, spozywanie positkdw, czy przemieszczanie sie. Obecnie
powod mieszka ze swoimi rodzicami i nadal wymaga pomocy. Chodzi samodzielnie bez zaopatrzenia ortopedycznego
laski przykuli pow6d sam wychodzi¢ z domu chodzi do sklepu miejscowego baru czy koSciota. Samodzielnie byt w
stanie przyjecha¢ do T. aby wskaza¢ w biurze Regionalnego ubezpieczyciela K. ktore ubezpieczyciel powinien przelac¢
na przekazywac jego renta. Powod otrzymuje rente socjalna w kwocie 470 zl zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zt.
Jednakze jest on osoba niepelnosprawng zaréwno w sensie fizycznym, ale przede wszystkim psychicznymi do konca
zycia bedzie wymagal wsparcia ze strony otoczenia.

Dowaéd: opinia lekarska uzupehiajaca k — 739 i n. oraz 8251 n.
zeznania Swiadka C. L. K- 191 - 192,

zeznania Swiadka P. G. K- 192,

zeznania Swiadka M. L. K - 192,

zeznania Swiadka T. L. K - 193,

zeznania Swiadka P. B. K-292 - 293,

zeznania Swiadka L. B. K- 294 - 295,

zeznania Swiadka W. B. K- 295 - 296

zeznania Swiadka D. G. K- 296,

zeznania Swiadka N. K. - 338

o$wiadczenie pracownika pozwanego I. K. k - 427-428
zeznania $wiadka J. Z. (1) k — 189

zeznania Swiadka B. D. k — 189

zeznania Swiadka R. D. k- 189

zeznanie $wiadka J. Z. (2) k -322

Po wypadku rodzice powoda zaangazowali sie w pomociniemal codziennie dojezdzali do syna do szpitala i wspomagali
personel medyczny w opiece nad powodem, pomagali powodowi w utrzymaniu higieny osobistej i w ¢wiczeniach
rehabilitacyjnych. Do dnia dzisiejszego z uwagi na zaburzenia emocjonalne i problemy z pamiecig powod jezdzi do
lekarzy z jednym z rodzicow. W toku leczenia rodzice powoda wydali znaczne sumy na przejazdy do szpitali i lekarzy.
Bezposrednio po wypadku powod zostal przewieziony do szpitala w C. i nastepnie do szpitala w B.. Od tego momentu
rodzice powoda praktycznie codziennie dojezdzali do niego do szpitala. W roku 2005 przebywali u powoda w szpitalu
okolo 195 dni pokonujac codziennie okoto 90 kilometréw. Od sierpnia do listopada 2005 roku rodzice powoda zawozi
go 5 razy w tygodniu do Wojewodzkiej Przychodni (...) w T. na zabiegi rehabilitacyjne. R6wniez w nastepnych latach
rodzice powoda jezdzili z nim do szpitali i do lekarzy. W 2006 roku zmuszeni byli dojezdzaé¢ do B. do szpitali a takze
zawozi¢ syna do T. na rehabilitacje. Takze w kolejnych latach 2007- 2012 rodzice powoda zmuszeni byli jezdzi¢ do



lekarzy do B. i T.. Powod nadal byt leczony i poddawany zabiegom rehabilitacyjnym. W tym okresie czasu przejezdzali
okolo 3600 km rocznie dojezdzajac do lekarzy. Rodzice powoda poniesli takze znaczace wydatki na zakupy sprzetu
rehabilitacyjnego, lekéw i materialow pielegnacyjnych dla powoda. Nalezy przypomnieé, iz po wypadku powod mial
znaczace problemy z utrzymaniem stolca i moczu, ktore utrzymuja sie do dnia dzisiejszego. Zmuszony byl korzystac
z pieluchomajtek. Potrzebowal tez po wypadku odpowiedniego sprzetu rehabilitacyjnego i ulatwiajacego poruszanie
sie osoby niepelnosprawnej w tym kul, wozka inwalidzkiego. Koszty tylko w latach 2005- 2007 a rodzice powoda
wydatkowali na ten cel kwote ponad 20.000 zt. W latach 2007 - 2012 wydatki na ten cel przekroczyly kwote 15.000 zl.

Dowodd: rachunki k -30-128 1 648
zeznania $wiadka J. Z. (1) k — 189
zeznania Swiadka B. D. k — 189
zeznania Swiadka R. D. k- 189
zeznanie $wiadka J. Z. (2) k -322

W chwili wypadku powod byt studentem zaocznych studidéw na Kierunku (...)na II roku w Wyzszej Szkole (...) w B..
Powo6d ma dwie starsze siostry zamieszkujace na state w Kanadzie. Po ukonczeniu szkoly §redniej wyjezdzal do siostr
do Kanady, gdzie pracowal. Zarabial okolo 4-5 tys. dolar6éw kanadyjskich. Zarobione pieniadze przywozil do Polski i
przeznaczal na studia i swoje potrzeby.

Dowéd: dokumenty k-27
zeznania $wiadka J. Z. (1) k — 189
zeznania Swiadka B. D. k — 189
zeznania Swiadka R. D. k- 189
zeznanie $wiadka J. Z. (2) k -322

Sprawca wypadku posiadal obowiazkowe ubezpieczenie OC dla kierowcéw pojazdéw mechanicznych w pozwanym
Towarzystwie. Po wypadku powdd zglosil do ubezpieczyciela swoje roszczenia w zwigzku ze szkodami jakich doznal w
zwigzku z wypadkiem. W postepowaniu likwidacyjnym wyplacono powodowi lacznie 41.500 zl. W toku postepowania
likwidacyjnego wyptacono do jego rak zaliczke w wysokoéci 20.000 z} a nastepnie w lipcu 2007 roku uzupeliono
Srodki do kwoty 41.500 zl. Ubezpieczyciel przyjal 50% przyczynienie sie powoda do powstania szkody i 80%
uszczerbek na zdrowiu. Wyplacone odszkodowanie zostalo pomniejszone o stopien przyczynienia sie powoda do
powstania szkody. W ramach postepowania likwidacyjnego powodowi wyplacono nastepujace kwoty:

a) Zado$cuczynienie — 40.000 zi

b) Zniszczone rzeczy — ryczatt — 300 zl (50%)

¢) Koszty lekow — udokumentowane — 110 zt (50%)

d) Rehabilitacja i zakupy — 235z} (50%)

e) Wozek specjalistyczny 6000 zl — nie rozumiem — pisza razem 7800 zl brak uznania
f) Dodatkowe odzywianie i koszty nieudokumentowane — 100 zt (50%)

g) Opieka ryczalt 700 7zt (50%)



Dowéd: dokumenty k-129
Akta szkodowe
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o zeznania §wiadkéw: L. W.,P. B, S.R., L. B,, W.B,,P.G.,D.G,, L.
R,K.W,N.K,R.D,B.D,C.L.,A. K, M. L, T. L., J. Z. (1) oraz J. Z. (2), a takze zlozone do akt sprawy dokumenty w
szczegolnosci dokumentacje medyczng i faktury, rachunki za leki, Srodki opatrunkowe i sprzet do rehabilitacji, a takze
dokumenty z akt sprawy karnej i akt szkodowych dolaczone do niniejszych akt a takze na podstawie opinii biegltych
lekarzy z zakresu medycyny.

Sad uznat za w pelni wiarygodne zeznania §wiadkéw: L. W.,P.B.,S.R., L. B., W.B,,P.G., D. G, L. R., K. W. (wcze$niej
K.),N.K,R.D.,B.D.,C.L,A. K, M. L, T. L., J. Z. (1) oraz J. Z. (2).

Swiadkowie L. W., P. B., W.B.,S.R., L. B, D. G., L. R.,, K. W., T. L., M. L., C. L. w spos6b zgodny, spontaniczny opisali
przebieg zdarzen w dniu 26 grudnia 2004 roku jak i samego wypadku i jego nastepstw. Zeznania $§wiadkow sa w tym
zakresie spojne, logiczne i konsekwentne. Znajduja takze potwierdzenie w dokumentach sprawy karnej i przyjetym
opisie wypadku z tym zastrzezeniem, iz w chwili wypadku w samochodzie znajdowalo sie sze$¢ osob. L. R.przyznal, iz
w chwili wypadku znajdowat sie w samochodzie W. B., czego nie ujawnilo postepowanie karne. Po wypadku wysiadl
z samochodu i nie ujawnil przybylej na miejsce zdarzenia policji swego udziatlu. C. L. jest zatrudniony w pozwanym
towarzystwie ubezpieczeniowym jako likwidator szk6d. Po wypadku prowadzil z powodem rozmowe, ktorej celem
bylo ustalenie okoliczno$ci wypadku. Potwierdzil, iz powdd sktadal wyjasnienia potwierdzajace przebieg zdarzen w
dniu 26 grudnia 2004 roku.

P. B, D. G., N. K., A. K. potwierdzili, iz w chwili obecnej powdd samodzielnie porusza sie po swojej miejscowosci,
potrafi samodzielnie zrobi¢ proste codzienne zakupy.

Sad uznal takze za wiarygodne zeznania B. D., R. D. oraz rodzicéw powoda J. i J. Z. (2). Swiadkowie potwierdzili
okolicznos$ci wypadku i sprawowanie opieki nad synem po wypadku. Ich zeznania sg spdjne, logiczne i konsekwentne
z zgodne z zebranym, pozostalym materialem dowodowym w sprawie. B. D. i R. D. — siostry powoda potwierdzily fakt
dojazdu rodzicow do szpitali do powoda i sprawowania nad nim opieki oraz wskazaly, iz przed wypadkiem powod
przyjezdzal do nich do Kanady, gdzie pracowal i zarabial na swoje utrzymanie i studia w Polsce.

Sad uznal za w pelni wiarygodne dokumenty zlozone do akt sprawy. Dokumentacja lekarska zostala sporzadzona przez
uprawnione do tego podmioty i w przewidzianej formie. W sposob nie budzacy watpliwo$ci opisuje ona stan zdrowia
powoda, przeprowadzone zabiegi medyczne, leczenie i rehabilitacje powoda. Zadna ze stron nie kwestionowala
dokumentacji medycznej. Sad uznal réwniez za wiarygodne dokumenty z postepowania karnego przeciwko W. B. oraz
dokumentacje szkodowa dolaczone do akt niniejszego postepowania. Zadna ze stron nie kwestionowala powyzszych
dokumentow.

Sad uznal rowniez za w pelni wiarygodne rachunki i faktury zlozone przez powoda do akt sprawy, a obrazujace jego
wydatki na zakup lekéw, materialow opatrunkowych i higienicznych, sprzetu rehabilitacyjnego i wspomagajacego
osobe niepelnosprawna. Biegli lekarze potwierdzili zasadno$¢ wydatkdéw powoda na zakup wyzej wymienionych
elementow z zastrzezeniem leku o nazwie (...), ktéory powod przyjmuje w zwigzku ze stwierdzeniem u niego
jaskry. Jaska nie jest nastepstwem poniesionych obrazen w wypadku. W tej sytuacji Sad pominal w swoich
wyliczeniach wydatki na zakup powyzszego leku. Faktury i rachunki zostaly sporzadzone we wiasciwej formie,
zawieraja szczegbdlowe informacje o wartoSci poszczegélnych elementéw i informacje o udzielonych rabatach i
refundacji poszczegdlnych wydatkow. Pozwana kwestionowala fakture za wynajem wozka inwalidzkiego. W jej ocenie
poniesienie tego wydatku bylo niecelowe, bowiem warto$¢ wynajmu wozka byla poréwnywalna z kosztami jego
zakupu. Poza zakwestionowaniem wydatku pelnomocnik pozwanej nie zlozyl zadnych wnioskéw dowodowych na
potwierdzenie swojej tezy. W $wietle zebranego materialu dowodowego, dokumentacji medycznej, opinii bieglych nie



ulega watpliwosci, iz powdd w poczatkowym okresie po wypadku byt osoba nie poruszajaca sie o wlasnych silach.
Konieczne zatem bylo uzycie specjalnego wozka inwalidzkiego. Sad uznal powyzszy wydatek za w pelni uzasadniony.

Sad uznal za w peli wiarygodne opinie lekarzy z Akademii Medycznej w L. pod kierunkiem prof. dr hab. n.
med. J. B. i prof. dr hab. n. med. W. S.. Biegli w niniejszej sprawie sporzadzili opinie gléwna i trzykrotnie
opinie pisemng uzupetniajgca i wyjaéniali ustnie watpliwo$ci w zakresie stanu zdrowia powoda. Biegli zapoznali sie
szczegOlowo z dokumentacja medyczng obrazujaca nastepstwa wypadku i przebieg leczenia, przeprowadzili badania
powoda. Biegli zapoznali sie takze ze zglaszanymi przez pozwanego zastrzezeniami, w szczegblnoSci ze zdjeciami
i materialem pochodzacym z prywatnego $ledztwa prowadzonego przez licencjonowanego detektywa na zlecenie
pozwanego. Detektyw towarzyszyl powodowi w drodze z jego miejsca zamieszkania do T. i obserwowal powoda
jadacego autobusem, kupujacego bilet, wyplacajgcego w bankomacie w T. pieniadze i kupujacego lody. Biegli w spos6b
jednoznaczny wskazali, iz taki zakres samodzielno$ci powoda wynika z dlugotrwalego leczenia psychiatrycznego i w
zaden sposo6b nie pozostaje w sprzecznos$ci z wnioskami opinii. Powo6d jest osobg niepelnosprawna z dolegliwo$ciami
fizycznymi i psychicznymi na skutek obrazen jakich doznat w wypadku. Mimo pewnej samodzielnos$ci nadal
bedzie potrzebowal wsparcia os6b trzecich w dalszym zyciu. W ocenie Sadu opinie bieglych sa spdjne, logiczne i
konsekwentne. Biegli precyzyjnie opisali stan zdrowia powoda, uszkodzenia jakich doznal w wypadku i ich wplywu
na codzienne zycie powoda. Biegli sg specjalistami z zakresu nauk medycznych i maja wieloletnie do§wiadczenie w
diagnozowaniu i leczeniu chordb. Biegli posiadali tytuly naukowe wskazujace na ich ponadprzecietne umiejetnosci i
wiedze w tym zakresie.

W omawianej sprawie Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku z dnia 30 grudnia 2011 roku przyjal 50% stopien
przyczynienia sie powoda do powstania szkody. Sad Apelacyjny w gdansku rozpoznajacy apelacje od powyzszego
wyroku podzielil w tym zakresie stanowisko Sadu Okregowego i wskazal, iz zasadnie i prawidlowo przyjal on 50%
stopien przyczynienia sie powoda do powstania wypadku. Réwniez odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku
zostala przesadzona w omawianych wyrokach i uzasadnieniach Sadu Okregowego w Toruniu i Sgdu Apelacyjnego w
Toruniu.

Ostatecznie powdd, uwzgledniajac stopien swojego przyczynienia sie do powstania szkody, w niniejszej sprawie
domagal sie zasgdzenia na swoja rzecz kwoty 400.000 zl wraz z odsetkami od dnia 11 czerwca 2005 roku do dnia
zaplaty tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, kwoty 25.116,20 z tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa oraz 1800 zl miesiecznie tytulem renty i ustalenia odpowiedzialnoéci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlo$ci a bedace skutkiem wypadku z dnia 26 grudnia 2004 roku. Powdd
dochodzil powyzszych uwzgledniajac dotychczas zasadzone na jego rzecz zadoSéuczynienie i rente.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zadania zasadzenia zadoé¢uczynienia w kwocie 400.000,00 zk., jest ono
zasadne w czeSci.

Zgodnie z przepisem art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia, Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana
krzywde.

Uszkodzenie ciala oznacza naruszenie integralno$ci fizycznej pozostawiajace wyrazne Slady (np. rany, ztamania),
zarbwno zewnetrzne, jak i wewnetrzne (np. uszkodzenie organéw wewnetrznych). Rozstrdj zdrowia wyraza
sie natomiast w innych postaciach zakt6cenia w funkcjonowaniu poszczegdlnych organdéw, bez ich widocznego
uszkodzenia (np. zatrucie, nerwica, choroba psychiczna, obnizenie sprawno$ci intelektualnej). W judykaturze Sadu
Najwyzszego pojecie rozstroju zdrowia jest uyjmowane szeroko. Przykladowo tylko mozna wskazac na orzeczenie z
dnia 4 lipca 1969 r., PR 178/69 (OSNCP 1970, nr 4, poz. 71), w ktorym Sad Najwyzszy podkreslil, ze przewidziana w
art. 444 k.c. krzywda, za ktéra sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig kwote tytulem zado$éuczynienia
pienieznego, obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia moralne. Natomiast w wyroku z dnia 9 lutego 2000
r., (IICKN 582/98) Sad Najwyzszy przyjal, ze krzywda wynagradzana zadoSéuczynieniem pienieznym uregulowanym



w art. 445 k.c. jest szkoda niemajatkowsa, a charakter takiej szkody decyduje o jej niewymierno$ci. Przyznanego
poszkodowanemu zado$¢uczynienia nie nalezy zatem traktowaé na zasadzie ekwiwalentnos$ci, ktéra charakteryzuje
wynagrodzenie szkody majatkowej. Odpowiednio$¢ kwoty zadoécuczynienia, o ktorej stanowi art. 44581 k.c., ma
stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczes$nie nie by¢ Zrodlem wzbogacenia. Jest ona sposobem naprawienia
krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.

Przepisy nie reguluja w sposob bezposredni wysokosci naleznego zado$¢uczynienia, wskazujac jedynie iz powinno
by¢ ono odpowiednie, uwzgledniajace rozmiar i rodzaj szkody niemajatkowej. Okolicznosci te pozwalaja okreslié
proporcje i rozmiar szkody do satysfakeji ptynacej z otrzymanej kwoty. Przestankami zado§éuczynienia sg wyrzadzenie
krzywdy (szkody niemajatkowej) oraz zwiazek przyczynowy o charakterze adekwatnym. Wystapienie wszystkich tych
przestanek w rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwos$ci, problemem jest natomiast wysoko$¢ zadoSéuczynienia.
W doktrynie podkresla sie, ze zadoécuczynienie pelni funkcje kompensacyjna, stanowiac przyblizony ekwiwalent za
doznang przez pokrzywdzonego szkode. Powinno ono wynagrodzi¢ doznane przez poszkodowanego cierpienia, utrate
radoéci zycia oraz ulatwi¢ mu przezwyciezenie ujemnych przezy¢ psychicznych (tak: Kodeks Cywilny. Komentarz pod
red. E.Gniewka, 2008). ZadoS¢uczynienie obejmuje zaréwno cierpienia psychiczne jak i cierpienia fizyczne (wyrok
SN z 11.7.2000 II CKN 1119/98 LEX nr 50884). W orzecznictwie sformulowano szereg kryteriow pomocnych w
ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia, w §rod ktérych najwieksze znaczenia maja: wiek poszkodowanego, rozmiar i
intensywno$¢ cierpien fizycznych i psychicznych pokrzywdzonego, odczuwalne dolegliwosci, czas ich trwania, ujemne
skutki zdrowotne, jakie nastapia w przyszloSci, nieodwracalno$é nastepstw zdarzenia (kalectwo, oszpecenie), poczucie
nieprzydatno$ci spolecznej, bezradnoé¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (np. wyroki SN z dnia 9.11.2007
V CSK 245/07, OSNC —ZD 2008 nr 4, poz 95; z dnia 18.11.2004 I CK 219/04 lex nr 146356; z dnia 12.09.2002 r. IV
CKN 1266/00 lex nr 80272; z dnia 29.09.2004 r. II CK 531/03 lex nr 137577).

W wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku (IV CKN 1266/00 LEX 80272) Sad Najwyzszy wskazal, iz wysoko§é
zado$Cuczynienia powinna opiera¢ sie na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach. Sad orzekajacy powinien
kierowa¢ sie celami i charakterem zado$¢uczynienia, przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron. Istotnym
elementem indywidualizacyjnym jest wiek poszkodowanego, bowiem intensywno$¢ cierpien z powodu kalectwa jest
wieksza u mlodego czlowieka, skazanego na rezygnacje z rados$ci zycia jaka daje zdrowie, mozno$¢ pracy i osobistego
rozwoju.

Na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji wysoko$¢ zado$éuczynienia, skladaja sie cierpienia fizyczne i psychiczne,
ktoérych rodzaj, natezenie i czas trwania nalezy kazdorazowo ustali¢ przy uwzglednieniu okoliczno$ci sprawy (tak SN
w wyroku z 28 czerwca 2005 roku ICK7/05 LEX 153254).

W ocenie Sadu zadanie powoda w zakresie uzupehienie zadoSéuczynienia uznaé nalezy za w pelni usprawiedliwione.
Jednakze zadana kwota jest w ocenie Sadu zbyt wysoka.

Przyznane przez pozwanego powodowi zado§éuczynienie jest stanowczo za niskie, nieodpowiednie, razaco krzywdzace
w stosunku do rozmiaru cierpien i wielko$ci uszczerbku na zdrowiu jakiego doznata pow6d. W nastepstwie wypadku
powod stala sie praktycznie niezdolny do samodzielnej egzystencji, ma klopoty z pamiecig krétko i dlugotrwala,
ma zaburzenia emocjonalne, potrzebuje pomocy innych oséb. Powo6d przebyl dlugotrwale, wieloletnie leczenie
operacyjne i rehabilitacje. Byl wielokrotnie hospitalizowany, przechodzil operacje mézgu. Nadal potrzebuje pomocy
medycznej i leczenia nastepstw wypadku w szczegblnoSci w zakresie psychiatrycznym. W wyniku wypadku u powoda
zdiagnozowano: niedowlad piramidowy po stronie prawej z przykurczem gléwnie w zakresie konczyny gérnej prawej
w stawie lokciowym; nieznaczne zaburzenia mowy o cechach dysartii; nietrzymanie moczu i stolca w wyniku
uszkodzenia ogona koniskiego; niedowlad nerwu piszczelowego po stronie prawej, niedowlad nerwu strzalkowego
po stronie prawej; niedowidzenie polowiczne w oku lewym; blizny na glowie i plecach i encefalopatie pod postacia
organicznych zaburzen osobowosci i zachowania, organicznych zaburzeni urojeniowych oraz organicznego zespohlu
amnestycznego. Laczny uszczerbek na zdrowiu powoda wyniost 190%. Dhugotrwale leczenie zmniejszylo uszczerbek
na zdrowiu do 155%. Powo6d nadal jednak wymaga wsparcia w wielu zyciowych sprawach. Samodzielnie jest w
stanie zalatwiaé proste i nieskomplikowane sprawy cechujace sie pewna powtarzalno$cig np. zakupy. Po 10 latach od



wypadku u powoda nadal wystepuje uszczerbek na zdrowiu wynoszacy 155%. To praktycznie dwukrotnie wiecej niz
przyjal ubezpieczyciel (80%) w postepowaniu likwidacyjnym.

Nie budzi watpliwosci Sadu, iz wypadek zmienil cale zycie powoda, musial on zmienié swoje plany na przyszlose,
ma orzeczony stopien niepelnosprawnosci, nie jest w stanie podja¢ pracy. Powod przed wypadkiem byt mloda
radosna, wesola osoba. Studiowal zaocznie w B., wyjezdzal do sowich siostr do Kanady, gdzie pracowat aby zarobic
na swoje utrzymanie. Przed wypadkiem powo6d mial szeroki krag znajomych. W wyniku wypadku zachowanie
powoda zmienilo sie, ma zaburzenia pamieci, zaburzenia zachowania i osobowoSci, zaburzenia urojeniowe. Stal sie
agresywny. Musi by¢ pod stala opieka lekarza psychiatry i przyjmowaé leki. Na skutek obrazen odniesionych w
wypadku powdd stracit zdecydowana wiekszo$¢ znajomych. Musial zrezygnowac z nauki i wyjazdéw zagranicznych.
Nie bedzie mogl podjaé¢ pracy. Pomimo tego, iz od wypadku uplyneto ponad 10 lat leczenie powoda nie zostalo
zakonczone. Uszkodzenia i zmiany stanu zdrowia powoda maja charakter utrwalony i nie mozna sie spodziewaé
ich poprawy i wyleczenia. Do chwili wypadku pow6d mégt marzy¢, iz wszystko jest przed nim. Fizycznie nic go nie
ograniczato, mial wiele mozliwos$ci. Dla mlodego chlopaka, ktéry do tej pory byt sprawny i prowadzil aktywne Zycie,
takie wydarzenie jest powaznym przezyciem. Gdyby nie wypadek jego Zycie mogloby potoczy¢ sie inaczej. Trudno
sobie wyobrazié¢, aby w wyniku obrazeni doznanych w wypadku mozna bylo odczuwaé wieksze cierpienia niz powod.
Skutki wypadku diametralnie zmienily styl zycia powoda, jego marzenia i ograniczyty mozliwo$ci zar6wno w rozwoju
zycia prywatnego jak i mozliwoéci zawodowych (zdobycia zawodu zgodnego z jej weze$niejszymi mozliwoSciami
jak i wykonywania w przyszloSci pracy). W niniejszej sprawie Sad, ustalajac wysoko$§¢ zado§éuczynienia, wzigl pod
rozwage wszystkie istotne okoliczno$ci wplywajace na rozmiar doznanej krzywdy, tj. stwierdzony 190% , nastepnie
zmniejszony do 155% uszczerbek na zdrowiu, wystepujace u powoda zaburzenia sprawno$ci ruchowej, organiczne
zaburzenia osobowos$ci i zachowania, organiczne zaburzenia urojeniowych oraz organiczny zesp6l amnestycznego
oraz nietrzymanie moczu i stolca w wyniku uszkodzenia ogona konskiego, niedowidzenie w oku lewym. Sad wzial
pod uwage takze wielos¢ zabiegdw operacyjnych, ktorym zostal poddany powdd i dolegliwosci zwigzanych z bélem
pooperacyjnym i przywracaniem sprawnosci psychoruchowej. Powdd wiele miesiecy spedzil w szpitalach. Warto takze
podkresli¢, iz rodzaj zmian w zakresie psychiki u powoda znacznie ogranicza jego mozliwoéci na zaloZenie rodziny i
prowadzenie normalnego, szczeéliwego Zycia.

Uwzgledniajac wszystkie te czynniki, Sad uznal, iz zadoSéuczynienie w kwocie 700.000,00 z bedzie kwota wlasciwa,
uznajac, ze przyznanie powodowi nizszej kwoty zado$¢uczynienia nie zrekompensowalaby w calosci krzywd jakich
doznal. Trzeba bowiem mie¢ na uwadze, iz powdéd w chwili wypadku dopiero wchodzit w dorosle Zycie, $wiat
stal przed nim otworem. Tragiczny wypadek spowodowal, ze niektére z dostepnych dla niego mozliwosci zostaly
utracone na zawsze. W ocenie Sadu, przyznana kwota zado$éuczynienia nie jest nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Przyznajac zado$éuczynienie w tej wysokoSci, Sad
mial takze na uwadze opinie bieglych lekarzy, ktorzy wskazali, ze rokowania co do stanu fizycznego powoda sa zle
i nie rokuja zadnej poprawy. Pamietaé nalezy réwniez o tym, iz powod do konca zycia bedzie odczuwal cierpienia
zwigzane z nieodwracalnymi skutkami wypadku. Zado$éuczynienie ma natomiast postaé Swiadczenia pienieznego
jednorazowego i musi zrekompensowac powodowi bol, cierpienie i utrate wielu mozliwosSci na reszte zycia.

Jak wskazano wyzej Sad Apelacyjny w Gdansku w uzasadnieniu wyroku z dnia 25 kwietnia 2012 roku utrzymat
ustalone przez Sad Okregowy w Toruniu w wyroku z dnia 30 grudnia 2011 roku 50% przyczynienie sie powoda do
powstania szkody. W tej sytuacji ustalone zado$cuczynienie winno zosta¢ pomniejszone o stopien w jakim powod
przyczynil sie do powstania szkody (50%). W tej sytuacji warto$¢ wyplaconego powodowi zadoSéuczynienia bedzie
wynosila 350.000 zi. W ramach postepowania likwidacyjnego szkody i po wyroku Sadu Okregowego w Toruniu
wyplacono powodowi zadoSéuczynienie w tgcznej wysokoSci 100.000 z1. Do zaplaty pozostala zatem kwota 250.000 zt.

Powdd domagat sie zasadzenia zado$éuczynienia z odsetkami od dnia 11 czerwca 2005 roku. W uzasadnieniu pozwu
jak i pisma zmieniajacego zadanie pozwu (k-642 akt) w zaden sposob nie wskazal w oparciu o jakie zdarzenie ustalil
wymagalno$é roszczenia, a co za tym idzie mozliwo$é naliczania odsetek. W tej sytuacji Sad orzekl w my3l art. 481



k.c., zasadzajac je od dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu albowiem roszczenie od tej chwili stalo sie wymagalne
iuzasadnione co do wysokoSci w czesci tj. od dnia 13 listopada 2007 roku (ZPO k- 138 akt) .

Jak wskazano wyzej zgodnie z art. 44481 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W niniejszej sprawie powdd domagal sie pierwotnie
zasgdzenia na swoja rzecz odszkodowania w wysokoSci 26.156 zt z odsetkami od dnia wniesienia pozwu (31.10.2007
roku) do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda wskazal, iz na powyzsza kwote skladaja sie
wydatki na leki i §rodki higieny oraz sprzet rehabilitacyjny (uzasadniony fakturami za lata 2005-07) w lacznej
wysokoSci 7511,21 zt oraz zwrot kosztow zniszczonej odziezy — 1170 zt i zwrot kosztow dojazdu rodzicow powoda
do szpitali i lekarzy do B., T., S. i U. w wysokoéci 14904 zl. Nalezy podkresli¢, iz laczna wskazana w uzasadnieniu
suma wydatkow (7511,21+1170+14904= 23585,21 zl) nie pokrywa sie z zadang kwotg 26156 zL. DO pozwu powod
dolgczyt faktury opiewajace lacznie na kwote 20.650,59 zi. W piSmie z dnia 24 lipca 2012 roku pelnomocnik
powoda zmienil zadanie i wniost o zasadzenie odszkodowania w kwocie 25.116,20 z} z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Wyjasnil, iz powyzsza kwote obliczyl przyjmujac dotychczas dochodzone
w pozwie roszczenie odszkodowawcze oraz zwrot poniesionych wydatkow na zakup lekow, pieluch, sprzetow i
urzadzen wspomagajacych dla oséb niepelnosprawnych za lata 2007-2011, ktére wyniosly 15.805,55 zt (za lata
2007-08 na kwote laczng 3005,32 zk; za rok 2009 na laczng kwote 3561,57 z}; za rok 2010 na laczng kwote
3180,90 zl) oraz zwrot kosztow dojazdu powoda do lekarzy w lacznej wysokoéci 8010 zt za lata 208-12. W tej
sytuacjilaczna warto$¢ zadanego odszkodowania wynosilaby medycznych i rehabilitacyjnych 50.232,40 zt(7511,21+
1170+14940+3469+8010+15168,19 =50232,40 zl). Uwzgledniajgc stopien przyczynienia sie powoda do powstania
szkody (50%) to wartoé¢ zadanego odszkodowania wynosi 25.116,20 z1L

W ocenie Sadu odszkodowanie jest uzasadnione, co do zasady. Powolany wyzej przepis art. 444 k.c. w spos6b wyrazny
wskazuje, iz naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Nie ulega zatem watpliwosci, iz
odszkodowanie w niniejszej sprawie winno obejmowa¢ zwrot wszelkich poniesionych przez powoda i jego rodzicow
kosztow zwiazanych zleczeniem, rehabilitacja i opieka. Z uwagi na do$¢ znaczny uplyw czasu od wypadku i fakt zmiany
zadania po kilku latach od zlozenia pozwu w ocenie Sadu nalezato odrebnie odnie$é sie do zwrotu kosztoéw zwigzanych
z kosztami dokumentowanymi fakturami i zwrotem kosztu dojazdu (co wigze sie z innymi datami naliczanych odsetek
— od dnia wytoczenie powodztwa i od dnia zmiany zadania). Jak wyzej wskazano pelnomocnik powoda dotaczyt do
pozwu i do pisma z dnia 24 lipca 2012 roku faktury za zakup $rodkéw leczniczych, higienicznych i rehabilitacyjnych
i sprzetu wspomagajacego osoby niepelnosprawne. Pelnomocnik powoda domagat sie z tego tytulu zasadzenia kwoty
7511,21 z} udokumentowanych fakturami za lata 2005-07 na kwote 7511,21 zl oraz 3469z} z tytulu kosztéw wynajecia
wozka i udokumentowanych fakturami za lata 2007-12 na kwote 15168,19 zL. w tym miejscu nalezy zwrdci uwage na
bledy matematyczne — laczna suma faktur dolaczonych do pozwu i pisma zmieniajgcego zadanie jest wyzsza. Sad jest
jednak zwigzany dochodzonym roszczeniem i nie moze orzeka¢ ponad zadanie. W fakturach za lata 2007-11 ujeto
takze wydatki na zakup leku na jaskre o nazwie (...) o lacznej warto$ci 123,62 zl. Jak wynika z opinii bieglych lekarzy
jaskra nie pozostaje w zwigzku z wypadkiem powoda i w tej sytuacji nalezno§¢ na powyzszy lek nie powinna by¢
ujmowana w rozliczeniu naleznego powodowi odszkodowania. Z uwagi na fakt, iz }aczna wartoéc faktur dolgczonych
do pisma zmieniajacego zadanie jest wyzsza niz wskazano w pi$mie (15805,55 zl, a nie jak wpisano 15.168,19 z})
to konieczno$¢ odjecia 123,62 zl na zakup leku na jaskre nie zmienia prawidlowosSci wyliczen. Powyzsze kwoty
powinny stanowié¢ podstawe wyliczenia naleznego powodowi odszkodowania. Przyjmujgc stopien przyczynienia sie
powoda do powstania szkody (50%) pozwany winien zwrdci¢ powodowi potowe tacznej wartoéci ujetych w fakturach
i dochodzonych pozwem tj. kwote 5490,10 zl (7511,21+3469= 10.980,21 zt *50% =5490,10 zl ). O odsetkach od
powyzszej kwoty Sad orzek! zgodnie z art. 481 k.c. zasadzajac je od dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu (od dnia
13 listopada 2007 roku).

Podobnie w przypadku zadania odszkodowania udokumentowanego fakturami za lata 2007-12. Pow6d dochodzit w
tym zakresie kwoty15.168,19 zl. Uwzgledniajac stopien przyczynienia sie powoda do powstania szkody pozwana winna
zwrdcié mu z tego tytutu kwote 7584,10 z} (15.168,19 z}*50%= 7584,10 z}) z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia



pisma zmieniajacego zadanie pozwu tj. od dnia 24 lipca 2012 roku). Laczna suma odszkodowania w zakresie zwrotu
kosztoéw zakupu lekéw, materialow opatrunkowych i sprzetu rehabilitacyjnego wynosi 13.074,20z1.

Zaro6wno w pozwie jak i w piSmie z dnia 24 lipca 2012 roku zmieniajacego zadanie pozwu pelnomocnik powoda
domagal sie ujecia w ramach odszkodowania kwot poniesionych przez rodzicow powoda na dojazdy do szpitali w
czasie gdy byt on hospitalizowany i przejazdy z powodem do lekarzy i na zabiegi rehabilitacyjne. Pelnomocnik powoda
wskazal, iz laczna kwota wydatkdéw na ten cel za lata 2008-20012 wyniosla 8010 zl (w 2008 — 1620 zl; w 2009
— 1620 zl; w 2010 -1800z} w 2011 roku — 1980 zt i w 2012 roku — 990 zl). W pozwie powdd domagal sie zwrotu
kosztow przejazdu w tacznej wysokosci 14.904 zb. Laczna warto$¢é dochodzonych kosztéw dojazdu do szpitali w B.,
T., S. i U. wyniosta 22.914 z}. Sad uznal, ze zasadne jest zadanie zasadzenia polowy tej kwoty tj. 11.457 z z uwagi
na przyczynienie sie powoda do powstania szkody. Jak wskazano wyzej powod kilkukrotnie byl hospitalizowany po
wypadku. Jego stan byl ciezki. W szpitalu wymagal stalej pielegnacji i pomocy 0s6b trzecich. Nie budzi watpliwosci, iz
blisko$¢ rodzicéw, oséb najblizszych powodowi pozytywnie oddzialywala na psychike powoda. Warto przypomnie¢,
iz zgodnie z art. 322 k.p.c. jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia
lub o $wiadczenie z umowy dozywocie Sad uzna, ze $cisle udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader
utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swojej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy. Powod przedlozyt przedlozyla do akt niniejszej sprawy zestawienie kosztow dojazdu do szpitali,
do lekarzy i na zabiegi rehabilitacyjne. Niewatpliwie codzienny dojazd rodzicow do szpitali, w ktorych przebywal
powdd byt uzasadniony i konieczny. W chwili wypadku powdd mial okolo 21 lat. Rozmiar uszkodzen jakich doznal byl
olbrzymi. Nalezy podkreslié, iz najwiekszych obrazen powdd doznal w obrebie glowy. Niewatpliwie pomoc rodziny i
jej obecnos$é przy 16zku chorego byla pozadana i usprawiedliwiona. Przyjete zestawienie nie budzi watpliwosci Sadu
co do iloéci przejechanych kilometrow i kosztow zakupu paliwa. Z uwagi na zgloszenie zadania w pozwie i pi$émie
zmieniajacym zadanie pozwu nalezalo orzec oddzielnie co do kazdej z dochodzonych kwot z uwagi na odmienne daty
odsetek za zwloke. Nalezato rowniez uwzgledni¢ 50% stopien przyczynienia sie powoda do wypadku. W tej sytuacji
Sad zasadzil od pozwanej kwote 7452 zl wraz z odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanej tj. od dnia 13
listopada 2007 roku oraz kwote 4005 zl od dnia doreczenia pozwanej odpisu pisma zmieniajacego zadanie pozwu tj.
od 24 lipca 2012 roku.

Sad oddalil powodztwo w zakresie dalszego zgdania odszkodowania z tytulu utraconej odziezy. W ocenie Sadu powod
nie wykazal, aby w wyniku wypadku utracit odziez o wartos$ci 1170 zl. warto takze podkresli¢, iz w toku postepowania
likwidacyjnego powodowi wyplacono kwote 300 zl z tytutu zniszczonej odziezy.

W niniejszym postepowaniu powod zglosil takze zadanie zasadzenia na jego rzecz renty w wysokosci 1800 zt
miesiecznie platnej od stycznia 2005 roku. W wyroku z dnia 30 grudnia 2011 roku Sad zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda rente w wysoko$ci 750 zl miesiecznie ptatna do rak uprawnionego do 15 kazdego miesigca poczynajac od 1
pazdziernika 2006 roku. Sad Apelacyjny w Gdansku utrzymat powyzsze rozstrzygniecie.

W razie uszkodzenia ciala spowodowanego czynem niedozwolonym, w nastepstwie ktérego poszkodowany utracit
calkowicie lub czeSciowo zdolnos$é do prac zarobkowej, albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki
powodzenia na przyszlo$¢, naprawienie szkody moze mie¢ postaé renty (art. 444 § 2 k.c.). Na tle przepisu art. 444
§ 2 k.c. sama tylko utrata zdrowia i ewentualno$¢ poniesienia w zwigzku z tym przez poszkodowanego uszczerbku
majatkowego nie jest wystarczajaca dla przyjecia w konkretnej sprawie, ze zasadne jest zadanie renty. Z wyraznego
brzmienia art. 444 § 2 k.c. wynika, ze nie sama tylko utrata zdrowia, lecz rzeczywista utrata zdolnos$ci zarobkowania
i widokéw na przyszlosé, a takze rzeczywiste zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego jako nastepstwo wywolania
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia stanowia przestanki zasadzenia renty po mysli art. 444 § 2 ke (wyrok Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 7 maja 1998 r., III CKU 18/98, LexPolonica nr 351627).

Powdd dochodzil zasadzenia renty w wysokosci 1.800 zl. platnej od 1 stycznia 20051 (k- 642). W ocenie Sadu rowniez
w tym zakresie zadanie powoda uznaé nalezy za usprawiedliwione, co do zasady.



Niewatpliwie od chwili wypadku powo6d mial zwiekszone potrzeby. Po powrocie ze szpitala wymagal i wymaga ciaglej
opieki oséb trzecich. Stala opieke sprawuja jego rodzice. U powoda pierwotnie zdiagnozowano 190% uszczerbek
na zdrowiu. Powod nie ma mozliwoSci podjecia pracy. Fakt samodzielnego poruszania sie powoda i dokonywania
samodzielnych zakupow nie oznacza, iz jest on w stanie podjaé zatrudnienie. Miarodajna w tym zakresie jest opinia
bieglych lekarzy. Przyznana renta ma zrekompensowaé powodowi niemozliwo$¢ uzyskiwania dochod6w wlasna praca
i zabezpieczaé jego zwiekszone potrzeby. Powod nadal potrzebuje Srodkow higieny (pieluchomajtki), nadal jest pod
opieka lekarzy i przyjmuje leki. Jak wynika z zestawienia faktur za lata 2007 — 12 powdd przeznacza ponad 3
tys. zl rocznie na zakup lekéw, co daje ponad 250 zl miesiecznie. Powod przeznacza réwniez $rednio okolo 1600
z} rocznie na dojazdy do lekarzy (Srednia z lat 2008-12), co daje ponad 130 zl miesiecznie. Zwiekszone potrzeby
powoda zamykaja sie zatem w kwocie 380 zl miesiecznie. Nie budzi watpliwosci Sadu, iz w wyniku wypadku
powdd utracit zdolnoé¢ zarobkowania. jest to szczeg6lnie trudne dla os6b w tak mlodym wieku jak powdd. Brak
mozliwo$ci podjecia pracy przekre$la marzenia mlodego czlowieka, odbiera mu szanse godziwej egzystencji. Powod
w chwili wypadku nie pracowal, uczyl sie. Raz w roku wyjezdzal do swoich siéstr w Kanadzie i podejmowala tam
prace na okres wakacji. Zarobione pieniadze przeznaczal na oplacenie studiéw i wlasne potrzeby. Zdaniem Sadu
$wiadczy to o przedsiebiorczo$ci powoda, ktory potrafil zorganizowaé wyjazd do obcego kraju i podejmowal tam
prace. Nie budzi watpliwo$ci, iz na skutek wypadku powdd nie ma mozliwosci mu osiagniecia w przyszlosci godziwej
emerytury. Pelnomocnik powoda wniost o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, ktéry mialby wyliczy¢ érednie
wynagrodzenia osiggane przez osoby zatrudnione w branzy turystycznej. W ocenie Sadu wniosek ten zastugiwal
na oddalenie. Warto podkresli¢, iz powod byl dopiero na II roku studiéw i trudno jest jednoznacznie przesadzié
czy ukonczylby je. Branza turystyczna jest pojeciem niezwykle szerokim i ustalenie éredniego wynagrodzenia jest
wrecz niemozliwe i niecelowe. Prognozowanie naj jakim stanowisku i w jakim charakterze moglby pracowaé
powdd jest nieuzasadniona spekulacjg. Opinia taka zawsze zakladalaby pewne hipotetyczne zalozenia, ktore nie
musialby sie sprawdzi¢ w stosunku do powoda. W ocenie Sadu utracone zarobki nalezy odnie$¢ do prognozowanego
miesiecznego wynagrodzenia. Z informacji zamieszczonych na serwisie INFOR (_www.infor.pl) prognozowane
miesieczne wynagrodzenie w gospodarce narodowej od stycznia 2015 roku wynosi 3959 zl brutto, co daje 2758,75 zl
netto (www.infor.pl/kalkulatory). Powyzsza kwota uzupelniona wydatkami zwigzanymi ze zwiekszonymi potrzebami

powoda winna stanowi¢ podstawe ustalenia renty. Jak wyzej wskazano zwiekszone potrzeby powoda wiaza sie z
wydatkiem okolo 380 zl miesiecznie. Laczna kwota renty winna zatem wynosié¢ 3138,75 z6. Biorac pod uwage stopien
przyczynienia sie odo powstania szkody pozwany winien uiszczaé na rzecz powoda miesieczng rente w wysokosci
1569,38 zt (3138,75%50%=1569,38). W wyroku z dnia 30 grudnia 2011 roku Sad Okregowy w Toruniu zasadzit na
rzecz powoda rente w wysokosci 750 zl miesiecznie. Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad uzupehil rente do
ustalonej wysoko$ci 1569,38 zl zasadzajac na rzecz powoda dodatkowo kwote 819,38 zt miesiecznie ponad dotychczas
zasadzong rente (1569,38 — 750 =819,38) i oddalil powodztwo w pozostalym zakresie.

Jak wynika z przepisu art. 444 § 2 k.c. zwiekszenie sie potrzeb powoda , ma sie wyraza¢ w powtarzajacych sie staltych
wydatkach obejmujacych np. konieczna opieke lekarska, rehabilitacje, pielegnacje oraz zakup potrzebnych lekow.
Bez watpienia powo6d wykazal, ze takie wydatki ponosi i wykazal réwniez, iz utracil zdolnoé¢ do pracy zarobkowej
i Sad zadanie zasadzenia renty uznal za zasadne. Natomiast fakt, iz powdd pobiera rente z ZUS nie mial znaczenia
dla przyznania renty, bo w konteksScie stanu faktycznego sprawy, renta z ZUS, nie powinna przesadza¢ o braku
uprawnienia powoda do renty czy tez jej zmniejszenia z art. 444 § 2 k.c. Powdd nie wykazal natomiast t w niniejszym
postepowaniu aby zasadne bylo zasadzenia na jego rzecz renty w kwocie 1800 zt. Warto podkresli¢, iz powod w zasadzie
nie uzasadnil swego zadania. W pozwie jak i w piSmie z dnia 24 lipca 2012 roku pelnomocnik powoda ograniczyl sie
jedynie do podniesienia zgdania i wskazania, iz powyzsza kwota winna zosta¢ ustalona przez bieglego.

W ocenie Sadu renta winna by¢ platna od chwili uprawomocnienia sie orzeczenia. Nalezy podkredli¢, iz kwoty
dochodzone z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda zostaly ujete w przyznanym mu odszkodowaniu zgodnie z
zadaniem pozwu. Nie ma zatem podstaw do dwukrotnego ujmowania powyzszych kwot i rozliczenia ich raz jako
naleznej renty za czas przeszly i po drugie jako podstawy wyliczenia naleznego odszkodowania. W wyroku z dnia 30
grudnia 2011 roku Sad zasadzil na rzecz powoda rente. Jak wynika z uzasadnienia wyroku przyznana kwota stanowila
rekompensate za utracone mozliwosci zarobkowe. Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad oparl sie na prognozowanym



miesiecznym wynagrodzeniu obowigzujacym od stycznia 2015 roku. Skoro powyzsze wynagrodzenie dotyczy stycznia
2015 roku to nie powinno stanowi¢ podstawy do ustalania wysokoSci renty za wczedniejsze lata. Tym bardziej,
iz stosowna renta zwigzana z utrata mozliwo$ci zarobkowania za okres wczesniejszy jest powodowi wyplacana na
podstawie wyroku z dnia 30 grudnia 2011 roku.

W niniejszej sprawie powoéd domaga sie takze ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za nastepstwa wypadku
na przyszlo$é. Zgodnie z art. 189 k.p.c. strona, ktéra ma interes prawny moze domagaé sie ustalenia istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Taka sytuacja w tej sprawie wystepuje. Interes prawny jest to
interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkéw prawnych i wystepuje z reguly wowcezas, gdy istnieje
niepewno$¢é tego prawa lub stosunku prawnego zaréwno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych. Ugruntowany
jest poglad, ze na mocy art. 189 k.p.c. mozna zada¢ ustalenia odpowiedzialnoSci za szkody wyrzadzone czynem
niedozwolonym, w przypadku gdy mamy do czynienia z niemozno$cia definitywnego przesadzenia o rozmiarach
szkody. Powdd doznal znacznego rozstroju zdrowia i obrazen ciala, co stanowi zdaniem Sadu podstawe do ustalenia
odpowiedzialnoéci pozwanego za nastepstwa wypadku, jakie moga ujawnié sie w przyszlosci u poszkodowane;j. Jak
wynika z opinii bieglych powdd prawdopodobnie nigdy juz nie odzyska pelnej sprawnoéci i nie bedzie w pelni
samodzielny. Wieloletnia rehabilitacja nie poprawila w znaczacy sposéb stanu zdrowia powoda. Powdd nadal odczuwa
dolegliwos$ci zwigzane z wypadkiem szczegdblnie w zakresie niedowladu piramidowego po stronie prawej,

nietrzymaniem moczu i stolca, niedowidzeniem potowiczne w oku lewym i w zakresie encefalopatii pod postacia
organicznych zaburzen osobowo$ci i zachowania, organicznych zaburzen urojeniowych oraz organicznego zespolu
amnestycznego. Pow6d nadal musi kontynuowaé leczenie, bo jego stan zdrowia moze ulec zmianom, w tym
pogorszeniu. Tym samym, w ocenie Sadu sa podstawy do uwzglednienia zgdania powoda w tym zakresie i ustalenia
na podstawie art. 444 k.c., ze pozwany bedzie ponosit odpowiedzialnoé¢ w przysztoéci za skutki zdarzenia z dnia 26
grudnia 2004 roku.

majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad w oparciu o wyzej powolane przepisy orzekl jak w sentencji orzeczenia.
O kosztach orzeczono w mys$l art. 100 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia
zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad orzekajac o kosztach rozdzielil je
stosunkowo. Powdd dochodzil w niniejszym postepowaniu ostatecznie i lacznie 546.716,20 zl (— 500.000 zl laczne
zado$Cuczynienie, 25116,20 zt odszkodowania i renty 1800 z}12=21600z1). Ostatecznie Sad uwzglednil jego zadanie
do kwoty 353.363,76 zt (310.000 zadoSéuczynienia lacznie, 24531,20 zt odszkodowania i rente roczng -18832,56 zl
(819,381750=1569,38%12). Powod wygral niniejsza sprawe w 64,63% ijednocze$nie przegral ja w 35,37%. Przyjmujac
powyzsze proporcje Sad stosunkowo rozdzielil koszty postepowania. Laczna suma kosztow w niniejszej sprawie
wyniosta 76.604,58 zl. Na powyzsza sume skladaja sie koszty opinii (k-421, 465, 755, 8311 853 akt), rachunki zwigzane
z przestuchaniem bieglych (k- 5121 526 akt), koszty oplat za kopie dokumentacji medycznej (k-230 i 278) oraz oplata
od pozwu 27.336,00 zl (liczona jako 5% z lacznej sumy dochodzonego roszcezenia tj. 546,716,20 z1), oplata od apelacji
30.158,00 zl (obliczona od wskazanej w apelacji wartoSci przedmiotu zaskarzenia). W toku postepowania pozwany
uiScil zaliczki na opinie bieglego w tacznej kwocie 10.465,02 zl. Przyjmujac stopien w jakim pozwany przegral sprawe
Sad zobowiazal go do uiszczenia kwoty 39044,52 zl (76.604,58%64,63%=49.509,54; 49.509,54-10.465,02=39.044,52
z}) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Powdd byl w niniejszej sprawie zwolniony od kosztéw sadowych. Zgodnie z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2014.1025 tekst jednolity ze zmianami kosztami sadowymi, ktérych
strona nie miala obowigzku uiéci¢ lub ktérych nie mial obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu
koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu. Koszty nieobcigzajace przeciwnika sad w orzeczeniu koniczacym
sprawe w instancji nakazuje $ciggnac z roszczenia zasadzonego na rzecz strony, ktdrej czynno$¢ spowodowala ich
powstanie. Biorac pod uwage powyzszy przepis Sad nakazal pobrac z zasadzonego roszczenia kwote kosztow jakie
finalnie obciazyty powoda tj. kwote 27.095,04 zl. Powyzsza kwota stanowi 35,37% (w takim stopniu powdd przegral
sprawe) lacznej kwoty wszystkich kosztow w postepowaniu — 76604,58 zt.



Pelnomocnicy stron wnosili w niniejszej sprawie o zasadzenie zwrotu kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika od
przeciwnika. Pelnomocnik powoda wnidst o przyznanie mu wynagrodzenia w kwocie stanowiacej czterokrotno$c
stawki minimalnej przewidzianej w przepisach Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeSnia
2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej stronie z urzedu (Dz. U. 2013.461 tekst jednolity) tj. w wysoko$ci 28.800,00 zi
(7200*4). W ocenie Sadu naklad pracy obu pelnomocnikéw oraz zlozono§é sprawy i wieloéé czynnosci procesowych
uzasadniaja przyznanie obu pelnomocnikom wynagrodzenia w wysoko$¢ czterokrotno$ci stawki minimalnej tj. w
kwocie 28.800,00z}. Biorac pod uwage stopien w jakim kazda ze stron wygrala lub przegrala proces Sad stosunkowo
rozdzielil koszty wynagrodzenia pelnomocnikéw stosownie do ogblnej dyspozycji art. 100 k.p.c. W tej sytuacji
pozwany winien zwrdci¢ powodowi kwote 8426,88 zl tytulem zwrotu kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika (28800*
64,63%=18613,447t; 28800%35,37%=10186,56 zl; 18613,4421 — 10186,56z1= 8426,88z1).



