Sygn. akt I Ns 306/16
POSTANOWIENIE
Dnia 27 lipca 2016 roku
Sad Rejonowy w Stupsku, I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Lidia Staskiewicz
Protokolant: st. sek. sad. E. B.
po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2016 roku w Stupsku
na rozprawie sprawy
z wniosku R. S.
przy udziale G. K.
o stwierdzenie nabycia spadku po A. K.

stwierdza, ze spadekpo A. K.

zmarlej w dniu 06 wrzesnia 2015 roku w S.
ostatnio stale zamieszkalej w S.

na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 07.12.2005 r. nabyl wprost syn G. K., syn A. i W.
— w calosci.

Sygn. akt I Ns 306/16

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 04 kwietnia 2016 r. wnioskodawca R. S. wnioslt o stwierdzeniem nabycia spadku po matce A.
K., zmarlej w dniu 06.09.2015 r. w S., ostatnio stale zamieszkalej w S..

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wskazal, ze zmarla pozostawila dwoch spadkobiercow — R. S., syna z
pierwszego malzenistwa i G. K., syna z drugiego malzenstwa. W sklad spadku wchodzi spoéldzielcze mieszkanie
wlasno$ciowe polozone w S. przy ul. (...) (...) o pow. 47,80 mkw. Zmarla pozostawila testament, lecz uczestnik
postepowania G. K. nie ujawnil jego tresci.

Uczestnik postepowania G. K. zlozyl na rozprawie w dniu 20 lipca 2016 r. testament oraz umowe dozywocia.
Oéwiadczyl, Ze o nic nie wnosi.

Wnioskodawca R. S. nie zglosit zarzutow do testamentu, za§ wobec ujawnienia umowy przeniesienia wlasnoSci
wymienionego w testamencie lokalu mieszkalnego na uczestnika, wniost o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie
ustawy.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. K,, zdomu M., zmarla w dniu 06 wrzeénia 2015 r. w S. (bezsporne, nadto dowdd: odpis skréocony aktu
zgonu — k. 3)



A. K. w ciaggu swojego zycia zawarla trzy zwigzki malzenskie. Z pierwszego malzenstwa z L. S. urodzilo sie troje dzieci -
R.S.,W.S.iZ.S.. W.iZ. S. nie zyja, zmarli w wieku niemowlecym, za$ malzenstwo z L. S. ustalo przez rozwdd. Drugi
zwigzek malzeniski spadkodawczyni zawarta z W. K. (1), z malzenistwa tego urodzil sie syn G. K., malzenstwo rowniez
ustalo przez rozwdd. Trzeci zwigzek malzenski A. K. zawarla z W. K. (2), z malzenstwa tego nie urodzily sie dzieci,
malzenstwo ustalo przez rozwdd. Spadkodawczyni nie miala dzieci pozamalzenskich ani przysposobionych. Sprawa
niniejsza to pierwsza sprawa spadkowa po spadkodawczyni. Zaden z uczestnikow postepowania nie sporzadzal aktu
po$wiadczenia dziedziczenia przed notariuszem, nie skladal o§wiadczenia spadkowego, nie zrzekat sie dziedziczenia
ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia (bezsporne, nadto dowdéd: zapewnienie spadkowe R.
S. 1 G. K. — k. 19-20, odpisy skréocone aktéow urodzenia R. S. i G. K. — k. 4-5, odpis skréocony aktu
matzenstwaz W. K. (1) — k. 6).

A. K. w dniu 07 grudnia 2005 r. sporzadzila testament w caloSci napisany pismem recznym i przez nig podpisany.
W testamencie w tym spadkodawczyni wskazala, ze ma dwoch syndéw — R. S. i G. K.. R. S. ozenil sie, ma mieszkanie
i mieszka z rodzing, G. K. mieszka za$ z testatorka w mieszkaniu przy ul. (...)(...) w S.. O$wiadczyla, ze G. K. dal jej
pieniadze na wykup mieszkania ze Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. i caly czas pomaga jej finansowo, dlatego
ustanawia go jedynym spadkobierca jej mieszkania po jej Smierci (dowadd: testament — k. 13, protokol otwarcia
i ogloszenia testamentu — k. 23)

Lokal mieszkalny polozony w S. przy ul. (...) (...) na date sporzadzenia testamentu, tj. 07.12.2005 r., wyczerpywal
prawie caly spadek po A. K., pozostale przedmioty nalezace do spadku — wyposazenie mieszkania — przedstawialy
marginalng warto$c (okolicznosé bezsporna)

W dniu 08 pazdziernika 2014 r. przed notariuszem P. G., prowadzacym Kancelarie Notarialng w S., zostala zawarta
pomiedzy A. K. a G. K. umowa, na mocy ktoérej A. K. przeniosla na rzecz syna G. K. lokal mieszkalny polozony
w S. przy ul. (...) (...) o pow. 53,54 mkw, stanowiacy odrebna nieruchomo$¢, wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej, w zamian za co G. K. zobowiazal sie zapewni¢ A. K. dozywotnie utrzymanie polegajace na przyjeciu jej jako
domownika, dostarczaniu jej wyzywienia, ubrania, mieszkania, $wiatla i opalu, odpowiednig pomoc i pielegnowanie
w chorobie, a takze sprawi¢ jej pogrzeb odpowiadajacy zwyczajom miejscowym wlasnym kosztem. Nadto G. K.
ustanowil na rzecz A. K. dozywotnia i nieodplatng stuzebno$c¢ osobista mieszkania na opisanym lokalu mieszkalnym,
polegajaca na zamieszkiwaniu i korzystaniu przez uprawniona z calego lokalu mieszkalnego (dowdd: wypis z aktu
notarialnego repertorium A numer (...) — k. 14-17).

A. K. nie odwolala testamentu z dnia 07 grudnia 2005 r. (okolicznoéé¢ bezsporna).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zebranych w aktach sprawy dokumentéw, ktorym dal wiare w pei
wobec nie kwestionowania ich prawdziwo$ci przez strony oraz braku podstaw do zakwestionowania ich prawdziwoSci
przez Sad z urzedu.

Sad uznal za wiarygodne zapewnienia spadkowe zlozone przez wnioskodawce i uczestnika postepowania, albowiem
korespondowaly one z pozostalym materialem dowodowym w postaci dokumentéw.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 926 kc powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu (§ 1). Dziedziczenie ustawowe co do
calosci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotal spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktére powotal, nie
chce lub nie moze by¢ spadkobierca (§ 2).

Z cytowanego przepisu wynika, ze ustawa daje pierwszenstwo porzadkowi dziedziczenia okreSlonemu przez
spadkodawce w testamencie. Podkre$lal to rowniez wielokrotnie Sad Najwyzszy, m.in. w orzeczeniu z dnia 6 lutego
1998 ., I CKU 206/97 (niepubl.), zgodnie z ktoérym stwierdzenie nabycia spadku musi honorowaé wole spadkodawcy
wyrazong w waznym testamencie, a takze w orzeczeniu z dnia 31 stycznia 1997 r., I CKU 58/96 (niepubl.), zgodnie



z ktorym orzeczenie o stwierdzeniu nabycia spadku wydane bez zbadania, czy spadkodawca pozostawil testament,
narusza art. 670 § 1 (obecnie art. 670) k.p.c.

Dlatego dziedziczenie ustawowe co do calo$ci spadku ma miejsce wtedy, gdy:
1) spadkodawca nie sporzadzil w ogble testamentu;

2) spadkodawca sporzadzil testament, ktérego tre$¢ ogranicza sie do innych rozrzadzen (nie zawiera powolania
spadkobiercy);

3) spadkodawca sporzadzil testament, ktéry okazal sie niewazny lub bezskuteczny; ta ostatnia sytuacja wystepuje,
gdy powolani w testamencie spadkobiercy (spadkobierca) nie chca lub nie moga dziedziczy¢; spadkobierca, ktory nie
chce dziedziczy¢, daje temu wyraz, skladajac o§wiadczenie o odrzuceniu spadku, natomiast spadkobierca nie moze
dziedziczyd¢, jesli nie dozyje otwarcia spadku lub zostanie uznany za niegodnego.

W niniejszej sprawie spadkodawezyni A. K. w dniu 07 grudnia 2005 r. sporzadzita testament wlasnoreczny, w ktérym
o$wiadczyla, ze ustanawia G. K. jedynym spadkobierca jej mieszkania po jej Smierci.

Wobec takiego sformulowania testamentu nalezalo ustali¢, czy wola testatora bylo powolanie spadkobiercy do caloSci
spadku czy tez jedynie ustanowienie zapisu.

Zgodnie z art. 961 ke jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegblne przedmioty
majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwoSci nie za zapisobierce,
lecz za spadkobierce powolanego do calego spadku. Jezeli takie rozrzadzenie testamentowe zostalo dokonane na
rzecz kilku oséb, osoby te poczytuje sie w razie watpliwos$ci za powolane do calego spadku w czeéciach utamkowych
odpowiadajgcych stosunkowi wartoS$ci przeznaczonych im przedmiotow.

Spadkodawca moze zatem sformulowaé swoje rozrzadzenia w taki sposob, ze wymienia poszczegblne przedmioty
majatkowe przeznaczone dla danej osoby. W zasadzie osobe taka nalezaloby traktowac jako zapisobierce. Taka tez
bedzie jej sytuacja prawna, gdy z treSci testamentu wynika w sposéb niebudzacy watpliwosci, ze wola testatora bylo
ustanowienie zapisu, a nie powolanie do dziedziczenia (tak tez postanowienie SN z dnia 16 czerwca 1998 r., I CKN
743/97, LexisNexis nr (...) oraz orzeczenie SN z dnia 13 pazdziernika 1995 r., II CKN 129/95, niepubl.). W razie
powstania watpliwosci, czy chodzi o powolanie do spadku, czy tez o ustanowienie zapisu, ustawa nakazuje traktowaé
osobe wymieniong w testamencie jako spadkobierce. Regula ta ma zastosowanie, gdy przedmioty majatkowe
wymienione w testamencie wyczerpujg prawie caly spadek (tak postanowienie SN z dnia 19 paZdziernika 2000 r., IT
CKN 505/2000, LexisNexis nr 384094, ,Rejent" 2013, nr 3, s. 138 z glosa E. Skowronskiej).

Jezeli przedmioty te nie wyczerpuja prawie calego spadku, do dziedziczenia powolani sa spadkobiercy ustawowi, a
przeznaczone dla poszczegblnych os6b przedmioty majatkowe stanowia przedmiot zapisu (tak orzeczenie SN z dnia
4 kwietnia 1997 r., III CKU 14/97, niepubl.).

Nalezy tez zwazy¢, ze regula zawarta w art. 961 ma zastosowanie wtedy, gdy wymienione w testamencie przedmioty
wyczerpuja prawie caly spadek, a tym bardziej gdy wyczerpuja caly spadek. Chodzi o warto$¢é obiektywna, gospodarcza.
Wartoé¢ przedmiotoéw pominietych w testamencie musi by¢é w okreslonych okoliczno$ciach gospodarczo nieistotna
(tak orzeczenie SN z dnia 23 lutego 1950 r., Wa.C. 289/49, PiP 1951, nr 7, s. 159).

Jak ustalit Sad w toku postepowania lokal mieszkalny potozony w S. przy ul. (...) X 6/3, o ktérym mowa w testamencie
z dnia 07.12.2005 r., na moment jego sporzadzenia, wyczerpywal prawie caly spadek po A. K., pozostale przedmioty
nalezace do spadku — wyposazenie mieszkania — przedstawialy marginalng warto$¢.

W konsekwencji Sad uznal — stosujac regule z art. 961 kpc — Ze testament z dnia 07 grudnia 2005 r. zawiera nie zapis,
lec powolanie do calo$ci spadku uczestnika G. K..



Dalej nalezato odnotowaé, ze w dniu 08 pazdziernika 2014 r. zostala zawarta pomiedzy A. K. a G. K. w formie aktu
notarialnego umowa dozywocia, na mocy ktorej A. K. przeniosta na rzecz G. K. lokal mieszkalny potozony w S. przy ul.
(...) X 6/3, wzamian za co G. K. zobowigzal sie zapewni¢ matce dozywotnie utrzymanie polegajace na przyjeciu jej jako
domownika, dostarczaniu jej wyzywienia, ubrania, mieszkania, $wiatla i opalu, odpowiednia pomoc i pielegnowanie w
chorobie, a takze sprawic jej pogrzeb odpowiadajacy zwyczajom miejscowym wlasnym kosztem. Nadto G. K. ustanowit
na rzecz A. K. dozywotnia i nieodplatng shuzebno$¢ osobistg mieszkania na opisanym lokalu mieszkalnym, polegajaca
na zamieszkiwaniu i korzystaniu przez uprawniona z calego lokalu mieszkalnego

W chwili otwarcia spadku, w jego sklad nie wchodzil juz zatem sktadnik majatkowy o ktérym mowa w testamencie.

W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1975 r., III CRN 87/75 (LexisNexis nr (...)), przyjeto, ze
w celu okreslenia czeSci ulamkowych, w jakich dziedzicza osoby, ktérym spadkodawca przeznaczyl poszczegdlne
prawa majatkowe, nalezy w braku odmiennej woli spadkodawcy uwzglednié warto$é wszystkich tych praw, chociazby
niektoére z nich nie wchodzily w sklad spadku.

W orzecznictwie przyjeto, ze testator, rozrzadzajac nawet przedmiotem nienalezacym do niego, daje wyraz swej
woli, aby okreSlony spadkobierca otrzymal pewna warto$¢. Wole te nalezy uszanowaé i przy ustalaniu wielkoSci
poszczegblnych udzialow uwzglednié warto$é rzeczy nienalezacych do spadkodawcy. Stanowisko takie znalazlo
odzwierciedlenie w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1997 r., I CKN 276/97, LexisNexis
nr (...) (OSNC 1998, nr 4, poz. 63, z glosa M. Niedo$piata, PiP 1998, nr 12, s. 107 oraz z omobwieniem W.
Robaczynskiego, PS 1999, nr 7-8, s. 108). Wskazano w nim, ze przy dokonywaniu oceny, czy przedmioty przeznaczone
w testamencie okreSlonej osobie wyczerpuja prawie caly spadek, nalezy uwzgledni¢ takze przedmiot, ktérym
spadkodawca zadysponowal, mimo ze do niego nie nalezal, oraz przedmioty, ktére bezpodstawnie zaliczal do swego
majatku. Konsekwentnie nalezy rowniez przyjac, ze przy wspomnianej ocenie pomija sie przedmioty, ktére w chwili
testowania nalezaly do spadkodawcy, ale on ich do swego majatku nie zaliczal (Tak E. S. — B.).

Cytowane orzeczenia dotycza wprawdzie sytuacji, gdy spadkodawca rozporzadzil przedmiotami nie nalezacymi do
niego w chwili sporzadzenia testamentu, lecz analogicznie mozna je odnie$¢ rowniez do sytuacji w przedmiotowej
sprawie, w ktorej spadkodawczyni wprawdzie rozporzadzila przedmiotem nalezacym do niej, lecz p6zZniej sie go
wyzbyla.

Zgodnie z art. 948 ke testament nalezy tak thumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy (§ 1). Jezeli testament moze by¢ thumaczony rozmaicie, nalezy przyjac taka wykladnie, ktora pozwala
utrzymac rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nadaé¢ im rozsadna tresc (§ 2).

Kierujac sie regulami wykladni wskazanymi w art. 948 ke nalezalo doj$¢ do przekonania, ze w niniejszej sprawie
spadek naby} w calo$ci uczestnik G. K. — na podstawie testamentu z dnia 07 grudnia 2005 r.

Jak juz wyzej wskazano, testament zawiera powolanie spadkobiercy do calosci spadku, a nie zapis. Spadkodawca moze
w kazdej chwili odwolaé zarowno caly testament, jak i jego poszczegolne postanowienia (art. 943 kc). Zgodnie z art.
946 kc odwolanie testamentu moze nastgpi¢ badz w ten sposob, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament, badz tez
w ten sposob, ze w zamiarze odwolania testament zniszczy lub pozbawi go cech, od ktorych zalezy jego wazno$¢, badz
wreszcie w ten sposob, ze dokona w testamencie zmian, z ktérych wynika wola odwolania jego postanowien.

W niniejszej sprawie zadna z opisanych sytuacji nie miala miejsca. Testatorka nie odwolala testamentu po zawarciu
umowy dozywocia. Wolg spadkodawczyni bylo zatem, aby jedynym jej spadkobierca byl uczestnik G. K.. Woli tej nie
zmienia fakt przeniesienia na uczestnika po sporzadzeniu testamentu wlasnosci lokalu mieszkalnego nalezacego do
spadkodawczyni.

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 926 § 1 ke, art. 948 ke, art. 959 ke i art. 961 ke orzeczono jak w sentencji
postanowienia.



