Sygn. akt I C 544/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Sylwia Piasecka
Protokolant sekretarz sadowy Agata PiaScik

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2016 w Czluchowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedziba w W.

przeciwko K. G.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego K. G. na rzecz powoda (...) S.A. z siedziba w W. od kwoty 1.761,75 z} (tysiac siedemset
szeécdziesiat jeden zlotych siedemdziesiat pie¢ groszy) odsetki ustawowe w wysokosSci 8 % od dnia 9 wrzesnia 2015
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, 7 % od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. zasadza od pozwanego K. G. na rzecz powoda (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 630,00 zl (sze$cset trzydzieSci zlotych)
tytulem kosztow procesu.

Sygn. akt I C 544/15

UZASADNIENIE

Powod (...) S.A. z siedziba W. wnio6sl do Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie pozew przeciwko K. G. o
zaplate kwoty 1.761,75 zl z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow
procesu — do rozpoznania w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, iz dochodzona wierzytelno$¢ wynika z zawartej z pozwanym umowy pozyczki
pienieznej, na mocy ktorej powdd udzielit pozwanemu pozyczki w kwocie 1.100,00 zl, a pozwany zobowigzal sie
zwrocic pozyczke zgodnie z harmonogramem splat. Powod wskazal, iz w ramach umowy pozyczki pozwany zobowiazal
sie dodatkowo zaplaci¢ wraz z kazda rata pozyczki oplate administracyjna w wysoko$ci 15,00 zl miesiecznie oraz
jednorazowo oplate przygotowawcza w kwocie 390,00 zl. Z uwagi jednak na nie wywiazanie sie przez pozwanego z
zobowigzania, umowa pozyczki zostala rozwigzania z dniem 12 sierpnia 2015 roku.

Wobec stwierdzonego braku podstaw do wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym
Referendarz Sagdowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2015
roku wydanym w sprawie VI Nc-e 1765675/15 przekazal rozpoznanie sprawy do Sagdu Rejonowego w Czluchowie.

Pozwany K. G. na rozprawie w dniu 18 marca 2016 roku uznat powodztwo w caloSci. Pozwany o$§wiadczyt, iz nalezno$éc
gtowna wynikajaca z pozwu tj. kwote 1.761,75 zl uiécil na rzecz powoda w dniu 16 marca 2016 roku.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 kwietnia 2015 roku powod (...) S.A. z siedziba w W. zawarl z pozwanym K. G. umowe pozyczki, na
mocy ktorej powodd udzielil pozwanemu pozyczke w wysokos$ci 1.100,00 zl. Pozwany zobowigzal sie do zwrotu kwoty
udzielonej pozyczki w 7 miesiecznych ratach, zgodnie z otrzymanym harmonogramem, przy czym oprdcz naleznosci
glownej i odsetek pozwany zobowigzal sie rowniez do zaplaty oplaty administracyjnej w wysokosci 15,00 zl miesiecznie
oraz jednorazowo oplaty przygotowawczej w wysokosci 390,00 zl.

bezsporne, nadto: umowa pozyczki nr (...) k. 9-15, harmonogram splaty z dnia 12/05/2015r. k. 16

W zwiazku z brakiem splaty zadluzenia wynikajacego z przedmiotowej umowy pozyczki, monitem z dnia 9 czerwca
2015 roku powod wezwal pozwanego do dobrowolnego uregulowania zadluzenia w lgcznej wysokosci 282,16 z1, w
terminie do dnia 16 czerwca 2015 roku.

bezsporne, nadto: monit z dnia 09/06/2015r.

Z uwagi na brak zaplaty kwoty wynikajacej z monitu, powod wezwal pozwanego do bezzwlocznego uregulowania
kwoty 331,16 zl. Jednocze$nie powo6d poinformowal pozwanego, iz w przypadku nie splacenia zadluzenia,
zostanie pozwanemu wypowiedziana przedmiotowa umowa pozyczki z zachowaniem dwutygodniowego okresu
wypowiedzenia. Wobec braku splaty w zakreSlonym terminie powdéd ponownie wezwal pozwanego do zaplaty
zaleglo$ci.

bezsporne, nadto: wezwanie do zaplaty z dnia 25/06/2015r. k. 18, ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 13/07/2015r.
k.19

Pismem z dnia 29 lipca 2015 roku pow6d wypowiedzial pozwanemu umowe pozyczki i wezwal pozwanego do zaplaty
w caloéci wymagalnego zadluzenia wynikajacego z tej umowy w lacznej kwocie 1.832,41 zI, w terminie do dnia 12
sierpnia 2015 roku.

bezsporne, nadto: wypowiedzenie umowy pozyczki oraz ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 29/07/2015r. k. 20-21

W dniu 16 marca 2016 roku, a wiec juz po wplynieciu sprawy do sadu, pozwany uiScil na rzecz powoda kwote 1.761,75
z} na poczet nalezno$ci dochodzonych niniejszym pozwem.

dowod: wydruk z rachunku bankowego pozwanego z dnia 16/03/2016r. k. 41
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powo6dztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spotecznego albo zmierza do obejScia prawa.

W niniejszej sprawie pozwany uznal powodztwo w caloéci wskazujac, iz naleznoé¢ gtéwna dochodzona pozwem tj.
kwote 1.761,75 zl pozwany uiScil na rzecz powoda w dniu 16 marca 2016 roku, a wiec juz po wplynieciu sprawy do
sadu (dowod: wydruk z rachunku bankowego pozwanego k. 41). W ocenie Sadu uznanie powbddztwa przez pozwanego
jest skuteczne, albowiem nie stoi w sprzecznosci z prawem ani zasadami wspotzycia spolecznego, nie zmierza rowniez
do obejscia prawa.

Majac powyzsze na uwadze, zasadzono od pozwanego na rzecz powoda zgodnie z zadaniem zawartym w pozwie od
kwoty 1.761,75 zt odsetki ustawowe w wysoko$ci 8% od dnia 9 wrzesnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku
oraz w wysokos$ci 7% od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty. Sad oddalil natomiast zadanie powoda w zakresie
nalezno$ci gléwnej wobec zaplaty przez pozwanego kwoty 1.761,75 zl w toku niniejszego postepowania.



O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c., ktory stanowi, Ze strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrocic¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). Skoro zaplata naleznosci glownej przez pozwanego nastapila juz po wytoczeniu powodztwa tj. w dniu 16
marca 2016 roku, pozwanego nalezy traktowa¢ jako strone przegrywajaca proces w catoéci.

Do niezbednych kosztow po stronie powoda przyjeto lacznie kwote 630,00 zl, na ktora skladaja sie: kwota
30,00 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu, oraz kwota 600,00 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego - §
6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013r. poz. 490).



