Sygn. akt IT K 227/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Chojnicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Drobinska

Protokolant: Klaudia Lepak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 02.08.2018 r., 10.10.2018 r., 21.11.2018 r., 23.01.2019 T., 11.03.2019 T.,
10.04.2019 1. Sprawy

D.Z.(Z.)

corki B.iU. zdomu L.
ur. (...) wC.
oskarzonej o to, ze:

w dniu 3 listopada 2017 roku, w C. na ulicy (...), nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym
w ten sposob, ze prowadzac samochdd osobowy marki C. nr rej. (...) nie zachowala nalezytej ostroznoéci i podczas
wykonywania manewru skretu w prawo z ulicy (...) na ulice (...) nie udzielila pierwszenstwa przejazdu kierujacej
rowerem R. L. (1), ktéra poruszala sie droga dla roweréw i zderzyla sie z nia na skutek czego kierujaca rowerem
doznala powierzchownego urazu podudzia oraz zakazonej martwicy pourazowej tkanek miekkich lewej goleni z duzym
owrzodzeniem, co naruszylo czynnoS$ci narzadoéw ciala na czas powyzej 7 dni,

tj.o czyn z art. 177 § 1 kk

orzeka

1. ustala, ze oskarzona D. Z. popekila czyn zarzucany jej aktem oskarzenia tj. przestepstwo z art.17781 kk i na
podstawie art.66811 2 kk i art. 6781 kk postepowanie karne wobec tej oskarzonej warunkowo umarza na okres proby
wynoszacy 1 (jeden) rok,

2. na podstawie art. 6783 kk zobowiazuje oskarzona do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej R. L. kwoty 600 zl (sze$¢set
zlotych) tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, w terminie 6 (szeSciu) miesiecy od dnia uprawomocnienia
sie wyroku,

3. zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztow sadowych w catoéci.
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UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 3 listopada 2017r. miedzy godz. 10:00-10:30 R. L. (2) poruszala sie rowerem typu damka. Jechala Sciezka
rowerowa rownolegla do ul. (...) w kierunku C.. Chciala przejechac przez przejazd dla rowerow na ul. (...).



W tym samym czasie D. Z. kierowala samochodem marki C. (...) o nr rej. (...). Poruszala sie ulicg (...) w kierunku C..
Zamierzala skreci¢ w prawo w ul. (...). Widziala poruszajaca sie w kierunku ul. (...) rowerzystke R. L..

Jezdnia ul. (...) w C. ma szeroko$¢ 10 m. Ma dwa pasy ruchu. Przed skrzyzowaniem z ul. (...) jadac w kierunku C. jest
trzeci pas — do skretu wlewo wul. (...). Przy ul. (...) wkierunku C. iul. (...), kt6ra jest prostopadla do ul. (...), jest chodnik
o szeroko$ci 1,5 m, wykonany z kostki brukowej koloru szarego oraz $ciezka rowerowa o szerokosci 1,6 m ($ciezka
rowerowa jest blizej jezdni), wykonana z kostki brukowej koloru czerwonego. Na skrzyzowaniu ul. (...) znajduje sie
przej$cie dla pieszych oraz przejazd dla rowerow z wysepka oddzielajaca dwa pasy ruchu, sygnalizacja Swietlng oraz
oznaczeniem poziomym i pionowym. Sygnalizacja na tym skrzyzowaniu jest adaptacyjna, tj. czas trwania wybranych
faz jest zmienny i zalezny od chwilowych charakterystyk ruchu i funkcjonuje w oparciu o dane z detektoréw pojazdow
i pieszych. W dniu 3 listopada 2017r. nie bylo zadnych awarii ani nieprawidlowoéci w dzialaniu sygnalizacji $wietlne;j.

Kiedy D. Z. dojechala do skrzyzowania ul. (...) sygnalizator dla jej kierunku ruchu nadawat sygnat czerwony. Po chwili
zapalila sie strzatka warunkowa zielona dla skretu w prawo, w ul. (...). Kobieta rozpoczela manewr skretu w prawo. W
tym samym czasie R. L. (2) wjechala na przejazd dla roweréw przy ul. (...), poniewaz dla jej kierunku ruchu nadawany
byl sygnal zielony. Obie uczestniczki ruchu poruszaly sie z minimalna predkoscia. Wowczas samochdd C. uderzyt w
lewa tylna czeé¢ roweru R. L.. R. L. (2) stracila rownowage i spadla z roweru.

(dowdd: szkic sytuacyjny — k. 4; protokdl ogledzin miejsca — k. 31-32; dokumentacja zdjeciowa z planem skrzyzowania
— k. 40-45; pismo (...) k. 57-60; opinia z zakresu wypadku drogowego — k. 96-107v.; zeznania §wiadka R. L. — k.
2-3,46-47v., 87v.-88; czeSciowo wyjasnienia oskarzonej — k. 35-36v., 46-47v., 81-81v.)

D. Z. natychmiast wyszla z pojazdu i udzielila R. L. (2) pomocy. Najpierw zawiozla ja do o$rodka zdrowia w C. przy
ul. (...). Tam polecono udac sie do Szpitala (...) w C.. Z uwagi na brak czasu do placéwki ostatecznie zawiozla ja corka
D. J. S.. Jeszcze przedtem D. Z. zawiozla rowerzystke do jej domu, tam tez zostawila rower. Stamtad do szpitala z
rowerzystka pojechata J. S.. W szpitalu stwierdzono u niej powierzchowny uraz podudzia. Po udzieleniu pomocy J.
S. odwiozla pokrzywdzong do domu.

5 listopada 2017r. u R. L. rozpoznano pourazowy krwiak goleni lewej i zalecono dalsze leczenie w poradni
chirurgiczne;j.

Nastepnie w okresie od 4 do 19 grudnia 2017r. R. L. (2) przebywala na oddziale chirurgii ogblnej Szpitala (...) w C.
z uwagi na zakazona martwice pourazowa tkanek miekkich lewej goleni z duzym owrzodzeniem. Wykonano wyciecie
zakazonych tkanek martwiczych, wlaczono antybiotykoterapie, w dalszej kolejnosci wycieto i wtérnie zszyto rane lewej
goleni.

(dowdd: dokumentacja medyczna — k. 10-12, 15-19; pismo SP ZOZ w C. - . 134; zeznania Swiadkow: zeznania Swiadkow:
R. L. — k. 2-3,46-47v., 87v.-88; J. S. — k. 48v., 81v.; czeSciowo wyjasnienia oskarzonej — k. 35-36v., 46-47v., 81-81v.)

W rowerze ujawniono drobne zarysowania na konstrukcji. Ogumienie roweru i hamulce byly sprawne.

Na przednim zderzaku samochodu marki C. (...) o nr rej. (...) uyjawniono kilka rys. Na wysoko$ci Srodka prawej lampy i
prawego halogenu ujawniono pionowa ryse dtugoéci okoto 3 cm. W okolicy §rodka zderzaka ujawniono dwie oddalone
od siebie o okolo 4 cm pionowe rysy o dlugo$ci okolo 2 cm. Po zdarzeniu w pojezdzie m.in. pomalowano tylne prawe
drzwi, ktore obecnie maja inny odcien niz pozostala czes$¢ karoserii.

(dowod: protokol ogledzin pojazdu — k. 50-52; k. 141-157)

Z uwagi na uplyw czasu nie uzyskano zapisu monitoringu obejmujacego przedmiotowe skrzyzowanie w dniu
zdarzenia.

(dowdd: pismo UM w C. — k. 13



Z przeprowadzonej analizy przebiegu zdarzenia wynika, ze oskarzona kierujac pojazdem C. swoim nieprawidlowym
zachowaniem bezposrednio przyczynila sie do powstania przedmiotowego zdarzenia. Nie ma podstaw do wykazania
rowerzystce przyczynienia sie do powstania zdarzenia.

(dowod: opinia z zakresu wypadku drogowego — k. 96-107v.; zeznania bieglego P.J. A. — k. 160)

Biegla J. W. (1) w zloZonej pisemnej opinii sadowo-lekarskiej stwierdzila, ze charakter, rozleglosé i umiejscowienie
uszkodzen ciala R. L. wskazujg, ze spowodowaly one naruszenie czynno$ci narzadu ciala (narzad ruchu) i rozstrdj
zdrowia na czas trwajacy dluzej niz 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk i nie stanowily ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w rozumieniu z art. 156 § 1 kk. Z kolei biegla w opinii uzupeliajacej podata, ze w caloéci na podstawie
przedstawionego materialu dowodowego nie mozna okre$li¢ faktycznych okoliczno$ci powstania uszkodzen powlok
podudzia lewego u pokrzywdzonej. Nie mozna wykluczy¢ mozliwosci wystapienia, na skutek uderzenia w lewa
tylna czesé roweru i upadku pokrzywdzonej na podloze, urazu skretnego stawku skokowo-goleniowego, przy probie
podparcia sie konczyna w czasie upadku, z powstaniem krwiaka tej okolicy anatomiczne;j.

(dowdd: opinia sagdowo-lekarska — k. 23-25, 26-28; uzupelniajaca opinia sadowo-lekarska — k. 113-116)

W zlozonej pisemnej opinii biegta psycholog A. G. stwierdzila, ze ogolny stan sprawnoéci umystowej R. L. mie$ci sie
w obszarze powyzej przecietnej przewidzianej dla wieku. U badanej nie wystepuja symptomy zaburzen orientacyjno-
poznawczych.

Procesy postrzegania i odtwarzania ksztaltuja sie prawidlowo, procesy zapamietywania przebiegaja bez zaburzen.
Poziom zdolno$ci percepcyjnych pozwala badanej na prawidlowe postrzeganie i odtwarzanie spostrzezen. Wyniki
badan nie wskazuja na wystepowanie sklonnoSci do wypekiania luk pamieciowych trescig zmys$lona.

(dowod: opinia psychologiczna — k. 91-92)

Oskarzona D. Z. nie byla dotychczas karana sagdownie. Nie figuruje w ewidencji kierowcOéw naruszajacych przepisy
ruchu drogowego.

(dowdd: dane o karalnosci — k. 53, 90; pismo KPP C. — k. 139-140)

Oskarzona D. Z. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Konsekwentnie wyjaéniala, ze nie doszlo do
kontaktu jej pojazdu z rowerem pokrzywdzonej (k. 35-36v., 46-47v., k. 81-81v.).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w sposob nie budzacy zadnych watpliwo$ci wskazywal, Ze oskarzona D.
Z. dopuscila sie popelnienia zarzucanego jej czynu z 177 § 1 kk.

Ogolne okolicznosci faktyczne nie budzilty watpliwosci Sadu. Po pierwsze, nie ulegato watpliwo$ci, jakimi pojazdami
i w jakim kierunku poruszali sie oskarzona i pokrzywdzona. Fakt wykonania przez oskarzonego manewru skretu w
prawo z ul. (...) wul. (...) rowniez pozostaje poza sporem. Bez watpienia pozostaja okolicznosci zwigzane z organizacja
ruchu w rejonie skrzyzowania ul. (...) w czasie zdarzenia.

W ocenie Sgdu na przymiot wiarygodno$ci zastugiwaly zeznania Swiadka J. S., bowiem s3 one logiczne, spojne, nie
zawieraja luk ani wewnetrznych sprzecznoSci. Sad nie znalazl podstaw, aby zeznania te zakwestionowaé czy poddac
w watpliwoé¢. J. S. nie byla naocznym $wiadkiem zdarzenia. Wiedze na temat kwestionowanego zdarzenia czerpala
z relacji swojej matki — oskarzonej, ktorej z kolei Sad w zakresie jej sprawstwa nie dal wiary, o czym w dalszej czesci
uzasadnienia.

Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonej R. L., przy czym ma na uwadze, ze zeznania zlozone w postepowaniu
przygotowawczym i te zlozone na rozprawie roznia sie w szczegblach. Jednakze jest to zrozumiale z uwagi na
uplyw czasu od zdarzenia, wiek pokrzywdzonej, a dodatkowo na rozprawie wyjasnila rozbieznosci. R. L. (2) zostala



przestluchana w obecnosci bieglego psychologa, ktora nastepnie wydata opinie psychologiczna. Biegla A. G. stwierdzila,
ze ogblny stan sprawnos$ci umystowej R. L. mieSci sie w obszarze powyzej przecietnej przewidzianej dla wieku. U
badanej nie wystepuja symptomy zaburzen orientacyjno-poznawczych. Procesy postrzegania i odtwarzania ksztaltuja
sie prawidlowo, procesy zapamietywania przebiegaja bez zaburzen. Poziom zdolno$ci percepcyjnych pozwala badanej
na prawidlowe postrzeganie i odtwarzanie spostrzezen. Wyniki badan nie wskazuja na wystepowanie sklonnosci do
wypekiania luk pamieciowych tre$cig zmy$long. Wnioski opinii pozwolily dojé¢ Sadowi do przekonania, ze zeznania
éwiadka R. L. mogg stanowi¢ podstawe do dokonywania ustalen faktycznych w sprawie. Swiadek w sposéb logiczny
opisala przebieg zdarzenia, zachowanie oskarzonej po zdarzeniu oraz proces leczenia w zwigzku z doznanym w czasie
zdarzenia urazem. Jej zeznania znajduja odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym, przede wszystkim
w dokumentacji medycznej, opinii sadowo-lekarskiej, opinii z zakresu wypadku drogowego, a takze czeSciowo w
wyjaénieniach oskarzonej. Sad nie znalazl podstaw, aby zeznania te zakwestionowaé, czy podda¢ w watpliwosé.
Pokrzywdzona przed zdarzeniem nie znala oskarzonej, co za tym idzie — nie byla z nig skonfliktowana, nie miala
zatem powodow, aby ja bezpodstawnie obciazac¢. Co wiecej, byla zadowolona, Ze oskarzona zajela sie nig po wypadku,
zawiozla ja do lekarza i wyrazila cheé¢ dalszej pomocy.

Sad uznat opinie biegltych J. W. (2), A. G.1P. A. za kategoryczne, wewnetrznie niesprzeczne, przedstawiajace w sposéb
nalezyty, jasny i niebudzacy watpliwosci wyniki przeprowadzonych badan, wnioski w nich sformulowane sg jasne i
logiczne, przy czym Sad w oparciu o zgromadzony material dowodowy, ktéoremu dal wiare, przyjal wersje I opisana
w opinii bieglego P. A.. W ocenie Sadu brak jest podstaw do ich kwestionowania i podwazania ich wierzytelnoSci.
Istotnym jest, ze strony nie kwestionowaly wiarygodnosci i prawidlowosci sporzadzenia wymienionych opinii.

WatpliwosSci Sadu nie budza pozostale dokumenty zgromadzone w sprawie, bowiem zostaly sporzadzone rzetelnie
przez kompetentne osoby w ramach wykonywanych przez nie czynnoSci, a strony w toku postepowania nie
kwestionowaly ich prawdziwo$ci.

Natomiast za cze$ciowo wiarygodne Sad uznal wyjasnienia oskarzonej D. Z., tj. w zakresie zgodnym z ustalonym
stanem faktycznym. Natomiast za nieprawdziwe uznat te twierdzenia oskarzonej, w ktérych zaprzeczala, ze doszlo do
kontaktu kierowanego przez nia pojazdu z rowerem pokrzywdzonej. W §wietle pozostalych dowodow, w tym z zeznan
pokrzywdzonej, opinii bieglego P. A. (wariant I), ktére Sad uznal za wiarygodne, wyjasnienia oskarzonej nie mogly
sie ostaé. W ocenie Sadu takie twierdzenia oskarzonej stanowily element przyjetej przez nia linii obrony, ktéra miala
uchroni¢ jg przed odpowiedzialnoécia karna.

Jednocze$nie Sad uznal, ze w sprawie nie zaistnialy zadne okoliczno$ci wylaczajace wine, czy tez bezprawno$c¢ czynow.
Oskarzona nigdy nie leczyla sie psychiatrycznie ani odwykowo. Sad w trakcie postepowania sadowego nie powzial
watpliwosci, co do stanu jej zdrowia psychicznego.

Majac powyzsze na uwadze Sad nie mial watpliwoSci, ze oskarzona D. Z. swoim zachowaniem wyczerpala znamiona
przestepstwa z art. 177 § 1 kk w ten sposéb, ze w dniu 3 listopada 2017r. w C. na ul. (...), nieumy$lnie naruszyla zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze prowadzac samoch6d osobowy marki C. nr rej. (...) nie zachowala
nalezytej ostrozno$ci i podczas wykonywania manewru skretu w prawo z ul. (...) na ul. (...) nie udzielila pierwszenstwa
przejazdu kierujacej rowerem R. L. (2), ktéra poruszata sie droga dla rower6ow i zderzyla sie z nia, na skutek czego
kierujaca rowerem doznala powierzchownego urazu podudzia oraz zakazonej martwicy pourazowej tkanek miekkich
lewej goleni z duzym owrzodzeniem, co naruszylo czynno$ci narzadéw ciala na czas powyzej 7 dni.

Kwalifikacja prawna czynu z art. 177 § 1 kk nie mogla budzi¢ zadnych watpliwo$ci. Dla porzadku przypomnieé
nalezalo, ze odpowiedzialno$ci karnej podlega, kto naruszajac, chociazby nieumyslnie, zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, wodnym lub powietrznym, powoduje nieumy$lnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosla obrazenia
ciala okres§lone w art. 157 § 1 kk. Przestepstwo wypadku komunikacyjnego jest przestepstwem powszechnym, jego
sprawca moze by¢ kazdy uczestnik ruchu drogowego, wodnego lub powietrznego, do ktorego adresowane sa zasady
bezpieczenstwa obowiazujace w danej dziedzinie ruchu. Przedmiotem ochrony czynu zabronionego stypizowanego
treécig art. 177 § 1 kk jest bezpieczenistwo w komunikacji, a $ciSlej bezpieczenstwo ruchu ladowego, wodnego i



powietrznego pojazdow mechanicznych, a tym samym bezpieczenstwo dla zycia i zdrowia os6b uczestniczacych w
ruchu.

Zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym sa regulami, ktére w oparciu o wiedze
i do$wiadczenie okre$laja sposob korzystania z danej dziedziny ruchu. Przestrzeganie tych regul minimalizuje
zagrozenie bezpieczenstwa do granic, w ktorych bardziej warto$ciowe od zagrozenia sa korzyéci spoleczne plynace
z mozliwo$ci korzystania z ruchu. Zasady bezpieczenistwa w okreSlonej dziedzinie ruchu sg ujete w przepisach
okre$lajgcych porzadek poruszania sie po szlakach komunikacyjnych i zachowania sie w typowych dla danej dziedziny
ruchu sytuacjach. W przypadku ruchu ladowego reguly te wyrazone sa w szczegdlnosci w przepisach ustawy z dnia
20 czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym. W tym miejscu trzeba nadmienié, ze ruch ladowy to ruch, ktory
rozpoczyna sie, przebiega lub konczy w miejscu otwartym dla ruchu publicznego. Nie ogranicza sie on w szczegolnosci
do ruchu po drogach publicznych, lecz dotyczy wszelkich ogblnodostepnych i przeznaczonych do ruchu droég, placow,
stref, parkingéw i ich czeSci. Obok regul skodyfikowanych, na zasady bezpieczenstwa w ruchu skladaja sie reguly
nieskodyfikowane, a wynikajace jedynie z przepiséw i z istoty bezpieczefistwa w ruchu. Zgodzi¢ nalezalo sie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym kierowca ma obowiazek prowadzié¢ pojazd nie tylko zgodnie z
obowiazujacymi nakazami i zakazami, lecz winien on takze prowadzi¢ pojazd w sposob rozwazny i ostrozny, co
oznacza, ze winien on zachowa¢é bezpieczng predkos¢ dostosowang do konkretnych warunkéw drogowych takich jak
natezenie ruchu, warunki atmosferyczne, widoczno$é drogi, stan nawierzchni, predyspozycje kierowcy (por. Wytyczne
Wymiaru Sprawiedliwoéci SN z 28.02.1975r1., V KZP 2/74, opubl. L.). Reguly obowigzujace w danej dziedzinie ruchu
moga dotyczy¢ kwalifikacji osoby uczestniczgcej w ruchu, stanu technicznego pojazdu oraz sposobu zachowania sie
0s6b uczestniczacych w ruchu. Naruszenie zasad bezpieczenstwa ze wzgledu na kwalifikacje uczestnika ruchu moze
mieé miejsce nie tylko wtedy, gdy uczestnik ruchu prowadzi pojazd bez uprawnienn wymaganych przepisami prawa, ale
iwtedy, gdy co prawda takie uprawnienia posiada, ale znajduje sie w stanie zagrazajacym bezpieczenstwu innych osob,
np. w stanie nietrzeZwosci, zmeczenia, choroby, itp. Podstawowa zasadg bezpieczenstwa jest poruszanie sie w ruchu
sprawnym pojazdem. Prowadzenie niesprawnego pojazdu jest naruszeniem zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym.
Sposéb zachowania sie 0séb uczestniczacych w ruchu ladowym okreslony jest w szczegolno$ci w przepisach ustawy
Prawo o ruchu drogowym.

Czyn zabroniony stypizowany treécig art. 177 § 1 kk nalezy do kategorii przestepstw nieumys$lnych, gdyz z tresci tego
przepisu wynika, ze naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu moze nastgpié¢ umyslnie lub nieumys$lnie, natomiast
skutki czynu stanowiace jego ustawowe znamie i decydujgce o zaistnieniu przestepstwa sa objete nieumys$lnos$cia.
Podstawowa przestanka odpowiedzialnoSci za przestepstwo nieumyslne jest naruszenia zasady ostroznosci, albowiem
nie mozna przypisa¢ nikomu popelnienia przestepstwa nieumyslnego, jesli dzialal on zgodnie z zasadami ostroznosci
wymaganymi w danej sytuacji. Aby ustali¢, czy czyn zostal popeliony nieumys$lnie ustawa wymaga, aby jego
popehienie mialo miejsce na skutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, w jakich
podmiot podejmuje zachowanie ryzykujac naruszenie dobra prawnego. Ponadto Sad orzekajacy winien ustali¢, ze
sprawca przewidywal, iz swoim zachowaniem moze zrealizowaé znamiona czynu zabronionego (por. postanowienie
SN z 5.11.2014r., V KK 162/14, opubl. Legalis nr 1180517).

Zachowanie sie sprawcy polegajace na naruszeniu zasad bezpieczenstwa musi przy tym pozostawaé¢ w zwiazku
przyczynowym ze skutkiem w postaci naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia. Przestepstwo
okre§lone w art. 177 § 1 kk jest przestepstwem materialnym co oznacza, ze dla jego popelnienia konieczne jest
wystapienie okreslonego prawem skutku w postaci spowodowania naruszenia czynno$ci narzadu ciata lub rozstroju
zdrowia innego niz przewidziany w art. 156 § 1 kk, trwajacego jednakze dtuzej niz 7 dni.

W przedmiotowej sprawie, odnoszac sie do sytuacji drogowej istniejacej w dniu zaistnienia zdarzenia drogowego,
Sad przyjal, ze pokrzywdzona R. L. (2) jechala rowerem $ciezka rowerowa przy ul. (...) w C. w kierunku C.. Warunki
regulujace ruch roweréw ustanowione sg w art. 33 Prawo o ruchu drogowym. Zgodnie z art. 33 ust. 1 zd. 1 powolanej
ustawy kierujacy rowerem jest obowigzany korzystaé z drogi dla roweréw lub pasa ruchu dla rowerow, jesli sa one
wyznaczone dla kierunku, w ktérym sie porusza lub zamierza skrecié. Niewatpliwie wzdluz ul. (...) obok chodnika byla



droga rowerdw, z ktorej pokrzywdzona korzystala. W niniejszej sprawie Sad ustalil, ze pokrzywdzona nie przyczynila
sie do powstania wypadku drogowego.

Kierujaca samochodem C. oskarzona dojezdzala do wyznaczonego przejazdu dla rowerdw i przejScia dla pieszych
w czasie, kiedy dla ich kierunku ruchu nadawany byl sygnat zielony. Obowigzana byla zatem zachowaé szczeg6lna
ostrozno$¢i ustgpié pierwszenstwa pokrzywdzonej. Powinna odpowiednio zmniejszy¢ predkosé w celu zatrzymania sie
przed przejazdem dla rowerdw i ustgpienia pierwszenstwa rowerzystce — pokrzywdzonej. Oskarzona nie zastosowala
sie do tych zasad, co wskazuje na jej niewlaéciwg technike i taktyke jazdy. D. Z. swoim nieprawidlowym zachowaniem
bezposrednio przyczynila sie do zaistnienia przedmiotowego zdarzenia w ruchu drogowym.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia pokrzywdzona R. L. (2) doznala obrazen ciala w postaci powierzchownego urazu
podudzia oraz zakazonej martwicy pourazowej tkanek miekkich lewej goleni z duzym owrzodzeniem, co naruszyto
czynno$¢ narzadéw ciala na czas powyzej 7 dni.

W realiach niniejszej sprawy celowym bylo zastosowanie §rodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia
postepowania, rezygnujac jednoczeénie ze skazania D. Z.. Zdaniem Sadu spelnione sa wszystkie przestanki
zastosowania warunkowego umorzenia postepowania karnego opisane w art. 66 § 1 kk, za$ czyn przypisany oskarzonej
jest zagrozony kara pozbawienia wolnoSci do lat 5 (art. 66 § 2 kk).

W ocenie Sadu okoliczno$ci popelienia przypisanego oskarzonemu czynu nie budza watpliwoSci, co wskazano
powyzej. Sad mial na uwadze sposob i okolicznoéci popelnionego czynu, rodzaj i charakter naruszonego dobra,
ktérym jest bezpieczenstwo w ruchu drogowej oraz rodzaj i charakter obrazeni odniesionych przez pokrzywdzong.
Wszystkie te okoliczno$ci pozwolily Sadowi na uznanie, ze stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego nie jest
znaczny. Ta okoliczno$¢ powigzana z faktem, ze oskarzona nie byla dotychczas karana sadownie i brak jest podstaw,
aby przypuszczaé, ze moze dopuscié sie podobnych zachowan w przyszlosci, dala Sagdowi podstawe do zastosowania
dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Majac na uwadze dotychczasowy sposob zycia oskarzonej, zaréwno przed i po popelieniu przestepstwa, Sad
doszedl do przekonania, iz pomimo warunkowego umorzenia postepowania oskarzona bedzie przestrzegala porzadku
prawnego, w szczegblnosci nie popelni w przysztoéci innych przestepstw. W ocenie Sad sam fakt postawienia zarzutu
i stawiennictwa w sadzie w roli oskarzonej jest dla D. Z. swoistego rodzaju dolegliwo$cia.

Sad ustalil w stosunku do oskarzonej okres proby wynoszacy rok. Zdaniem Sadu bedzie to odpowiedni okres, aby
zweryfikowaé pozytywna prognoze kryminalistyczna wobec oskarzone;.

W punkcie 2 wyroku Sad, na podstawie art. 67 § 3 kk orzekt od oskarzonej D. Z. na rzecz pokrzywdzonej R.
L. zado$éuczynienie za doznang krzywde w kwocie 600 zlotych, w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia
sie orzeczenia. Niewatpliwie warto$ci doznanej przez pokrzywdzona krzywdy nie sposéb oszacowaé. Jednakze
pamietac¢ nalezalo, ze do ustawowo okreslonych przestanek orzekania zado$¢uczynienia za doznang krzywde zalicza
sie: skazanie za przestepstwo wyrzadzajace krzywde, zwiazek przyczynowy miedzy przestepstwem a krzywda,
istnienie krzywdy w chwili orzekania, wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej zlozony z zachowaniem
ustawowego terminu. Przestanka o charakterze negatywnym jest za§ wytoczenie powodztwa o naprawienie szkody,
ktérej ma dotyczy¢ wniosek (por. wyrok SA w Szczecinie z 21.05.2015t., II AKa 64/15, opubl. Legalis nr 1338038).
W niniejszej sprawie przestanki pozytywne sa spelnione w stopniu oczywistym, za$ przestanka ujemna nie wystapila.
Przy okre$laniu odpowiedniego zado$cuczynienia nalezy wzigé pod uwage caloksztalt okolicznosci konkretnej
sprawy. Uwzgledniajgc kompensacyjna, a nie represyjna funkcje zado$¢uczynienia oraz to, ze zazwyczaj nie jest ono
jedynym zastosowanym $rodkiem usuniecia skutkoéw naruszenia, trzeba tez przyjac¢, ze zasadzona kwota powinna by¢
umiarkowana, utrzymana w rozsadnych granicach, a rozsadnos$é tych granic warunkowana jest tez realiami spoteczno-
gospodarczymi i §rodowiskowymi, a w tej konkretnej sprawie rowniez oczekiwaniami pokrzywdzonej. Bezspornie
sytuacja majatkowa oskarzonej (co dotyczy kazdej sprawy) nie ma wplywu na wysoko§¢ zasadzanej kwoty. W §wietle
zgromadzonego materialu dowodowego nie ulegalo watpliwo$ci, ze w wyniku dzialania oskarzonej powstala szkoda na
osobie, obejmujgca cierpienie fizyczne i moralne zwigzane ze zdarzeniem. Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad



wzial pod uwage w szczegdlnoéci takie okolicznos$ci jak nasilenie cierpien fizycznych i psychicznych oraz negatywne
nastepstwa czynu. W ocenie Sadu w realiach niniejszej sprawy orzeczona na rzecz pokrzywdzonej kwota 600 zlotych
tytulem zado$¢uczynienia bedzie wlasciwa.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk uznajgc, ze obowigzek ich uiszczenia bylby dla
oskarzonej zbyt uciazliwy.



