Sygn. akt IT K 575/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Chojnicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Drobinska

Protokolant: sekr. sad. Paulina Feder

po rozpoznaniu na rozprawach w dniach 21.03.2018r., 24.05.2018r., 26.07.2018r., 4.10.2018r. 29.11.2018r. i
13.12.2018r. sprawy

£.S.(S)
s.K.iL.zdomu H. ur. (...) wC.
oskarzonego o to, zZe:

w dniu 09 lipca 2017r. w miejscowosci C. umy$lnie dokonal uszkodzenia samochodu osobowego marki F. (...) o nr rej.
(...) w ten sposob, ze uderzyl piescia w pokrywe bagaznika samochodu, powodujac jej wgniecenie, czym spowodowal
straty w kwocie 2.000 zlotych na szkode M. M. (1)

tj. o czyn z art. 28881 kk

orzeka

1. oskarzonego E£. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku z
tym ustaleniem, ze warto$¢ szkody wyniosla 1.686,83 zl tj. przestepstwa z art. 288 § 1 kk i za to na podstawie art. 288
§ 1 kk w zw. z art. 37 a kk skazuje go na kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolnoSci,

2. na podstawie art. 34 § 1a pkt 1 kki art. 35 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego w czasie trwania kary do wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

3. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty
1.686,83 (jeden tysiac szeSéset osiemdziesigt szes¢ 83/100) zlotych na rzecz pokrzywdzonego M. M. (1),

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w calosci.
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UZASADNIENIE

Oskarzony jest bylym mezem P. M.. Z tego zwiazku maja corke M.. W dniu 9 lipca 2017 roku oskarzony opiekowatl
sie corka w miejscowosci C.. Z uwagi na proSbe M., jej matka P. M., ojczym M. M. (1) i wujek B. Z. udali sie do C. po
dziewczynke (okolicznoéci bezsporne).

M. M. (1) pojechal do tej miejscowosci samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) i zaparkowal przed posesja
L. S.. Na miejscu P. M. zaprowadzila corke do samochodu. Wtedy pojawil sie rowniez L. S., ktory nie byl zadowolony
z zaistnialej sytuacji, uderzyt pie$cia w pokrywe bagaznika wymienionego samochodu. Uderzenie to spowodowato
wgniecenie pokrywy. W ten sposob oskarzony spowodowat straty w kwocie 1.686,83 zl na szkode M. M. (1) (zeznania



M. M. (1) k.4-4v,53v,108v-109v, P. M. k.25v,109v-110, B. Z. k.28v,110v, D. P. k.31v,117-117v, opinia bieglego P. A.
k.123-125,135-135v,169-174).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione wyzej dowody, a takze zeznania Z. R. (k.116-116v), R. S.
(k.116v-117) oraz protokol z przebiegu badania trzezwoS$ci urzadzeniem elektronicznym (k.2), protokét ogledzin rzeczy
ze zdjeciami (k.9-16), kopia ugody (k.41), karta karna (k.67,167), kopia dokumentacji ubezpieczyciela (k.136-163).

Oskarzony L. S. w swoich wyjaénieniach zlozonych na rozprawie o$wiadczyl, ze nie przyznaje sie do popelienia
zarzucanego mu czynu (k.62-62v,108-108v). Wskazal, ze samochod zostal uszkodzony podczas bdjki, gdy zaatakowal
go D. P.. Podal tez, ze kiedy odprowadzal byla zone oraz cérke do samochodu byt raczej spokojny. Wtedy zostal
uderzony i polecial na samocho6d. Nastepnie zostal skopany za tym pojazdem. Przyznal rowniez, ze moze tak bylo, ze
uderzyl reka w tylna klape i jeszcze glowa.

Sad Rejonowy nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie przebiegu zdarzenia i mechanizmu powstania
uszkodzen w pojezdzie pokrzywdzonego. Wersja wydarzen przedstawiona przez oskarzonego jest niewiarygodna w
Swietle materialu dowodowego zgromadzonego niniejszej sprawie.

Pokrzywdzony M. M. (1) (k.4-4v,53v,108v-109v) zeznal jasno, ze oskarzony stanal z tylu przy klapie i uderzyt pie$cig
w tyl klapy. Potem rzucil sie na $§wiadka i uderzyl. Wskazal, ze nie reagowal na zaczepki oskarzonego.

Przedstawiong przez $wiadka wersje wydarzen potwierdzila jego zona P. M. (k.25v,109v-110). Dodatkowo wskazala, ze
kiedy weszla po corke do domu oskarzonego, to bylo tam jeszcze dwbdch mezezyzn oraz kobieta. Oni spozywali alkohol.
Wiedy zabrala corke i jej rzeczy. Swiadek zeznala, ze oskarzony szed! za nimi i wiedziala, ze dojdzie do awantury.
Wtedy dwoch mezezyzn zaatakowalo pokrzywdzonego, a wujek §wiadka ich uspokajal. Potem oskarzony podszed! i
uderzyt piescig w tyl klapy.

Przy ocenie powyzszych zeznan Sad Rejonowy mial na wzgledzie fakt, Ze wymienieni §wiadkowie pozostajg z
oskarzonym w sytuacji konfliktowej i moga mieé interes w skladaniu zeznan obcigzajacych L. S.. Jednak zeznania
wymienionych os6b sg szczere, konsekwentne i zgodne z treScia opinii bieglego P. A..

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze mechanizm powstania uszkodzenia pojazdu wskazany przez Panstwo M. zostal rowniez
potwierdzony przez zeznania pozostaltych oséb przybylych na miejsce tj. B. Z. (k.28v,110v), D. P. (k.31v,117-117v), M.
B. (k.34v,118-118v), R. K. (k.49v118v-119).

Swiadek Z. przyjechal na miejsce, zeby wesprzeé¢ matke dziecka i rowniez widzial moment uszkodzenia pojazdu. D. P.
przyjechal na miejsce na prosbe krewnej P. M.. Wtedy z relacji dowiedzial sie, ze doszlo do uszkodzenia pojazdu.

Sad dal wiare zeznaniom tych §wiadkéw, poniewaz sa one jasne i konsekwentne.

W sprawie zlozyla réwniez zeznania M. B., ktora byla goSciem oskarzonego. Zeznala, ze zobaczyla zamaskowanych
mezczyzn. Doszlo do szarpaniny, jak rowniez uderzen oskarzonego. Wyjasnila réwniez, ze nie widziala, aby oskarzony
uszkodzil samochéd pokrzywdzonego, bo wtedy bytla w domu. Slyszala tylko te informacje od meza P..

R. K. stwierdzil w swoich zeznaniach, ze zostal pobity przez nieznanych mu mezczyzn. Wezesniej spozywal alkohol w
domu oskarzonego. Nie widzial faktu uszkodzenia samochodu, wyszed} gdy uslyszal hatas.

W ocenie Sadu Rejonowego zeznania M. B. i R. K. zasluguja na przymiot wiarygodno$ci. Wypowiedzi tych os6b w
zakresie sposobu powstania uszkodzen pojazdu polegaja na prawdzie. Pozostale okoliczno$ci rowniez zasadniczo
koreluja z wypowiedziami pozostatych osob.

Na miejsce zdarzenia przyjechal policyjny w skladzie: Z. R. (k.116-116v) i R. S. (k.116v-117). Sad Rejonowy przestuchat
$wiadkéw na rozprawie i wowcezas rowniez potwierdzili oni fakt wgniecenia klapy samochodowe;j.



Sad datl wiare zeznaniom wymienionych $§wiadkow. Przytoczyli oni jedynie okoliczno$ci zapamietane przez nich z
przeprowadzonej interwencji. Nie byli tez w zaden sposéb zainteresowani wynikiem toczacego sie postepowania.

Do sprawy zostala sporzadzona opinia przez bieglego rzeczoznawce samochodowego P. A. (k.123-125,135-135V). Biegly
zarOWno w swojej opinii, jak rowniez zeznaniach zlozonych na rozprawie wskazal jasno, ze uszkodzenie pokrywy
silnika samochodu F. moglo powsta¢ w okoliczno$ciach podawanych przez pokrzywdzonego. Wskazal rowniez, ze
koszt naprawy wymienionego pojazdu wynosi 1.686,83 zl (k.169-174).

Sad Rejonowy uwzglednil powyzsze opinie bieglego przy dokonywaniu ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie.
W ocenie Sadu, analiza bieglego i jego wnioskowania s3 jasne, logiczne i nie zawierajg sprzeczno$ci.

Wobec braku podstaw do kwestionowania Sad uznal tez za wiarygodne pozostale dowody zgromadzone w sprawie
tj.: protokol z przebiegu badania trzezwosci urzadzeniem elektronicznym (k.2), protokdét ogledzin rzeczy ze zdjeciami
(k.9-16), kopia ugody (k.41), karta karna (k.67,167), kopia dokumentacji ubezpieczyciela (k.136-163).

W tym stanie sprawy wina oskarzonego L. S. nie budzita watpliwoéci Sadu Rejonowego i polegal na tym, ze w dniu 9
lipca 2017 roku w miejscowosci C. umyslnie dokonal uszkodzenia samochodu osobowego marki F. (...) onrrej. (...) w
ten sposob, ze uderzyl piescia w pokrywe bagaznika samochodu, powodujac jej wgniecenie, czym spowodowal straty
w kwocie 1.686,83 zl na szkode M. M. (1). Swoim zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa z art.28881 kk.

Przy dokonywaniu oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad kierowat sie tym, ze ocena kazdego
dowodu, réowniez z wyjasnien oskarzonego, jako pozostawiona sadowi orzekajagcemu, musi by¢ dokonywana z
przekonaniem, ze oskarzony nie popekil zarzucanego mu czynu. Dopiero, kiedy przeprowadzone dowody, ich ocena
i wyprowadzone z nich wnioski, obalg owo przekonanie- mozna ferowa¢ wyrok skazujacy. Stanowisko takie ma
swoje uargumentowanie w treéci art.581 kpk w zwigzku z art.7 kpk, jako ze przepisy tej ustawy uznaja jedynie
zasade swobodnej oceny dowoddow, bedacej efektem rozwazan caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznosci,
przemawiajacych zaréwno na korzysé jak i na niekorzy$é oskarzonego oraz nie réznicuja dowodéw od tego, w jakiej
fazie postepowania i od kogo zostaly pozyskane ( wyrok S.A. w Lublinie z dnia 29.04.2009 r., IT AKa 63/09).

Przy analizie materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, Sad Rejonowy wzigl pod uwage, ze art.
28881 kk jest przestepstwem umyslnym polegajacym na niszczeniu, uszkodzeniu lub czynieniu niezdatna do uzytku
cudzej rzeczy.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Rejonowy uznal, ze oskarzony wypelnil swoim zachowaniem znamiona zarzucanego
mu przestepstwa. L. S. bez watpienia w sposob celowy uderzyl pieécia w pokrywe silnika wiedzac, ze moze ja uszkodzié.
Na powyzsze okolicznoS$ci wskazuja wprost zeznania przestuchanych w toku postepowania §wiadkow, ktére oméwiono
powyzej, a takze wnioski zawarte w opinii bieglego P. A.. Zdaniem Sadu Rejonowego, oskarzony dziatal z pelnym
rozeznaniem. Sad dokonal rowniez uszczegdlowienia kwoty szkody M. M. (1) uwagi na wyliczenia dokonane przez
bieglego rzeczoznawce.

Sad Rejonowy, na podstawie art.28881 kk przy zastosowaniu art.37a kk skazal oskarzonego na kare 3 miesiecy
ograniczenia wolnoSci. Na podstawie art.3481a pkt.1 kk i art.3581 kk Sad zobowigzal oskarzonego do wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie. Na podstawie art.4681 kk Sad
orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego M. M. (1) kwoty
1.686,83 zl.

W przypadku oskarzonego Sad potraktowal jako okoliczno$¢ lagodzaca fakt, ze oskarzony dotychczas nie byl
karany sgdownie. Jest osobg mloda. Ma 35 lat. Jest rozwodnikiem. Ma na utrzymaniu dwoje dzieci. Obecnie jest
zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. W zwigzku z powyzszym
Sad Rejonowy uznal, ze oskarzony zastuguje na zastosowanie wobec jego osoby kary tagodniejszego rodzaju w postaci
kary ograniczenia wolnoSci, polegajacej na wykonywaniu pracy spolecznie uzyteczne;j.



W ocenie Sadu tylko wymierzona kara wplynie na oskarzonego wychowawczo i zapobiegnie powrotowi do popelniania
przestepstw, zaspokoi rowniez spoleczne poczucie sprawiedliwosci.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 62481 kpk. Oskarzony nie otrzymuje zasitku dla bezrobotnych, a jest
zobowigzany do placenia rat alimentacyjnych. Sad Rejonowy uznal, ze uiszczenie przez niego kosztéw postepowania
byloby zbyt uciazliwe.

SSR Grazyna Drobinska



