Sygn. akt IT K 115/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Chojnicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Dawid Nosewicz

Protokolant: Aleksandra Primke

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Chojnicach J. G.

po rozpoznaniu w dniach 10 maja, 7 czerwca, 27 lipca, 28 wrze$nia, 25 pazdziernika, 6 grudnia 2016 r., 31 stycznia,
15, 22 marca oraz 20 kwietnia 2017 r.

sprawy R. G. (1) (G.)
syna F. i M. z domu K., urodzonego (...) w C.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 listopada 2015 roku w C., na ul. (...), poprzez chwycenie za reke, za ramie i szarpniecie, doprowadzil do utraty
rownowagi i upadek K. M. (1), ktéry doprowadzit do powstania obrazenia ciala w postaci zlamania nasady dalszych
kosci lokciowej i promieniowej co spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadéw ciata na okres powyzej 7 dni

tj. o czyn z art. 157 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego R. G. (1) za winnego tego, ze w dniu 14 listopada 2015 r. w C., na ul. (...), popchnal K. M.
(1), czym doprowadzil do jej upadku na podloze, w wyniku czego K. M. (1) doznala zlamania wyrostka rylcowatego
kosci lokciowej przedramienia prawego, a obrazenia te spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala oraz
rozstrdj zdrowia trwajacy dtuzej niz 7 dni, ktory to skutek oskarzony wobec nie zachowania wymaganej ostroznosci
przewidywal, tj. wystepku z art. 157 § 3 kk w zw. z art. 157 § 1 kk i za to, na mocy art. 157 § 3 kk wymierza mu kare
50 (piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzie$cia)
zlotych,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka od oskarzonego R. G. (1) na rzecz pokrzywdzonej K. M. (1) kwote 1000,00 (tysiac
00/100) zlotych tytulem cze$ciowego naprawienia szkody,

ITI. zasadza od oskarzonego R. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa cze$ciowo koszty sadowe w kwocie 227,56
(dwieécie dwadzie$cia siedem 56/100) zlotych tytulem czesci wydatkow, zwalniajac go od obowigzku ich uiszczenia
w pozostalym zakresie.

Sygn. akt IT K 115/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

R. G. (1) w przeszloSci wynajmowal mieszkanie w C. przy ul. (...) w budynku, ktérego wlascicielami sg synowie K. M.
(1). Po pewnym czasie, z uwagi na nieporozumienia co do wysokosci czynszu, wypowiedzial umowe. Wynajal woéwczas
mieszkanie w budynku sasiednim. Od tego tez czasu pomiedzy R. G. (1) a rodzing M. istnial konflikt.



W dniu 14 czerwca 2015 r. K. M. (1) i jej syn P. M. naruszyli nietykalno$¢ cielesna R. G. (1) w ten sposéb, ze po
przewrdceniu na chodnik przez P. M. kopali go i uderzali rekoma po ciele. W zwiazku z tym prowadzone bylo wobec
nich postepowanie karne.

Natomiast R. G. (1) wielokrotnie w miejscach publicznych zaczepial K. M. (1) jak i cztonkow jej rodziny. Zdarzalo sie,
ze ublizal im w miejscach publicznych.

(dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. G. k. 52v., zeznania §wiadka K. M. k. 53v., 54, M. M. k. 54- 54v., wyrok
Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia 18 listopada 2016 r., w sprawie II K 737/16 k. 111, wyrok Sadu Okregowego w
Stupsku z dnia 28 marca 2017 r., w sprawie VI Ka 77/17 k. 116a)

W dniu 14 listopada 2015 r. K. M. (1) wraz ze swoja synowa M. M. (4) udaly sie na spacer. Okolo godz. 18.00 wracaly
ulicg (...) do miejsca zamieszkania. K. M. (1) przytrzymywata M. M. (4) za reke. Na dworze zapadl juz zmrok, jednakze
ulica (...) oSwietlona byla §wiatlem latarni ulicznych. W pewnym momencie z przeciwnego kierunku nadszedt R. G.
(1). Gdy zauwazyt K. M. (1) zaczal ja wyzywaé stowami wulgarnymi, powszechnie uznanymi za obelzywe. Zarzucat tez
M. M. (4), ze za granica ma kochanka. Stwierdzil rowniez, ze urzadzi K. M. (1) i M. M. (4). Slyszac to K. M. (1) puscila
M. M. (4). Zapytala sie R. G. (1), w jaki sposob ich urzadzi. Wowczas R. G. (1) popchal K. (...)M. w lewe ramie. Na
skutek popchniecia K. M. (1) upad}a na chodnik. Upadajac poparla sie rekoma. Widzac to R. G. (1) odszed! sie w strone
miejsca zamieszkania. M. M. (4) pomogta K. M. (1) wsta¢ i razem udaly sie do domu. K. M. (1) miala otarcia na rekach.
Pomimo zdezynfekowania ran bolala ja lewa reka. Po pewnym czasie udala sie do Szpitala (...) w C.. O godz. 19.27
zostala przyjeta na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym, gdzie rozpoznano u niej podejrzenie ztamania reki.

(dowod: zeznania §wiadkow: K. M. k. 53- 54 oraz k. 8 zbior C w ujawnionym zakresie, M. M. k. 54- 54v., K. M. k. 18
akt IX Ko 1762/16 Sadu Rejonowego w Bydgoszczy, zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia czynu zabronionego k.
2, dokumentacja medyczna k. 3, 4, 9, 31, 60)

Biegly A. M. w sporzadzonej w sprawie opinii pisemnej stwierdzil, ze K. M. (1) w wyniku zdarzenia doznala zlamania
przedramienia- nasad dalszych ko$ci lokciowej i promieniowej, ktore naruszyly czynnosci narzadéw jej ciala na okres
powyzej 7 dni.

(dowdd: opinia sadowo- lekarska k. 15)

Biegla D. P. w zlozonej w sprawie opinii pisemnej stwierdzila, Ze po przyjeciu do szpitala u K. M. (1) na wykonanym
zdjeciu rtg podejrzewano ztamanie wyrostka rylcowatego koSci lokciowej przedramienia prawego, co potwierdzono
rozpoznajac infrakcje, czyli ztamanie wyrostka rylcowatego, na kolejnym wykonanym po ponad tygodniu zdjeciu rtg.
Doznane zlamanie wymagalo unieruchomienia konczyny gbérnej prawej na longecie gipsowej. Charakter, rozleglo$c
i umiejscowienie zlamania koéci lokciowej prawej wskazywaly, ze spowodowalo ono naruszenie czynnoéci narzadu
ciala i rozstrdj zdrowia trwajace dluzej niz 7 dni. Dane w dokumentacji nie dawaly podstaw do stwierdzenia, ze do
zlamania doszlo wczes$niej niz w dniu opiniowanego zdarzenia, kiedy udzielono pomocy medyczne;j.

Ztamanie wyrostka rylcowatego koéci lokciowej jest zazwyczaj skutkiem urazu mechanicznego posredniego, do
ktorego dochodzi podczas upadku na wyprostowana konczyne gorna. Moze by¢ tez skutkiem bezposéredniego urazu
mechanicznego (uderzenia) dzialajacego na okolice nadgarstka w miejscu wyrostka rylcowatego.

Charakter, rozlegtoéc¢ i lokalizacja stwierdzonych u K. M. (1) uszkodzen ciala wskazywalo, ze do ztamania moglo dojéc
podawanych przez nig warunkach i okoliczno$ciach, tj. podczas upadku po popchnieciu badz pociggnieciu przez inng
osobe, z podparciem sie rekoma o podloze. Wzajemna pozycja K. M. (1), M. M. (4) i R. G. (1), jak tez spos6b dzialania
napastnika prowadzacy do upadku nie mialy znaczenia przy powstaniu zlamania przy opisanym mechanizmie.

(dowod: uzupelniajgca opinia sadowo- lekarska k. 100- 103)

R. G. (1) nie byl dotychczas karany sagdownie.



(dowdd: karta karna k. 25)

Oskarzony R. G. (1) nie przyznal sie do popeknienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze nigdy w zyciu by nie uzyt
sily do osoby starszej, tym bardziej do kobiety, babci. Pani M. ma dwdch synéw i po takim incydencie na pewno by
przylecieli dwa domy dalej. Ta falszywa kobieta wraz ze synami napadli na oskarzonego 13 czerwca 2015 r. Wpadla
na pomysl, zeby to wykorzystac¢ 5 miesiecy po napasci na osobe oskarzonego. Pani M. ma do niego zal, ze od lipca
najmowal od niej mieszkania i w pazdzierniku mial placié¢ jej wiecej. Przeprowadzil sie wowczas dwa domy nizej do
znienawidzonego sasiada. MyS$lal, ze z uwagi na prace w stuzbie zdrowia pokrzywdzona ma obdukcje zrobiong po
znajomoSci. Akurat w ten dzien przypadkowo znalazl kota. Sasiad obok ma pelno kotow i wlasciciel mieszkania, ktore
wynajmuje powiedzial, Ze to na pewno kot sasiada. Rozmawiatl z sasiadem co ma koty i sie zalozyli, Ze to nie jego kot.
Kazdy postawil flaszke na zaklad. Mieli pié¢ razem. Ten zaklad byl wezeéniej, ale realizacja zakladu byta miedzy godzing
17-18 do 23. W tym czasie przebywal caly czas w mieszkaniu z wlaécicielem i kolega. Nie wychodzil z mieszkania po
flaszke, bo kazdy miat juz kupiong i one wystarczyly (k. 52v.- 53).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w sposéb nie budzacy zadnych watpliwo$ci uzasadnial przekonanie, ze
oskarzony R. G. (1) dopuscit sie popelnienia zarzucanego mu czynu zabronionego, nie chcac go popehic, jednakze
popehiajgc go na skutek nie zachowania ostroznoéci wymaganej w danych okolicznoéciach, cho¢ skutek swojego
postepowania przewidywal.

W ocenie Sadu na wiare zastugiwaly przede wszystkim zeznania Swiadkow K. M. (1) i M. M. (4), albowiem byly logiczne,
spojne i konsekwentne, nie zawieraly luk ani wewnetrznych sprzecznoéci. Co wiecej- zeznania te jako uzupelniajace sie
stanowily zwarta caloé¢. Podkresli¢ trzeba, ze choé¢ pomiedzy pierwszymi zeznaniami pokrzywdzonej K. M. (1) a tymi,
skladanymi przez nia przed Sadem, zaistnialy pewne niescistoéci, to dotyczyly one nieistotnych szczegotow, ktore nie
mialy decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. K. M. (1) zeznala, ze idac wraz z synowaq ulica (...) spotkata R.
G. (1). Doszlo wowcezas pomiedzy nimi do wymiany zdan, przy czym oskarzony zachowywal sie agresywnie i wulgarnie.
W pewnym momencie popchat K. M. (1), ktora upadla na chodnik, podpierajac sie rekoma. Jak wskazano powyzej w
zeznaniach pokrzywdzonej znalazla sie jedna nieScisto$¢. Mianowicie w postepowaniu przygotowawczym twierdzila
ona, ze oskarzony pociagnal ja, dopiero na rozprawie wyjaénila, ze doszlo do popchniecia. W ocenie Sad nie mialo to
jednak zadnego znaczenia dla przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu, niewatpliwie z zeznan K. M. (1) jasno
wynikato bowiem, ze to R. G. (1) spowodowal jej upadek. W kazdym razie popchniecie wydawalo sie bardziej logiczne
w sytuacji, jaka zaistniala na miejscu zdarzenia, skoro K. M. (1) byla odwr6cona w strone oskarzonego. Jednocze$nie
zeznania K. M. (1) w pelni korespondowaly z zeznaniami M. M. (4), ktéra nie miala juz watpliwosci, ze oskarzony
popchnal pokrzywdzong. Zeznania $§wiadkéw byly wiec zgodne, a w tej sytuacji Sad nie mial zadnych podstaw, aby
poddawac je w watpliwo$c.

Za przyjeciem wersji, ze oskarzony R. G. (1) popchnat pokrzywdzona powodujac obrazenia ciala, jako jedynej mozliwej
w zaistnialej sytuacji, przemawialy tez treéci opinii zlozonych w niniejszej sprawie przez bieglych D. P. i A. M..
Szczegblnie opinia D. P. byla opinig jasng i pelng, a jednocze$nie wyczerpujaco odnoszaca sie do znanego bieglej
materialu dowodowego. Biegli byli zgodni co do tego, jakich obrazen ciala w wyniku zdarzenia doznala K. M. (1)
i jako byta kwalifikacja tych obrazen, co stwierdzili na podstawie dostepnej dokumentacji medycznej. Istotnym w
niniejszej sprawie ustalenie mechanizmu powstania obrazen ciala u pokrzywdzonej oraz okresu, w jakim powstaly.
W tym zakresie wypowiedziala sie szczegblowo biegla D. P., ktéra stwierdzila, ze zlamanie wyrostka rylcowatego
kosci lokciowej, jakie stwierdzono u pokrzywdzonej, jest zazwyczaj skutkiem urazu mechanicznego posredniego,
do ktorego dochodzi podczas upadku na wyprostowana konczyne gérna. Moze by¢ tez skutkiem bezposéredniego
urazu mechanicznego (uderzenia) dzialajacego na okolice nadgarstka w miejscu wyrostka rylcowatego. Jednoczeénie
charakter, rozleglosé i lokalizacja stwierdzonych u K. M. (1) uszkodzen ciala wskazywalo, ze do zZlamania moglo dojséc¢
podawanych przez nig warunkach i okoliczno$ciach, tj. podczas upadku po popchnieciu badz pociggnieciu przez inng
osobe, z podparciem sie rekoma o podloze. Co wiecej- wzajemna pozycja K. M. (1), M. M. (4) i R. G. (1) w chwili
popchniecia, jak tez sposo6b dzialania napastnika prowadzacy do upadku, nie mialy znaczenia przy powstaniu ztamania



przy opisanym mechanizmie. Zdaniem Sadu opinie bieglych w omawianym zakresie nie mogly zosta¢ skutecznie
zakwestionowane, a jakiekolwiek stanowisko przeciwne byloby jedynie polemika z ich przekonujacym stanowiskiem.
Opiniom bieglych Sad dal wiec w pelni wiare, albowiem byly jasne i pelne. Nadto opinie te zostaly przez bieglych w
sposob przekonujacy uzasadnione. Nie zachodzila wiec potrzeba ich uzupelnienia. Wskaza¢ jednoczesnie trzeba, ze
logiczne powigzanie treSci opinii zdowodami opisanymi powyzej w sposdb kategoryczny wykluczalo, aby do powstania
obrazen ciala u pokrzywdzonego doszlo w innych okoliczno$ciach niz podawane przez K. M. (1) i M. M. (4). Tym
bardziej, ze jak wskazala biegla D. P., obrazenia ciala powstaly u pokrzywdzonej w niewielkiej odlegloSci czasowej od
zgloszenia sie do szpitala.

Zeznania $wiadka K. M. (4) zaslugiwaly natomiast na wiare w takim zakresie, w jakim $wiadek potwierdzil fakt
wykonania przez siebie badan pokrzywdzonej w Szpitalu (...) w C. oraz postawione rozpoznanie. Nie mial on bowiem
zadnego interesu w tym, aby tworzy¢ falszywe dowody przeciwko oskarzonemu.

Natomiast wyjasnienia oskarzonego R. G. (1) jedynie czeSciowo zastlugiwaly na wiare, tj. w takim zakresie, w jakim
byly zgodne z ustalonym w sprawie stanem faktycznym. Nalezalo wiec da¢ wiare oskarzonemu odnoénie tego, ze
od pewnego czasu pozostawal w konflikcie z rodzing pokrzywdzonej. W tym zakresie wyjasnienia oskarzonego
znajdowaly bowiem potwierdzenie chocby w dowodach w postaci orzeczen sadowych zalaczonych do akt sprawy.
Natomiast w pozostalej czeSci wyjasnienia oskarzonego stanowily jedynie element przyjetej przez oskarzonego
nieudolnej linii obrony, ktéra miala na celu jedynie che¢ unikniecia odpowiedzialnoSci karnej za popekhiony przez
niego czyn zabroniony. Oskarzony zaprzeczal, aby byl na miejscu zdarzenia i dokonal zarzucanego mu czynu. Sad
mial na uwadze konflikt pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzong. W $wietle okolicznoéci sprawy brak bylo jednak
podstaw do tego, aby uzna¢, ze K. M. (1) i M. M. (4) zlozyly falszywe zeznania w celu bezpodstawnego ukarania
oskarzonego. Niewatpliwym bylo, a to w Swietle opinii bieglej D. P., ze K. M. (1) doznala obrazen ciala w dniu 14
listopada 2015 r.. Po kilku dniach zlozyla zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa przez oskarzonego. Gdyby bylo
tak, jak sugerowal R. G. (1), ze byla to zemsta za zlozenie przez niego zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa
przez pokrzywdzong i jego syna, to nie istnial zaden racjonalny powod, aby pokrzywdzona czekala az pie¢ miesiecy
ze zlozeniem zawiadomienia. Dlatego tez nalezalo wykluczy¢, ze bezpodstawnie obcigzala oskarzonego. Rowniez stan
zdrowia, na ktéry powolywal sie oskarzony, nie moglt wykluczy¢ mozliwo$ci popelnienia przez niego zarzucanego mu
czynu zabronionego. Popchniecie pokrzywdzonej nie wymagalo od niego zadnej szczegdlnej sprawnosci fizyczne;.
Wreszcie w ocenie Sadu nie mogly wyklucza¢ sprawstwa oskarzonego zeznania Swiadka A. R.. Watpliwo$ci budzié
musialo zlozenie przez niego zeznan po niemal poéltorej roku od zdarzenia, gdy tymczasem w interesie oskarzonego
lezalo, aby wskazac go jako osobe zapewniajaca oskarzonemu alibi juz na etapie postepowania przygotowawczego.
Budzi¢ musialo réwniez watpliwosci, ze Swiadek doskonale pamietal dzien, o jakim mowa w zarzucie, a nie pamietal
szczegOlow dnia poprzedniego ani nastepnego. Oczywisécie mozliwa byla sytuacja, o ktérej wspominal §wiadek, a
co bylo zgodne z wyjasnieniami oskarzonego, jednakze wcale nie musiala ona nastapi¢ w dniu 14 listopada 2015 r.
Wreszcie- nawet dajac wiare zeznaniom §wiadka i przyjmujac, ze rzeczywiscie spozywal on alkohol z oskarzonym w
jego miejscu zamieszkania w dniu zdarzenia, to wcale nie wykluczalo to, ze oskarzony popekit czyn zabroniony. R. G.
(1) wskazal bowiem, ze przebywatl w obecnosci §wiadka od godz. ok. 18. Natomiast do popelienia czynu zabronionego
mialo doj$¢ réwniez w tym czasie. Nie moglo jednak umkna¢ z pola widzenia Sadu, ze czyn mial miejsce praktycznie
pod domem oskarzonego, a powr6t do mieszkania zajalby mu co najwyzej kilka minut. Tam oskarzony moglby spotkaé
sie z A. R. i spozywa¢ alkohol w zwigzku z wcze$niejszym zaktadem honorowym. W tych okoliczno$ciach Sad uznal,
ze wyja$nienia oskarzonego w zakresie, w jakim zaprzeczal on stawianym mu zarzutom, nie zastlugiwaly na wiare.

Jednocze$nie w przekonaniu Sgdu przyczyna zdarzenia byl istniejacy konflikt pomiedzy oskarzonym a rodzing
pokrzywdzonej. Oskarzony wskazal, ze we weze$niejszym okresie K. M. (1) i jej syn P. M. dopuscili sie na jego szkode
czynu zabronionego, popelionego z uzyciem przemocy. Roéwniez K. M. (1) i M. M. (4) w swoich zeznaniach wskazaly
na szereg negatywnych zachowan oskarzonego wobec nich oraz osob dla nich najblizszych. Dlatego tez sytuacja ta nie
mogla pozostawaé bez wplywu na postepowanie oskarzonego w dniu 14 listopada 2015 r., gdy zauwazyl pokrzywdzona
oraz jej synowa. W czasie tego spotkania doszlo do kolejnej wymiany zdan, podczas ktorej oskarzony, majac rowniez
poczucie krzywdy za poprzednie zdarzenia, zareagowal emocjonalnie, a swoja agresje skierowal wobec K. M. (1), ktora



nie zamierzala pozostawa¢ bierna na jego niewlaSciwe postepowanie. Na marginesie jedynie wskazaé nalezalo, ze
pokrzywdzona oraz $wiadek M. M. (4) mialy mozliwo$¢ obserwacji oskarzonego. Pomimo tego, ze na dworze bylo
ciemno, ulica (...) jako jedna z gléwnych ulic miasta, jest dobrze o$wietlona.

Sad nie stwierdzil w niniejszej sprawie zadnych okoliczno$ci wylaczajacych wine oskarzonego. R. G. (1) nie leczyl
sie psychiatrycznie ani odwykowo. Jego zachowanie oraz sposob dzialania wskazywaly, ze funkcje intelektualne
nie byly zaburzone i w tym zakresie Sad nie powzial zadnych watpliwos$ci. Oskarzony wypowiadat sie swobodnie,
przedstawiajac wlasng wersje wydarzenia, odpowiadal w sposob szczegblowy i zrozumialy na zadawane pytania.
Jego zachowanie zar6wno w czasie popelnienia zarzucanych im czynéw, jak tez przed Sadem, nie budzilo zadnych
zastrzezen. Sad mial rowniez na uwadze charakter zarzucanego czynu, ktory byt przestepstwem nie wymagajacym
szczegoblnego planowania.

Majac na uwadze powyzsze Sad nie miat zadnych watpliwosci, ze oskarzony R. G. (1) zachowaniem swoim wyczerpat
znamiona przestepstwa z art. 157 § 3 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w ten sposob, ze w dniu 14 listopada 2015 r. w C., na
ul. (...), popchnat K. M. (1), czym doprowadzil do jej upadku na podloze, w wyniku czego K. M. (1) doznala ztamania
wyrostka rylcowatego koéci lokciowej przedramienia prawego, a obrazenia te spowodowaly naruszenie czynnoSci
narzadu ciala oraz rozstr6j zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni, ktéory to skutek oskarzony wobec nie zachowania
wymaganej ostroznoS$ci przewidywat.

Kwalifikacja prawna czynu zarzucanego oskarzonemu nie budzila zadnych watpliwoéci, dokonana natomiast przez
Sad zmiana tej kwalifikacji oraz opisu czynu byla wynikiem rozwazan w oparciu o przeprowadzone w sprawie dowody,
ktore nie pozwalaly na podzielenie w pelni stanowiska wyrazonego przez oskarzyciela publicznego.

Sad uznal, ze R. G. (1) zachowaniem swoich spowodowatl skutek, o jakim mowa w zarzucie, a przez to jego czyn
zawieral jedynie znamiona przestepstwa z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 157 § 3 kk. Mimo, ze oskarzony nie chcial popeié
tego czynu, popehil go jednak na skutek nie zachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okolicznoéciach, cho¢ go
przewidywal. W przedmiotowej sprawie nie budzilo przy tym zadnych watpliwos$ci, Zze oskarzony R. G. (1) pchnal
pokrzywdzona K. M. (1), bylo to przy tym silne pchniecie, skoro spowodowalo upadek pokrzywdzonej. Z pewnoscia
bylo to réwniez pchniecie nagle i na tyle zaskakujace, ze pokrzywdzona nie zdolala podjaé obrony. Zresztg z uwagi na
wiek K. M. (1) nie miala praktycznej mozliwosci, aby go unikna¢. R. G. (1), nawet pomimo wlasnej niepelnosprawnosci,
jako osoba znacznie mtodsza, mial przy tym nad pokrzywdzona niewatpliwg przewage fizyczng, a ponadto wiedzial, ze
popchniecie K. M. (1) moze spowodowac jej upadek, gdy oskarzony jest osobg sprawng intelektualnie, nie ujawniajaca
w tym zakresie zadnych deficytow. Oskarzony znajac od dawna K. M. (1) wiedzial, ze z reguly poruszala sie ona
przy pomocy kuli ortopedycznej, a wiec miala problemy z chodzeniem i nie byla w pelni sprawna. Oczywistym
bylo réwniez, ze R. G. (1) nie chcial spowodowaé u pokrzywdzonej obrazen ciala w obrebie konczyny gornej i
to nawet gdy $wiadomie naruszyt jej nietykalno$c¢ cielesng, w tym zakresie nie sposob przypisa¢ mu umys$lnosSci
dzialania. Okolicznoéci zdarzenia nie pozwalaly na przyjecie, ze R. G. (1) choéby przewidywal, ze popychajac K.
M. (1) spowoduje u pokrzywdzonej takie uszkodzenia ciala i na to sie godzil. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze nagle
popchniecie osoby starszej, nie w pelni sprawnej, moze prowadzi¢ do jej upadku. Nie mozna natomiast przyjmowac,
ze typowym nastepstwem upadku na podloze, nawet na twarde podloze- na chodnik, jest zlamanie reki. Nawet
jesli- na co wskazuje do$wiadczenie sadowe, skutek taki czasami nastepuje, to przeciez nieporéwnywalnie czesciej
upadki takie do podobnych nastepstw nie prowadza, a powstaja jedynie wieksze lub mniejsze otarcia naskérka. Tym
niemniej Sad uznal, ze ujawnione okoliczno$ci zdarzenia nakazywaly przypisa¢ oskarzonemu, iz nie zachowal on
ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach. Od oskarzonego nalezalo bowiem wymagac, tak jak kazdego innego
czlowieka, o przecietnym do$wiadczeniu zyciowym i inteligencji, aby przewidywal nastepstwa swoich zachowan w
realiach konkretnej sytuacji. W niniejszej sprawie R. G. (1) przewidywal wiec, ze skoro K. M. (1)- osoba starsza, nie
w pelni sprawna, z pewno$cia slabsza fizycznie, nie mogaca podjaé zadnej skutecznej obrony przed popchnieciem,
moze przewrdci¢ sie, a na skutek upadku moze doznaé obrazen ciala zwlaszcza, ze znajdowala sie na twardym
podlozu. Dlatego tez Sad uznal, ze oskarzony wyczerpal znamiona wystepku z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 157 § 3 kk.



Kwalifikacja obrazen ciala w obrebie konczyny gornej wynikala przy tym z opinii bieglych, szczegétowo omoéwionych
we wezedniejszej czeSci uzasadnienia.

Przystepujac do wymiaru kary Sad mial na wzgledzie dyrektywy wskazane przez kodeks karny w art. 53 kk.

Nie ulegalo watpliwosci, iz stopienn spolecznej szkodliwo$ci oraz stopien zawinienia oskarzonego byly znaczne.
Wymierzona kara byla wspohmierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci i stopnia zawinienia oskarzonego. Oceniajac
stopien spolecznej szkodliwo$ci Sad miat na uwadze, iz oskarzony zachowaniem swoim godzit zdrowie pokrzywdzonej,
ktore jest szczegoOlnie chroniong warto$cia. Kazdy zamach na to dobro, uzywanie przy tym przemocy, musi podlegaé
szczegblnemu potepieniu wlasnie majac na uwadze znaczna spoleczna szkodliwoéci tego typu czynow, zwlaszcza ze
oskarzony dziatal w miejscu publicznym.

Wymierzona kara uwzgledniala okoliczno$ci lagodzace i obciazajace oskarzonego.

Sad nie stwierdzil w sprawie szczego6lnych okoliczno$ci obciazajacych. Niewatpliwe jednak juz same okolicznoS$ci czynu
nakazywaly krytycznie ocenié jego czyn, majac przede wszystkim na uwadze fakt, ze oskarzony nie mial podstaw do
tak gwaltownej reakcji na sytuacje, ktora zaistniala na miejscu zdarzenia.

Na korzy$¢ oskarzonego przemawial jedynie fakt, ze nie przemyslal on swojego postepowania, a wiec dzialal z
zamiarem naglym, co zawsze nalezy traktowac jako okoliczno$é lagodzaca. Nie byl on réwniez dotychczas karany
sadownie.

Majac na uwadze powyzsze Sad skazatl oskarzonego R. G. (1) za zarzucany mu czyn, na mocy art. 157 § 3 kk, na kare
50 (piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzie$cia)
zlotych.

W przekonaniu Sadu orzeczona kara grzywny byla adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego
przez oskarzonego i stopnia jego zawinienia, a jako taka osiagnie pokladane w niej cele w zakresie oddzialywania
spolecznego oraz wplynie wychowawczo i zapobiegawczo na przyszlo§¢ wobec oskarzonego, mimo wymierzenia jej
w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Oskarzony musi zdawac sobie sprawe z koniecznoS$ci przestrzegania
obowigzujacego porzadku prawnego i nieoplacalno$ci popehiania przestepstw. Przede wszystkim kara ta powinna
skloni¢ oskarzonego do refleksji nad wlasnym postepowaniem oraz koniecznoScia przestrzegania obowigzujacego
porzadku prawnego. Ustalajac wysoko$é¢é jednej stawki dziennej Sad mial na uwadze mozliwo$ci zarobkowe
oskarzonego, ktory posiada staly doch6d i nie ma nikogo na utrzymaniu. Wymierzona kara nie mogla by¢ przy tym
uznana za razaco surowg, a wrecz przeciwnie- Sad nie znalazl takich okolicznos$ci lagodzacych, ktére pozwolilyby na
lagodniejsza represje karna, cho¢éby w postaci $rodka probacyjnego.

Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad orzekl od oskarzonego R. G. (1) na rzecz pokrzywdzonej K. M. (1) kwote 1000,00
(tysiac 00/100) zlotych tytulem czeSciowego naprawienia szkody.

W S$wietle zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego nie ulegalo watpliwo$ci, ze w wyniku dzialania
oskarzonego, powstala szkoda na osobie, obejmujaca cierpienie fizyczne i moralne, zwigzane ze zdarzeniem. Sad
uznat wiec, ze pokrzywdzonej przystluguje odpowiednia suma pieniezna, przy czym w sytuacji, gdyby uznala, ze nie
wyczerpywala ona calo$ci jej zadan, moze ona dochodzié¢ pozostalej czeSci na drodze postepowania cywilnego. K. M.
(1) doznala obrazen ciala oraz zwigzanego tym cierpienia zaréwno fizycznego jak i psychicznego. Nie jest mozliwym
przy tym przeliczenie takiego stanu na warto$¢ pieniezng, dlatego nalezy mie¢ na uwadze okoliczno$ci zdarzenia.
Podkreslié trzeba, ze proces leczenia pokrzywdzonej zostal zakoniczony, wigzaly sie z tym wydatki i inne ucigzliwosci.
Dlatego tez Sad uznal, ze kwota cze$ciowego naprawienia szkody bedzie na tym etapie adekwatna.

O kosztach sadowych Sad rozstrzygnal na podstawie 626 § 1 kpk, art. 627 kpk i art. 624 § 1 kpk zasadzajac od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa cze$ciowo koszty sadowe w kwocie 227,56 (dwieécie dwadzieécia siedem
56/100) ztotych tytulem czesci wydatkéw, zwalniajac go od obowiazku ich uiszczenia w pozostalym zakresie. W ocenie



Sadu oskarzony ma mozliwos¢, aby koszty te uiéci¢. Oskarzony posiada staly doch6d, nie ma nikogo na utrzymaniu.
W tej sytuacji Sad uznal, iz bedzie mogl rowniez ponie$¢ chocby czeSciowo koszty sadowe.



