Sygn. akt IV Cz 279/13
POSTANOWIENIE

Dnia 16.05.2013r.

Sad Okregowy w Stupsku, Wydzial IV Cywilny Odwotawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jolanta Deniziuk ( spr.),

Sedziowie SO Mariola Watemborska , Elzbieta Jaroszewicz

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013r.w Stlupsku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku R. P.

z udzialem K. K., E. G.i W. K.

o dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci

na skutek zazalenia wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 16.02.2011r.,sygn.. akt IX
Ns (...)

postanawia:
oddali¢ zazalenie.
IV Cz 279/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16.02.2011r.Sad Rejonowy odrzucil wniosek R. P. o sprostowanie ugody sadowej zawartej w
dniu 17.11.20009r., w punkcie drugim sprostowal oczywista omyltke pisarska w postanowieniu Sadu Rejonowego w

Stupsku z dnia 18 maja 2010 w ten sposdb ze w miejsce powierzchni dzialek ,,374 m? wpisano ,,682m2”.

Odrzucajac wniosek o sprostanie ugody Sad Rejonowy wskazal, ze brak podstawy prawnej do prostowanie w trybie art.
350 kpce tresci ugody. Ugoda jest umowa cywilnoprawng , zawiera zgodne o§wiadczenia stron . Sad nie jest uprawniony
do ingerowania w jej tre$¢ . Tym samym wniosek o sprostanie podlega odrzuceniu jako niedopuszczalny . Sad odwotal
sie w tym miejscu do orzeczenia Sagdu Najwyzszego z dnia 21.02.1973r. ,III CRN 415/72.

W punkecie drugim uwzglednil za$ wniosek zalacego i sprostowal orzeczenie Sadu z dnia 18 maja 2010r.

Zazalenie na powyzsze postawienie zlozyt wnioskodawca R. P.. Ponownie domagajac sie sprostowania ugody,
zwlaszcza , ze uwzgledniony zostal jego tozsamy wniosek o sprostowanie postawienia .

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje
Zazalenie jest niezasadne.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu co do charakteru prawnego ugody , nawet jezeli zostala ona zwarta pomiedzy
stronami przed sagdem. Ugoda , ja zasadnie to wskazal Sad Rejonowy, to zgodne o$wiadczenie stron. Sad nie jest



uprawniony do ingerencji w jej tre$ci, moze jedynie odmoéwié zawarcia ugody , ale tylko w $ci$le okre§lonych
sytuacjach. Instytucja sprostowania uregulowana w art. 350 kpc dotyczy za$ wylgcznie orzeczen sadowych.

Podzielajac wiec stanowisko Sadu Rejonowego, zazalenie jako niezasadne nalezalo , na podstawie art. 397 kpc w zw.
z art. 385 kpce i art. 1382 kpc, oddalié.



