Sygn. akt IV Ca 673/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska (spr.)
Sedziowie SO: Jolanta Deniziuk, Elzbieta Jaroszewicz
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Zadrozna

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2015 . w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko Z. S.i K. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej Z. S. od wyroku Sadu Rejonowego w C. z dnia 4 sierpnia 2015r., sygn. akt I C 5/10
oddala apelacje.

Sygn. akt IV Ca 673/15

UZASADNIENIE

Powod A. S. domagat sie zasadzenia od pozwanych Z. S. i K. S. (1) solidarnie kwoty 25.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W uzasadnieniu wskazal, ze jest on spadkobierca ustawowym
po K. S. (2). Wraz z nim spadek po w/w dziedzicza takze w czeéciach rownych M. K. (1) i pozwana Z. S.. Dalej powdd
wskazal, ze spadkodawca za zycia dokonal na mocy aktu notarialnego darowizny na rzecz pozwanych w postaci lokalu
mieszkalnego polozonego w C., ktérego wartos$¢ oszacowal na kwote 150.000 zk. Stad tez dochodzona kwota stanowi
substrat zachowku tj. potowe z kwoty 50.000 zl, jaka przypadla pozwanej. Na rozprawie w dniu 15.10.2010r. powod
wskazal, ze w sklad spadku po K. S. (2), poza mieszkaniem, wchodza ruchomosci w postaci kredensu, mebli kufra i
obrazy. Wskazal, Ze przedmioty te wraz mieszkaniem sa warte 150.000 zl.

Pozwani Z. S. i K. S. (1) domagali sie oddalenia powddztwa w caloSci i zasadzenia od powoda zwrotu kosztow
procesu wg norm przepisanych. Pozwani wskazali, ze przedmiotowe mieszkanie K. S. (2) zajmowal jako najemca,
a nalezalo ono do Z. M. sp. z 0.0. w C.. W. spadkobiercy A. K. wraz z (...)sprawowala dozor nad tym mieszkaniem.
Zostalo ono przez nich wyremontowane ze Srodkéw pochodzacych z pozyczki. K. S. (2) wykupil mieszkanie aktem
notarialnym z dnia 4.07.2001r. Mial je tez darowa¢ malzonkom K., lecz ostatecznie darowal aktem notarialnym z
dnia 29.08.2002r. rodzicom A. K. (pozwanym). Malzonkowie K. po émierci K. S. (2) zdecydowali, aby rodzice po
$mierci (...) przedmiotowe mieszkanie sprzedali i dokonali z nimi rozliczen z uwagi na poczynione naklady. Pozwani
mieszkanie to sprzedali w dniu 3.07.2008r. za kwote 158.000 z} i zwrécili malzonkom K. kwoty tytulem nakladow.
Skutkiem powyzszego pozwani na czas wystapienia z powddztwem nie byli juz wzbogaceni. Ich zdaniem roszczenie
powoda uchybia art. 5 k.c. Nie interesowal sie on zmarlym, odwiedzajac go przez okres 6 lat przed $émiercia jedynie 3



razy. Takze okolicznos$¢ zorganizowania pogrzebu dla K. S. (2) byla powodowi obojetna, co determinowalo potrzebe
wydatkowania na ten cel przez pozwanych kosztéw 3.060 zl.

Wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2015r. Sad Rejonowy w C. zasadzil od pozwanej Z. S. na rzecz powoda A. S. kwote 2.214,16
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 4.08.2015r. oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie w stosunku do pozwane;j
Z.S. oraz oddalajgc powddztwo w stosunku do pozwanego K. S. (1). Nadto Sad Rejonowy ustalil, ze pozwana Z. S. ulegla
tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania, w zwigzku z czym powdd A. S. jest zobowigzany zwroci¢ w/w pozwanej
koszty procesu, przy czym szczegdltowe ich wyliczenie pozostawil referendarzowi sadowemu. Z kolei pozwany K. S.
(1) wygral postepowanie, w zwigzku z czym powdd A. S. jest zobowigzany zwrdcié mu koszty procesu, przy czym ich
szczegblowe wyliczenie pozostawi Sad Rejonowy referendarzowi sgdowemu.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie nastepujacego stanu faktycznego:
K. S. (2) zmart dnia(...)., w C., w swoim ostatnim miejscu zamieszkania.

Postanowieniem z dnia 14.05.2010r. Sad Rejonowy w C. w sprawie I Ns 9/10 stwierdzil, ze spadek po K. S. (2) na
podstawie ustawy nabyly jego dzieci: A. S., Z. S. i M. K. (2) w udzialach po 1/3 cze$ci. K. S. (2) nie pozostawil po sobie
jakichkolwiek aktywow, ktore przedstawialyby wymierna wartosé.

Jak ustalil tez Sad Rejonowy umowa z dniaq.07.2002r. w formie aktu notarialnego K. S. (2) nabyl odZ. M.sp.
z 0.0. prawo odrebnej wlasnos$ci lokalu mieszkalnego numer (...)., polozonego na (...)w budynku nr (...) przy ul.
(...) w C.. Warto$¢ tego lokalu wraz z udzialem w prawie uzytkowania wieczystego gruntu wynosila 32.690 zl
Przedmiotowy lokal K. S. (2) po uzyskaniu bonifikaty naby} za kwote 23.480 zL. W formie ustnego zobowigzania K.
S. (2) obiecal przekaza¢ w/w lokal mieszkalny w formie darowizny (...) A. K. — do majatku wspolnego z (...)T. K..
Skutkiem powyzszego malzonkowie K. dokonali naktadéw na przedmiotowy lokal w ogblnej kwocie 52.210 zl. Naklady
polegaly na dokonaniu kapitalnego remontu, w szczegdlnoéci wymiany stolarki okiennej, odnowienia $cian i podlog,
w tym polozenia paneli, a takze wymianie drzwi wejéciowych z futryna oraz odrestaurowania ogrzewania poprzez
montaz kaloryferéw i przebudowe komina. Celem dokonania wyzej wskazanych nakladéw malzonkowie K. zaciagneli
zobowigzania finansowe w postaci kredytéw oraz oszczednosci, w tym zlikwidowania ksigzeczki mieszkaniowe;j.

W okresie dokonywanych remontéw K. S. (2) borykat sie z problemami zdrowotnymi i mieszkal u swojej corki M. K.
(2). K. S. (2) utrzymywal sie z emerytury w kwocie ok. 1.000 zl.

Z ustalen Sadu I instancji wynika tez, ze K. S. (2) zdecydowal sie nie darowa¢ mieszkania malzonkom K.. W dniu
29.08.2002r. na mocy umowy darowizny w formie aktu notarialnego darowal natomiast K. i Z. malzonkom S. nalezacy
do niego lokal mieszkalny wraz z cze$ciowym prawem uzytkowania wieczystego. Obdarowani uczynili jednocze$nie na
rzecz darczyncy dozywotnig, nieodplatng stuzebno$é osobista, polegajaca na prawie korzystania z pokoju obok kuchni
oraz wspolkorzystania z pozostalych pomieszczen uzytkowych.

Nieruchomos¢ objeta pozwem pozwani sprzedali w dniu 3.07.2008r. za kwote 158.000 zl. Zgodnie z wczeéniejszymi
ustaleniami malzonkowie S. dokonali rozliczenia z malzonkami K. z tytulu dokonanych nakladéw na zakup i remont
w/w nieruchomosci.

Sad Rejonowy ustalil ponadto, ze A. S. nie byt emocjonalnie zwigzany z K. S. (2), nie opiekowal sie (...) w czasie, gdy
ten chorowal. Pomiedzy A. S. a K. S. (2) panowal konflikt, u ktérego podlozu byto naduzywanie przez A. S. alkoholu.
Calos$é kosztow zwigzanych w pochowkiem K. S. (2) tj. kwoty 3.060 z} pokryli w cato$ci matzonkowie S..

Decyzja z dnia 24.11.2005r. orzeczono w stosunku do A. S. umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. W dacie §mierci
K. S. (2) A. S. nie byl calkowicie niezdolny do podjecia pracy zarobkowe;j.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny Sad I instancji, majac na uwadze tres$é przepisow art. 991 ke, art. 994 § 1 ke, art.
995 § 1 kei art. 1000 § 1 ke, uznal, ze powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie jedynie w nieznacznej czesci.



Sad Rejonowy mial przede wszystkim na uwadze, ze spadkodawca na mocy umowy darowizny w formie aktu
notarialnego K. S. (2) darowal K. i Z. malzonkom S. nalezacy do niego lokal mieszkalny wraz z cze$ciowym prawem
uzytkowania wieczystego. Shusznym bylo zatem co do zasady dochodzenie przez powoda zachowku, jednak jedynie co
do pozwanej Z. S.. Przy obliczaniu zachowku nie dolicza sie bowiem do spadku darowizn na rzecz oséb niebedacych
spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku, a taka osobg jest pozwany K. S. (1), ktory nie byl spadkobiercom
K. S. (2).

Dalej Sad I instancji ustalil warto§¢ masy spadkowej po K. S. (2) na kwote 32.690 zl. Wylaczone bowiem zostaly
kwoty stanowigce naklady na przedmiotowy lokal mieszkalny poczynione przez matzonkéw K., ktdrzy to niewatpliwie
dokonali remontu i renowacji mieszkania, co skutkowalo jego warto$cia w kwocie 84.900 zl. Wartos¢ nakladow
przewyzszyla warto$¢ mieszkania

Ustalajac natomiast warto$¢ naleznego zachowku, Sad a quo przyjal, ze wartos¢ te nalezy rozpatrywaé w wysokos$ci
do V2 wartos$ci udzialu, jaki przypadiby uprawnionemu przy dziedziczeniu ustawowym (art. 991 § 1 kc), skoro na
podstawie opinii bieglej z dziedziny medycyny pracy bezspornym bylo, ze dolegliwosci, na jakie cierpi powdd, nie
unicestwiajg w caloéci jego zdolnoSci zarobkowania. Wazac zatem, ze masa spadkowa po K. S. (2) wyniosla kwote
32.690 zl, nalezalo ja, wobec braku mozliwosci doliczenia jej odno$nie pozwanego (art. 994 § 1 k.c.), podzieli¢ na
udzial darowany jedynie pozwanej. Powstala w ten sposéb kwote 16.345 zl nalezalo nadto pomniejszyé o koszty
pogrzebu, jakie poniesli wylacznie pozwani, tj. o kwote 3.060 zl. Z tak wyliczonej kwoty 13.285 zl w oparciu o udzial
wartosci do Y2 w udziale spadkowym, przy trdjce spadkobiercow, stwierdzit Sad Rejonowy, ze kwota dochodzona
zachowkiem byta zasadna jedynie do sumy 2.214,16 z} (13.285 x 1/6), ktora to Sad I instancji zasadzil na rzecz powoda
od pozwanej Z. S.. W pozostalym zakresie powodztwo jako nadmierne podlegalo oddaleniu. Roszczenie odsetkowe
orzeczono na podstawie art. 481 § 1 ke, uznajac, ze dopiero orzeczenie konczace w sprawie dalo podstawe dla ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanej z tytutu zachowku.

Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzila sie pozwana Z. S., ktora w wywiedzionej apelacji zaskarzyla wydany wyrok
w czeSci dotyczacej jego pkt (...) dotyczacej zasadzenia na rzecz powoda kwoty 2.214,16 zl tytutem zachowku. Apelujaca
podniosta zarzuty naruszenia przepis6w prawa procesowego, tj. art. 224 § 1 kpc, art. 227 kpc, art. 233 § 1 kpc i art.
328 § 2 kpc poprzez pominiecie przy obliczeniu masy spadkowej po K. S. (2) okoliczno$ci, ze przedmiot darowizny
doliczanej do spadku nie byt dorobkiem zycia zmarlego spadkodawcy. Apelujgca zarzucila tez uchybienie przepisom
prawa materialnego, tj. art. 5 kc i art. 991 § 1 ke w sytuacji, gdy domaganie sie przez powoda zasadzenia zachowku
nie moze by¢ uwazane za wykonywanie prawa i korzystaé z ochrony, skoro narusza zasady wspdlzycia spolecznego.
W konsekwencji pozwana domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa oraz zasadzenia na
swoja rzecz od pozwanego zwrotu kosztdéw procesu za obie instancje, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Chojnicach przy uwzglednieniu kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezalo, ze majac na uwadze tre§é¢ art. 382 kpc, sad apelacyjny ma nie tylko
uprawnienie, ale i obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej,
samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 17.04.1998r., Il CKN 704/97, OSNC 1998 nr 12, poz. 214). Sad Il instancji nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli
Sadu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac wyniki postepowania przed Sadem I instancji, wladny
jest ocenic je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest przedluzeniem procesu przeprowadzonego przez pierwsza
instancje, co oznacza, Ze nie toczy sie on na nowo.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze wydane przez
Sad Rejonowy rozstrzygniecie, jak i wnioski wywiedzione z przeprowadzonego postepowania dowodowego skutkujace



wydaniem zaskarzonego wyroku byly prawidlowe. Sad Okregowy nie znalazl zatem podstaw do innej, anizeli dokonana
przez Sad Rejonowy, oceny okoliczno$ci powolywanych przez strony w toku postepowania sadowego przed obiema
instancjami.

Zwazy¢ nalezalo, ze apelujaca zglosila w istocie dwa zarzuty. Jeden zarzut dotyczyl naruszenia prawa materialnego,
drugi obejmowal obraze prawa procesowego. W pierwszej kolejnoSci — choé¢ oba zarzuty w istocie zmierzaly do
przekonania Sadu odwotawczego o niestusznosci juz co do zasady roszczenia powoda - nalezato odnieéé sie do zarzutu
formalnego i przytoczonych na jego uzasadnienie argumentéw, albowiem dopiero brak uchybien w tym zakresie
stwarza mozliwo$¢ dokonania oceny prawidlowosci zastosowania w sprawie norm prawa materialnego.

Apelujaca upatrywala naruszenia prawa procesowego w pominieciu przez Sad Rejonowy okolicznoSci, iz przedmiot
darowizny — lokal mieszkalny numer (...) polozony na(...)Jw budynku nr (...) przy ul. (...) w C. - nie stanowil
dorobku zyciowego zmarlego spadkodawcy. Jednak zwazy¢ nalezalo, ze tego typu konkluzja jest wylacznie wynikiem
subiektywnej oceny stanu rzeczy dokonanej przez strone pozwana, co nie oznacza, ze ocena ta jest shuszna. Zdaniem
Sadu Okregowego Sad I instancji we wlasciwy sposéb wyliczyl nalezno$¢, od ktorej nalezy liczy¢ ewentualne prawo
powoda do zachowku. Stusznie tez Sad Rejonowy odjal naklady poczynione przez malzonkoéw K. na mieszkanie, ktore
wchodzilo w sklad masy spadkowej. Przedmiotowy lokal mieszkalny, wbrew przekonaniu apelujacej, stanowil jednak
dorobek zycia spadkodawcy w tym znaczeniu, ze to on go jako najemca uzytkowal, on tez go formalnie wykupil,
co nawet sama pozwana w treSci swej apelacji przyznala. Odrebna kwestia byla natomiast warto$¢ tego lokalu oraz
warto$¢ nakladéw poczynionych przez matzonkéw K. oraz udziat tych naktadow w masie spadkowej. Jednak nie mozna
pomijaé, ze gdyby istotnie nie lokal K. S. (2), malzonkowie K., nie mieliby co remontowaé, nie byloby tez potrzebne
zaciaganie przez nich zobowigzan kredytowych na wykup tego lokalu, jak i remontowanie tego lokalu. Apelacja w
rzeczywistoSci zawiera wiec jedynie dywagacje na temat tego, co by sie stalo, gdyby spadkodawca nie wykupil tego
wyremontowanego nastepnie lokalu mieszkalnego za pieniadze malzonkoéw K.. Wprawdzie racje ma pozwana, ze w
takiej sytuacji prawdopodobnie prawo do tego lokalu nie powstatoby, niemniej nie zmienia to faktu, ze prawo to jednak
powstalo i to jest kwestia zasadnicza dla oceny w niniejszej sprawie. Przy czym podkreslenia powtérnego wymaga, ze
prawo to powstalo na kanwie wcze$niejszego prawa (najem od (...)sp. z 0.0. w C.) przystlugujacego wylacznie K. S. (2).

Tak dokonana ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego nie naruszala przepisu art. 328 § 2 kpc - w tym
to bowiem zakresie Sad Rejonowy wyraZznie sie wypowiedzial. Taki zarzut mozna byloby co najwyzej postawi¢ w
kontekscie naduzycia prawa, tj. w ramach powolywania sie na naruszenie przepisu art. 5 ke, albowiem istotnie Sad
Rejonowy nie przedstawil w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia jakiej$ szerokiej analizy tego przepisu, niemniej na
tej to podstawie nie sposob wnioskowac, ze wydane orzeczenie jest bledne.

Przepis art. art. 328 § 2 kpc stanowi, ze uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktéw, ktore sad uznal za udowodnione, dowod6éw, na ktérych sie oparl,
i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnoéci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa. W tym miejscu wypada zauwazy¢, ze o skutkujacym zmiang
orzeczenia Sadu I instancji naruszeniu art. 328 § 2 kpc mozna by méwi¢ wtedy, gdyby uzasadnienie zaskarzonego
wyroku nie pozwalalo skontrolowaé prawidlowosSci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1998r., I CKN 949/97, LexPolonica nr 2050372). Taka sytuacja nie ma jednak miejsca
w niniejszej sprawie. Uzasadnienie wyroku Sadu I instancji przedstawia proces myS$lowy sktadu orzekajacego, jaki
mial miejsce przed, a nie po wydaniu wyroku. W zwiazku z powyzszym brak wskazania w uzasadnieniu wszystkich
zglaszanych przez powbddke zarzutow w sprawie lub ich zbyt ogélne ujecie, nie oznacza, ze Sad I instancji orzekajac nie
wzial ich pod uwage. Trudno przyja¢, by sam sposdéb uzasadnienia wyroku przyjety przez Sad I instancji, mogl miec
W niniejszej sprawie wplyw na ksztalt wydanego w niej orzeczenia.

Za niezasadny uzna¢ nalezalo rowniez apelacyjny zarzut naruszenia prawa materialnego, ktory apelujaca
scharakteryzowala poprzez odwolanie sie do przepisow art. 991 § 1 ke oraz art. 5 ke. Zwazy¢ nalezalo, ze apelujgca
pozwana calkowicie nie zgadzala sie z mozliwoScia zasadzenia od niej na rzecz powoda jakiejkolwiek nawet kwoty z



tytulu zachowku, a stanowisku takiemu dala wyraz takze w wywiedzionej apelacji, w ktérej wprost wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa.

Majac powyzsze na uwadze w pierwszej kolejnosci wypadalo wskazaé, ze ochrona praw najblizszej rodziny zmartego
nalezy do podstawowych zalozen prawa spadkowego. Znajduje ona wyraz w wielu instytucjach uregulowanych w
ksiedze czwartej kodeksu cywilnego, w tym tez i w instytucji zachowku (art. 991 ke - (...) ke) zapewniajacej osobom
wskazanym w ustawie okre$long korzy$é ze spadku nawet wbrew woli zmartego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 13 czerwca 2013 r., V CSK 385/12, Lex nr 1375506). W kregu zatem rodziny zmarlego istnieja osoby, ktérym
pozostawienie korzySci jest obligatoryjne w zakresie okre§lonym w ustawie. Stad tez nikt nie moze na wypadek swojej
Smierci rozporzadzi¢ majatkiem zupelnie dobrowolnie, z pominieciem najblizszych (wyr. SA w Lodzi z dnia 25 lipca
2013r.,1 ACa 141/12, Lex nr 1356561). Roszczenie o zachowek ma charakter majatkowy, chroni okreslone osoby przed
pokrzywdzeniem ze strony spadkodawcy (wyr. SA w Katowicach z dnia 23 stycznia 2014 r., V ACa 742/13, Lex nr
1439043). W kazdym tez przypadku, gdy uprawniony do zachowku, dziedziczacy z ustawy wespo6t z innymi osobami,
nie otrzymatl naleznego mu zachowku, ma przeciwko wspoélspadkobiercom roszczenia o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupelnienia (wyr. SN z dnia 13 lutego 2004 r., IT CK 444/02, Lex nr
112873).

Zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkobiercy (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 13 czerwca 2014 r., I ACa 820/13, Lex nr 1498964). Stad nalezalo podkresli¢, ze art. 5 k.c. moze
jedynie prowadzi¢ do ograniczenia roszczen osoby uprawnionej do zachowku (wyr. SA w Krakowie z dnia 5 grudnia
2012 r., I ACa 1143/12, Lex nr 1289766; wyr. SA w Bialymstoku z dnia 13 lutego 2014 r., I ACa 302/13, Lex nr
1437868), w zadnym za$ przypadku nie moze by¢, jak tego chce w niniejszej sprawie apelujgca pozwana Z. S. podstawa
oddalenia powodztwa o zaplate zachowku. Zarzut naduzycia prawa podmiotowego nie moze prowadzi¢ do utraty
prawa podmiotowego (Z. Truszkiewicz, Glosa do postanowienia SN z dnia 11 lipca 2012 r., I CSK 75/12, Glosa 2013,
nr 2, s. 82 i n.). Brak jest podstaw do przyjecia, ze roszczenie o zachowek jest sprzeczne z art. 5 ke, jezeli zachodza
okoliczno$ci, ktére moga uzasadniaé¢ wydziedziczenie uprawnionego (wyr. SA w Szczecinie z dnia 26 czerwca 2014 ., I
ACa929/13, Lex nr 1488704). Taka interpretacja jest ewidentnie sprzeczna z konstrukcja wydziedziczenia w kodeksie
cywilnym i moze prowadzi¢ do obejScia ograniczen z art. 1008 kc (wyr. SA w Szczecinie z dnia 30 stycznia 2014 r.,
I ACa799/13, Lex nr 1454648).

Ponadto w orzecznictwie i doktrynie prawa podkre§la sie, ze zakres zastosowania przepisu art. 5 kc powinien by¢
stosunkowo waski, bowiem ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajgcej wysokosSci zachowku stanowi
naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.), nie powinna pomijaé, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku stuza
urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich najblizszych (wyr. SN z dnia 7
kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, PiP 2006, z. 6, s. 111, z glosa T. Justynskiego; wyr. SA w Warszawie z dnia 18 stycznia
2013 r., I ACa 688/12, Lex nr 1286660; wyr. SA w Lodzi z dnia 25 lipca 2013 r., I ACa 141/12, Lex nr 1356561; wyr.
SA w Poznaniu z dnia 9 maja 2013 r., I ACa 334/13, Lex nr 1342321). Wprawdzie na ten poglad powolala sie takze
apelujgca pozwana, jednak jednocze$nie calkowicie zakwestionowala to, by spadkodawca mial wzgledem powoda
jakiekolwiek obowiazki moralne. Wszelako wbrew takiemu pogladowi pozwanej obowigzki takie spadkodawcy juz co
do zasady istnialy, tak, jak i co do (...). Ponadto przyja¢ nalezalo, ze relacja (...)wyprzedzata relacje moralna (...), tak,
jak i wyprzedzala powigzania finansowe, jakie istnialy miedzy A. K., a jej (...).

Kontynuujac wywod prawny dotyczacy moznoSci zastosowania w sprawie, jak niniejsza, przepisu art. 5 ke, na uwadze
miet tez nalezalo, ze przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej
wysokoSci zachowku nalezy zachowa¢é szczegolng ostroznos$é, ktdra nie moze opierac sie jedynie na ogdlnym odwotaniu
sie do klauzuli generalnej zasad wspolzycia. Sprzeczno$c z zasadami wspolzycia spolecznego zachodzi tylko wowezas,
gdy w $wietle regul lub wartoSci moralnych powszechnie spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty naleznoSci z
tytulu zachowku musi by¢ ocenione negatywnie. Z uwagi na charakter zachowku obnizenie go na podstawie art. 5
ke musi sankcjonowaé wylacznie razace przypadki naduzycia tego prawa. O naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty
zachowku mogg przy tym decydowaé jedynie okoliczno$ci istniejace w plaszczyznie uprawniony - spadkobierca.
Wylgczenia prawa do zachowku z uwagi na niewlaéciwe postepowanie w stosunku do spadkodawcy dokonuje on sam



w drodze wydziedziczenia. Okoliczno$ci wystepujace na linii uprawniony - spadkodawca nie sg oczywiscie pozbawione
znaczenia, ale moga zosta¢ uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace ocene sprzeczno$ci zadania zaplaty
zachowku z zasadami wspoélzycia spolecznego (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23.04.2014r., I
ACa 692/13, LEX nr 1461014).

W realiach niniejszej sprawy pozwana naduzycia prawa przez powoda domagajacego sie od niej zachowku upatrywala
zarowno w jego relacjach ze spadkodawca, podkreslajac, ze A. S. nie interesowal sie (...), na dlugo przed jego Smiercia
nie odwiedzal (...) jak i w relacjach powoda z pozwana i jej rodzing, skoro wystapil o zachowek w sytuacji, gdy musial
mie¢ §wiadomo$¢, ze to nie spadkodawca wykupil i wyremontowal lokal mieszkalny przy ul. (...) w C.. Zdaniem
Sadu Okregowego zadna z powyzej zaprezentowanych argumentacji, a tym bardziej ta, ktéra mialaby wskazywaé na
okoliczno$ci uzasadniajace wydziedziczenie uprawnionego, co nie mialo miejsce w niniejszej sprawie, nie stanowi
wyjatkowej, szczegolnej sytuacji uprawniajacej do podjecia decyzji o mozliwosSci ograniczenia (bo nie, juz co do zasady,
wylaczenia) roszczenia o zachowek.

W tym stanie rzeczy apelacje, jako bezzasadng, nalezalo na podstawie art. 385 kpc, oddalié, o czym Sad II instancji
orzekl, jak w sentencji.



