Sygn. akt IV Ca 286/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2015 .

Sad Okregowy w (...) IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Wanda Dumanowska (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2015 r., w S.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa P. O.

przeciwko K. G. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w C.

z dnia 12 lutego 2015 1., sygn. akt I C 396/12

1- oddala apelacje;

2- zasadza od pozwanej K. G. (1) na rzecz powoda P. O. kwote 600 (szeécset) z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 286/15

UZASADNIENIE

Rozpoznajac apelacje zlozong przez pozwana K. G. (2) od wyroku wydanego w postepowaniu uproszczonym w dniu
12 lutego 2015r. roku przez Sad Rejonowy w C. w sprawie IC 396/12 z powodztwa P. O. o zaplate kwoty 8 049 zi

wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi z tytulu zaplaty za wykonane dzielo, na podstawie art. 505" § 2 k.p.c. Sad
Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

Przed rozwazeniem zasadnoSci zarzutéw apelacji wskaza¢ nalezy, iz Sad I instancji zebral w sprawie caly zaoferowany
przez strony, w sposob zgodny z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego, material dowodowy i dokonal ustalen
faktycznych, na ktérych mozna oprzeé rozstrzygniecie sprawy, co w konsekwencji pozwala Sadowi rozpoznajacemu
apelacje na przyjecie tych ustalen jako wlasnych (art. 328 kpc w zwigzku z art. 381 kpc).

W pierwszym rzedzie badaniu podlegal zarzut braku legitymacji procesowej strony postepowania bowiem, zdaniem
Sadu II instancji, nalezy ona do kwestii materialnoprawnych, skoro stanowi o tym, czy sad w stosunku do danego
podmiotu moze rozstrzygnac o istnieniu albo nieistnieniu normy prawnej indywidualno-konkretnej przytoczonej w
powddztwie. Legitymacja procesowa jest przestanka jurysdykeyjna i jako taka jest przestanka zasadno$ci powddztwa.
Nieusuniety brak legitymacji procesowej stanowi przyczyne oddalenia powodztwa, bez konieczno$ci dalszego badania



jego zasadnosci. Pamietac przy tym nalezy, ze legitymacja procesowa — obok zdolno$ci sadowej i zdolnoS$ci procesowej
— stanowi konieczny przymiot strony postepowania (vide: W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa
2006, str. 1431 135).

W realiach niniejszej sprawy pozwana podniosla, iz nie jest biernie legitymowana do wystepowania w zainicjowanym
przez powoda procesie i cho¢ z zarzutu tego w apelacji uczyniono jedynie jeden z licznych zarzutéw procesowych
(notabene — upatrujac w nim tylko naruszenia art. 233 § 1 kpc), to wlasnie zbadanie czy pozwana posiada bierng
legitymacje procesowa stanowi podstawowa kwestie wymagajaca rozstrzygniecia przez Sad Okregowy.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz pozwana uczestniczyla w zawarciu umowy z
powodem a przedmiot umowy miesci sie w kategorii czynnoéci, ktére naleza do czynnosci zarzadu zwyklego majatkiem
wspo6lnym. Rola pozwanej w tym zakresie bylo wykazanie, iz w realiach jej malzenstwa dysponowanie kwota okolo 8
000 zl, bylo przekroczeniem granic, wskazanych w art. 30 § 1 kriop, zaspokajania zwyklych potrzeb rodziny. Temu
obowiazkowi, wynikajacemu z art. 6 ke, pozwana nie sprostala.

Przechodzac do dalszych rozwazan wskazaé¢ nalezy, iz niniejsza sprawa, zgodnie z art. 505" pkt 1 kpc, podlegala

przedmiotowo rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym. Obowigzuje w nim art. 505° § 2 kpc, ktory wylacza
zastosowanie przepisow art. 278 — 291 kpc regulujacych dowdd z opinii bieglego. Oznacza to, iz Sad w postepowaniu
uproszczonym nie ma mozliwoséci skorzystania z dowodu z opinii bieglego, a takze opinii instytutu naukowego
lub instytutu naukowo-badawczego. W przypadku, gdy zachodzi konieczno$é skorzystania z tego typu Srodkéw

dowodowych art. 5057 kpc pozwala Sadowi na uznanie, iz sprawa jest szczegélnie zawila i rozpoznanie sprawy z
pominieciem przepis6w o postepowaniu uproszczonym, potrzebna jest inicjatywa stron procesu.

Powyzsze wigze sie z obowigzkiem aby kazde twierdzenie strony zostalo poparte dowodami. Przedmiotem dowodu sg
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, istotno$¢ ta wynika z przedmiotu postepowania i wiaze sie z twierdzeniami
faktycznymi stron. Obowigzek wskazywania dowodoéw obciaza przede wszystkim strony i zgodnie z zasada rozkladu
ciezaru dowodu, wynikajgca z przepisu art. 6 ke, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Zasade te w postepowaniu cywilnym realizuje przepis art. 232 kpc, ktéry stanowi, ze strony
s3 obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktorych wywodza skutki prawne.

Z powyzszych regulacji prawnych wynika, ze rzadzaca postepowaniem cywilnym zasada kontradyktoryjnoéci
przerzuca ciezar odpowiedzialno$ci za wynik procesu na strony, ktére sa dysponentami tego postepowania i powinny
wykazywac inicjatywe w przedstawianiu dowodéw na poparcie swoich twierdzen. W zwigzku z tym powo6d ma
obowiazek dowies¢ faktow, z ktérych wywodzone jest dochodzone przez niego roszczenie, a zatem musi przede
wszystkim wykazaé¢ zasadno$§¢ tego roszczenia (istnienie po stronie pozwanej obowigzku spelnienia zadanego
Swiadczenia).

W postepowaniu uproszczony powyzsze oznacza, iz strona, ktora chce skorzystaé ze $rodka dowodowego jakim jest
opinia bieglego, nie moze pozostaé bierna i wraz z wnioskiem dowodowym winna zloZzy¢ wniosek o zastosowanie przez

sad art. 5057 kpc i rozpoznanie sprawy z pominieciem przepiséw o postepowaniu uproszczonym (vide: M. Manowska,

Postepowania odrebne, s. 296; komentarz do art. 505° § 1 kpc, Marszalek — Krze$, Legalis).

W realiach niniejszej sprawy pozwana, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, skladajac wniosek

o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nie zlozyla wniosku o zastosowanie art. 5057 kpc. Zatem pozwanej nie
przystuguje obecnie, na etapie postepowania apelacyjnego, zarzut pominiecie przez Sad Rejonowy tegoz dowodu,
bowiem Sad I-ej instancji rozpoznal sprawe zgodnie z procedura regulujaca postepowanie uproszczone.

Nie sg sluszne réwniez, wskazane przez apelujaca, dalsze zarzuty procesowe.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji rozstrzygajac niniejsza sprawe nie naruszyl wynikajacej z art. 233 §
1 k.p.c. zasady swobodnej oceny dowoddw. Zgodnie z tym przepisem sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow



wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena materialu
dowodowego jest ocena swobodna, co nie znaczy, ze dowolna. Sad ma, bowiem obowigzek wyprowadzenia z zebranego
w sprawie materialu dowodowego wnioskéw logicznie prawidlowych, pozbawionych sprzecznosci i dajacych sie
powigza¢ w calo$§¢ zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Ocene dowodéw dokonana przez Sad meriti w
przedmiotowej sprawie trudno uzna¢é za zgodna z powyzszymi wymogami.

Zdaniem Sadu odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzajac analize materiatu dowodowego wyciagnal z niego
prawidlowe wnioski i logicznie oraz szczegbélowo je uzasadnil. Podkresli¢ nalezy, iz w przedmiotowej sprawie -
jak prawidlowo ustalit Sad I instancji - strony lgczyla umowa o dzielo. Przez umowe te przyjmujacy zamoéwienie
zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia, ktore zgodne z art. 642
§ 1 k.c. nalezy sie przyjmujacemu zamodwienie w chwili oddania dziela.

W niniejszej sprawie bezsporne pozostawalo, ze powod wykonal zamoéwione dzialo, ,,oddat je” pozwanej, ktéra
pozwolita na dokonanie montazu kuchni. Poza sporem bylo réwniez to, ze pozwana nie zaplacila powodowi
wynagrodzenia za wykonane dzielo. Spér dotyczyl natomiast tego, czy powdd wykonujac dzielo wykonat je prawidtowo
oraz czy pozwana skorzystata ze swoich uprawnien zwigzanych ze stwierdzonymi przez nia wadami dziala.

Stusznie Sad Rejonowy uznal, iz materialnoprawng podstawa rozpoznania niniejszej sprawy byly przepisy ustawy z
dnia 27 lipca 2002 roku o szczegdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego —
zwana dalej ,ustawa o sprzedazy konsumenckiej”, poprzez delegacje z art. 627" ke. Ustawa ta regulowala m.in. zasady
postepowania, w tym prawa i obowiazki stron, gdy towar konsumpcyjny jest niezgodny z umowa (art. 4 ust. 1 tej
ustawy). W takiej sytuacji ustawodawca przewidziat szereg — obwarowanych wprawdzie odpowiednimi przestankami
- uprawnien dla kupujacego (zamawiajacego dzielo), ktory nabyl towar niezgodny z umowa. Katalog tych uprawnien
okreslony jest w art. 8 ustawy i zawiera uprawnienie kupujacego do: zagdania doprowadzenia towaru konsumpcyjnego
do stanu zgodnego z umowa, poprzez nieodplatng naprawe albo wymiane na nowy. Kupujacemu przystuguje tez, w
okoliczno$ciach wskazanych w ustawie, uprawnienie do domagania sie stosownego obnizenia ceny albo odstapienia
od umowy.

Odstgpienie od umowy, jako jedno z uprawnien z tytulu niezgodno$ci towaru z umowa nalezy traktowac, jako
odzwierciedlenie odpowiedzialnosci odszkodowawczej sprzedawcy z tytulu nienalezytego wykonania zobowigzania,
ktéra powstaje z momentem wydania towaru z przeznaczeniem na wykonanie zobowigzania. Konsekwencja
skutecznego odstgpienia od umowy jest po stronie kupujacego moznoé¢ zadania zwrotu spetlnionego przez niego
Swiadczenia (uiszczonej ceny), za$§ po stronie sprzedawcy — aktualizacja roszczenia o zwrot rzeczy. Ustawa o
sprzedazy konsumenckiej okresla ponadto przestanki dopuszczalno$ci odstapienia od umowy. Pierwsza z nich stanowi
niemozno$¢ skorzystania przez kupujacego z uprawnienia do zadania wymiany badz naprawy towaru, kolejna jest
okoliczno$¢, ze sprzedawca nie zdota uczyni¢ zado$é zadaniu w odpowiednim czasie, inng jest natomiast przestanka
znacznych niedogodno$ci, na ktére bylby narazony nabywca przez naprawe lub wymiane (vide: Komentarz do ustawy
o sprzedazy konsumenckiej. M. Pecyna —sip. Lex).

R. legis omawianej regulacji bylo wzmocnienie pozycji konsumenta, ktéry w relacjach ze sprzedawca - producentem
stal zwykle na straconej pozycji i nie mogl skutecznie dochodzi¢ ochrony swoich intereséw w konfrontacji z
przedsiebiorca.

Odnoszac powyzsze do realidbw rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze pozwana nie udowodnila, iz wykonana
przez powoda zabudowa kuchni byla wadliwa a powdd przyznal jedynie uszkodzenie plywy pilSniowej w trakcie
wycinania otworu na kable (art. 229 kpc).

Sad II instancji w pelni akceptuje stanowisko Sadu Rejonowego, iz pozwana nie udowodnila podnoszonych
przez nia wad (ich istotnoéci), a tym samym nie wykazala podstaw do odstapienia od umowy. W doktrynie i
judykaturze utrwalony jest poglad, ze przy wykladni ustawy o sprzedazy konsumenckiej zastosowanie znajda kryteria
wypracowane w literaturze i orzecznictwie na gruncie rekojmi. Zatem za wady istotne uwaza sie wady, ktore czynig



rzecz bezwarto$ciowa lub nieuzyteczna dla konsumenta albo niezdatna do zwyklego uzytku (vide: komentarz do art.
8 ustawy pod red. J. Jezioro i przywolana tam literatura: A.Ohanowicz, J.Gorski, Zarys prawa zobowigzan, s. 381118;
B. Kossakowska-Stochlak, Rekojmia i gwarancja, s. 21 - sip. Legalis), ze wzgledu na cel okreslony w umowie (vide: E.
L., Prawo umoéw konsumenckich, C.H. B., W., s. 403).

W doktrynie przewaza poglad, ktory Sad, w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacje w petni podziela, ze o istotnos$ci
lub nieistotnosci wady, zatem i o niezgodno$ci towaru konsumpcyjnego z umowa, powinien decydowaé¢ punkt
widzenia kupujacego, a zatem jego subiektywna ocena niezgodnoSci z umowa jednak przy uwzglednieniu granic
naduzycia prawa (vide: komentarz J. Pisulinski [w:] Systemie Prawa Prywatnego pod red. J. Rajskiego, t. 7, s. 198,
wyd. C.H. BECK, Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2004; komentarz Cz. Zulawskiej, [w:] Komentarz do
kodeksu cywilnego, pod. Red. G. Biefika, Ksiega trzecia, t. 2, Wyd. LexisNexis Warszawa 2007, s. 67; R. Stefanicki,
Sprzedaz konsumencka w $wietle ustawy o szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej, Monitor Prawniczy nr
77 2004r.). W orzecznictwie doprecyzowano ten poglad uznawszy, ze przy ocenie cechy istotno$ci wady eksponowac

nalezaloby przede wszystkim odpowiednie oczekiwania nabywcy zwigzane z funkcjonowaniem towaru, a nie tylko
zobiektywizowany stan niezdatnoSci do zwyklego uzytku (w ogdle lub w okre$lonym zakresie) lub bezwarto$ciowoséc
w znaczeniu funkcjonalnym. Wyraznie poglad ten wyrazil SN w wyroku z dnia 29 czerwca 2004 r., II CK 388/03
(sip. L.), stwierdzajac, ze ,,Przy ocenie cechy istotnoSci wady w rozumieniu art. 560 § 1 KC eksponowaé nalezaloby
przede wszystkim odpowiednie oczekiwania nabywcy rzeczy (samochodu) zwiazane z jej (jego) funkcjonowaniem, a
nie tylko zobiektywizowany stan techniczny rzeczy (samochodu) w postaci jej (jego) niezdatnos$ci do zwyklego uzytku
(w ogoble lub w okre§lonym zakresie) lub bezwarto$ciowo$ci w znaczeniu funkcjonalnym. Innymi stlowy, nabywca
samochodu moze oczekiwaé nie tylko ogblnej sprawnosci technicznej samochodu, ale takze sprawnego normalnego
i niezakloconego funkcjonowania wszystkich jego zespolow i elementéw, pozwalajacych na wlasciwg i normalng
eksploatacje samochodu zgodnie z jego przeznaczeniem i parametrami techniczno-eksploatacyjnymi”. Natomiast w
uzasadnieniu wyroku z 8 maja 2003 r., Il CKN 66/01 (sip. L.), SN wyrazil poglad, ze jezeli po nieskutecznej naprawie
mechanicznego uszkodzenia nadal wystepuja wady, a sam fakt tej nieskutecznej naprawy spowodowal zmniejszenia
warto$ci samochodu o 20%, to wada jest istotna.

Akceptujac powyzsze poglady i przenoszac je na ustawe o sprzedazy konsumenckiej w literaturze podkresla sie nadto,
ze wada istotna moze takze polegaé na brakach estetycznych i nie musi by¢ determinowana uzytecznos$cia towaru
okre$long w umowie. Taki poglad wyrazila m.in. E. L. (Prawo umoéw, s. 403). Dla przyjecia, ze niezgodno$¢ jest istotna
nie jest natomiast przesadzajace, czy jest ona usuwalna (vide: . M. J., Prawo konsumenckie, wyd.: Akademii (...) w
P., 2007, s. 96).

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz przy ocenie uzasadnionych oczekiwan konsumenta przy wykladni przepisow
ustawy o sprzedazy konsumenckiej, nalezy kierowaé sie modelem przecietnego konsumenta, ktérego nalezy widzieé¢
jako osobe stanowczg, rozsadng i krytyczna. Niezgodno§¢ towaru konsumpcyjnego jest istotna, jesli towar ten nie
odpowiada powszechnym, rozsadnym i uzasadnionym oczekiwaniom konsumenta budowanym na podstawie umowy,
obejmujacej ewentualnie indywidualnie uzgodnione, szczegblne przeznaczenie towaru lub na podstawie zwyklego
przeznaczenia i wlasciwoSci tego rodzaju towaru lub tez zapewnien (reklamy) producenta, importera lub sprzedawcy,
co do cech i wlasciwosci towaru. Przy ocenie istotno$ci niezgodnoSci nalezy takze bra¢ pod uwage tak funkcjonalno$é
i uzyteczno$¢ towaru, jak i jego walory estetyczne, jesli wynikaja ze szczeg6lnego lub zwyklego przeznaczenia towaru.
Natomiast prawo konsumenta do odstgpienia od umowy musi by¢ wykluczone, jesli §wiadczenie sprzedawcy, chociaz
wadliwe, znacznie zaspokaja interes konsumenta. Woéwczas wade towaru nalezy uzna¢ za nieistotng, tym samym
konsumentowi nie przystuguje mozliwo$é odstapienia od umowy.

Powyzsze pozwala na stanowcze stwierdzenie, iz pozwana nie wykazala w procesie, aby wady, na ktore wskazywala (a
ktérych nie udowodnila) byly istotne i dawaly jej prawo odstapienia od zawartej z powodem umowy.

Skoro, zatem powod wykonat dzielo, a nastepnie ,,oddal je” pozwanej, wynagrodzenie za wykonanie dziela zgodnie
z art. 642 § 1 k.c. stalo sie wymagalne. Z ta chwila pozwana stala sie zobowigzana wobec powoda do zaplaty calego
wynagrodzenia, a ewentualne roszczenia z tytulu wad dziela (wadliwej naprawy) mogla realizowaé¢ w ramach rekojmi.



Doda¢ jedynie nalezy, iz catkowicie bezzasadny byl rowniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc. W judykaturze przewaza
poglad, w my$l ktorego strona moze powolac sie na zarzut wadliwego sporzadzenia uzasadnienia i zarzut taki mozna
oceni¢ jako zasadny, gdy z powodu braku w uzasadnieniu elementéw wskazanych w art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzony
wyrok nie poddaje sie kontroli instancyjnej (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 1999 r. III CKN
460/98 OSNC 2000/5 poz. 100 oraz z dnia 26 lipca 2007 r. V CSK 115/2007 Monitor Prawniczy 2007/17 str.
930). Ponadto zarzut naruszenia powyzszego przepisu, bylby skuteczny tylko wtedy, gdyby skarzaca wykazala, ze
wadliwoSci uzasadnienia mialy wplyw na wynik sprawy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 1997 r.
I PKN 97/97 OSNAPiUS 1998/4 poz. 121). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie wymagane przez
ustawodawce elementy. W oparciu o jego tre$¢ Sad O. mogt przeprowadzié kontrole instancyjna i dlatego brak byto
podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Takze pozostale zarzuty naruszenia przepisow
prawa procesowego nie byly zasadne. Sad Rejonowy poczynil bowiem prawidlowe ustalenia faktyczne, dotyczace
okoliczno$ci istotnych - w rozumieniu art. 227 k.p.c. - dla rozstrzygniecia sprawy. O tym, jakie okolicznoSci wymagaja
wyjasnienia, decyduja przepisy prawa materialnego, ktére powinny by¢ zastosowane w rozpoznawanej sprawie (vide:
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 1990 r. IV CR 236/90 OSNCP 1991/10-12 poz. 125).
Istotno$¢ okolicznos$ci wynika z przedmiotu postepowania i wigze sie z twierdzeniami faktycznymi stron.

W tym stanie rzeczy, uznajac apelacje za niezasadna, stosownie do art. 385 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.



