Sygn. akt IV Ca 270/13
POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSO Mariola Watemborska

Sedziowie SO: Dorota Curzydlo, Jolanta Deniziuk (spr.)

Protokolant: Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2013 r., w Shupsku

na rozprawie

sprawy z wniosku A. Z.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sadu Rejonowego
w Leborku z dnia 4 kwietnia 2013 r. sygn. akt I Ns 173/13

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze stwierdzi¢, iz spadek po J. Z. corce M. i I. zmarlej w dniu 15
lutego 2013 r. w S. ostatnio zamieszkalej w L., na podstawie ustawy nabyla w caloéci z dobrodziejstwem inwentarza
corka A. Z.,corkaJ.iJd.,

2. nie obciaza¢ wnioskodawczyni kosztami sadowymi zwigzanymi z oplata od zlozonego w sprawie o$§wiadczenia.

Sygn. akt IV Ca 270/13

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni A. Z. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po swej matce J. Z., zmartej w dniu 15.02.2013r.

Rozpoznajacy sprawe w I instancji Sad Rejonowy w Leborku ustalil, ze spadkodawczyni J. Z. zmarta w dniu 15 lutego
2013 r. w L., gdzie ostatnio zamieszkiwala. W dacie Smierci spadkodawczyni byla panna, a A. Z. jest jej jedynym
dzieckiem pozamalzeniskim. Spadkodawczyni nie miala dzieci przysposobionych i nie pozostawila testamentu.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy w Leborku postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2013r.
stwierdzil, ze spadek po J. Z. corce M. i1., zmarlej w dniu 15 lutego 2013r. w S., ostatnio zamieszkalej w L., na podstawie
ustawy nabyla w calo$ci wprost corka zmarlej A. Z., corka J.iJ..

Sad Rejonowy dokonat rozwazan prawnych, w ktérych oparl sie na przepisach art. 1025 § 1 ke, art. 671 kpc, art. 931
§ 1 ke, art. 1012 ke i art. 1015 § 1 ke. Mial na uwadze zapewnienie wnioskodawczyni, iz jest jedynym dzieckiem J. Z.,
ze ztozyta wniosek przed uplywem terminu z art. 1015 § 1 ke, jak i to, ze pouczona o tresci art. 1012 i 1015 ke zlozyla
o$wiadczenie o przyjeciu spadku wprost.



Z rozstrzygnieciem Sadu I instancji nie zgodzila sie wnioskodawczyni, ktéra w wywiedzionej apelacji wniosla
o zmiane wydanego postanowienia poprzez stwierdzenie, ze nabyla spadek po swej matce z dobrodziejstwem
inwentarza, ewentualnie o uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Leborku
do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu wskazala, ze nie wyjasniono jej réznic miedzy przyjeciem spadku
wprost a z dobrodziejstwem inwentarza, nadto blednie, w jej ocenie, poinformowano o skutkach przyjecia spadku
z dobrodziejstwem inwentarza. Wnioskodawczyni podniosta, ze dzialala w bledzie co do skladu masy spadkowe;j.
Wskazala, ze rownoczeénie sktada oéwiadczenie o uchylenie sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia o przyjeciu spadku
wprost, a w zw. z tym wniosla o rozwazenie zasadnosci zawieszenia niniejszego postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgonie z treécig art.1015 ke oSwiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu szeSciu
miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania. Sze$ciomiesieczny termin do
zlozenia o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku jest terminem zawitym prawa materialnego, z ktérego
uplywem ustawa wigze wygaéniecie uprawnienia do dokonania takiej czynnoSci. Poczatkiem biegu tego terminu
jest dzien, w ktorym spadkobierca dowiedzial sie o powolaniu go - testamentem lub ustawg - do dziedziczenia.
Dla spadkobiercy ustawowego poczatek biegu tego terminu bedzie z reguly tozsamy z dniem powziecia przezen
wiadomosci o $émierci spadkobiercy (art. 924, 925 kc), jako ze juz wowczas wiedzial on o swoim powigzaniu ze
spadkodawcg, a wiec znal uklad stosunkéw rodzinnych, na ktorych opiera sie powolanie go w odpowiedniej kolejnosci
na spadkobierce ustawowego (art. 931 i nast. ke).

W przedmiotowej sprawie termin do zlozenia oSwiadczenia o sposobie przyjecia spadku bieg} dla wnioskodawczyni
od dna 15.02.2013r.i uptywa z dniem 15 .08.2013r. W terminie do dolozenia o§wiadczenia wnioskodawczyni, ktora
jest jedyna spadkobierczynia, zlozyta wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej w dniu 15.02.2013r,jej matce
J. Z.. Z tresci protokotu wynika , ze wprawdzie zostala pouczona o sposobach przyjecia spadku. Odnotowano bowiem
w protokole pouczenie jej o treéci art. 1012i 1015ke. Tym nie mniej w protokole brak wyraznego odnotowania , ze
wnioskodawczyni zrozumiala to pouczenie. Jest to o tyle istotne, ze wnioskodawcezyni jest osoba mloda ,zmarla byla jej
matka , ktora ja samotnie wychowywala, a o stwierdzenie nabycia wnioskodawczyni wystapila niespelna po miesiacu
od tego traumatycznego zdarzenia. Nalezalo w tej sytuacji dolozy¢ szczeg6lnej staranno$ci w wyjasnieniu skutkow
przyjecia spadku wprost.

W terminie do zlozenia o§wiadczenia wnioskodawczyni zlozyla o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutk6w zlozonego na
rozprawie o$wiadczenia o przyjeciu spadku wprost w powolaniu sie , jak sama wskazala, na niezrozumienie pouczenia
oraz istotny blad co do stanu spadku. Z treéci uzasadnienia o uchyleniu sie od zloZzonego o$wiadczenia wynika, ze
wnioskodawczyni dzialala pod wplywem bledu co do skutkow zlozonego w dniu 4.04.2013r. o§wiadczenia . Przy
czym o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych , jak rowniez oSwiadczenie o sposobie przyjecia spadku
zlozone przez wnioskodawczynie na rozprawie apelacyjnej w dniu 21 czerwca 2013r. zlozone zostaly jeszcze w terminie
wskazanym w art.1015ke.

Tym samym apelacje wnioskodawczyni nalezalo uwzgledni¢ i na podstawie art. 38681 kpc w zw. z art. 1382 kpc, orzec
jak w sentencji postanowienia.

Sad nie obciazyt wnioskodawczyni kosztami sadowymi zwigzanymi z oplata od ztozonego o$wiadczenia uwzgledniajac,
iz w przedmiotowej sprawie wystapily przestanki o jakich mowa w art. 102 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych. Wnioskodawczyni jest studentka . Uczy sie w T. i tam tez wynajmuje kwatere. Aktualnie utrzymuje sie
wylacznie z renty po zmartej matce.




