Sygn. akt ITI RC 235/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2019 roku

Sad Rejonowy w Tczewie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Wioleta Makowska

Protokolant Karolina Romaniuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 stycznia 2019 roku w Tczewie sprawy
z powodztwa W. P. (1)

przeciwko S. P. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza z dniem 04 lipca 2018 roku alimenty ustalone ugoda zawarta w dniu 28 pazdziernika 2013 roku przed
Sadem Rejonowym w Tczewie w sprawie o sygn. akt ITI RC 136/13 od pozwanego S. P. (1) na rzecz powodki W. P. (1) z
kwoty po 550 zlotych (slownie: pieéset pieédziesiat zlotych) miesiecznie do kwoty po 800 zlotych (stlownie: osiemset
zlotych) miesiecznie platnej do ragk powddki W. P. (1) do 10-go dnia kazdego miesigca z gory wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia w ptatnosci ktorejkolwiek z rat;

II. odstepuje od obciazenia pozwanego S. P. (1) kosztami sadowymi;

ITI. zasadza od pozwanego S. P. (1) na rzecz powddki W. P. (1) kwote 900 z} (slownie: dziewiecset zlotych) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
Sygn. akt III RC 235/18
1 UZASADNIENIE

B. P. (1) dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda W. P. (2), wniosla pozew przeciwko S. P. (1)
o podwyzszenie alimentéw. Domagala sie ustalenia §wiadczen alimentacyjnych na poziomie po 800zl miesiecznie,
platnych z gory do 10 dnia kazdego wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia w terminie platnosci
ktorejkolwiek z rat, w miejsce alimentéw w wysokosci 550 zt ustalonych ugoda sadowa zawarta w dniu 28 pazdziernika
2013r. w sprawie IIIRC 136/13. Wnosila rowniez o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw procesu, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa wedlug norm przypisanych.

W uzasadnieniu wskazala, iz nastapila zmiana w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej corki wynikajaca
z jej rozwoju i etapu edukacji. Wskazala, iz w chwili obecnej miesieczny koszt utrzymania i wychowania powddki
wynosi okolo 1670 zl. Wskazala rowniez, ze przedstawicielka ustawowa realizuje obowigzki poprzez osobiste starania
o wychowanie dzieci i codzienna pielegnacje, a pozwany winien zatem partycypowaé w wiekszej czesSci w kosztach
utrzymania i wychowania maloletnich dzieci.

Pozwany S. P. (1) wnibsl o oddalenie powddztwa w calo$ci. Pozwany wskazal, iz nie jest w stanie uczynié¢ zado$¢ zadaniu
powodki. Wedlug niego koszty utrzymania powddki sa zdecydowanie zawyzone. Podniosl, iz ze wzgledu na swoja
chorobe na tle zdrowia psychicznego nie jest w stanie znalezé pracy na state. Wskazal, iz z corka ustalil, ze po uzyskaniu



przez nig pelnoletnio$ci zalozy jej konto i bedzie wplacal bezposrednio na jej nr konta alimenty, a o ile mu sytuacja
finansowa na to pozwoli bedzie sie staral wplacaé¢ kwoty wieksze niz 550 zl. (odpowiedz na pozew k. 33-37)

Na rozprawie dnia 15 listopada 2018 r. wnosil o przestuchanie coérki — powodki, bowiem ustalil z nia, ze nie bedzie
ona podtrzymywac pozwu. (k. 48)

Po uzyskaniu pelnoletnio$ci powodka W. P. (2) udzielila pelnomocnictwa radcy prawnemu W. R., ktéry w jej imieniu
podtrzymal powodztwo w calosci (k. 69, 70)

S ad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Powodka W. P. (1) urodzila sie (...) w G.. Jest corka S. P. (1) i B. A. zdomu S..

Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Tczewie w dniu 28 pazdziernika 2013 r. w sprawie III RC 136/13 pozwany
S. P. (1) zobowiazal sie lozy¢ tytulem alimentéw na rzecz maloletniej powodki W. P. (1) kwote po 550 zl (piecset
piectdziesiat zlotych) miesiecznie, platng do rak przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki B. P. (2), do dnia 15-
go kazdego miesigca z gory, poczynajac od 01 wrzesnia 2013 r. wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdZnienia
platnosci ktérejkolwiek z rat w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem z dnia 13 listopada 2006 r. wydanym przez
Sad Okregowy w Gdansku w sprawie o sygn. akt II C 3267/06. Orzeczenie w tej sprawie uprawomocnilo sie dnia
05.11.2013 T.

(dow 6d: odpis skrocony aktu urodzenia — k. 8, wypis z protokolu k. 11, zarzadzenie k. 33)

W chwili ustalania poprzedniej wysoko$ci alimentéw W. P. (2) miala 12 lat. Na jej wyzywienie potrzebna byla kwota
ok. 500 zl miesiecznie, na Srodki czystosci i odziez ok. 150-200 zl miesiecznie, na kino rozrywke ok. 50 zl karte miejska
co drugi miesigc 50 zl, na szkole ok. 80 zl miesiecznie, na inne jej potrzeby w tym telefon, kieszonkowe ok. 50 z}
miesiecznie. Maloletnia powddka byla wowczas dzieckiem zdrowym, choé z uwagi rozpoznanie koslawosci nogi byta
na wizycie u ortopedy, co generowalo wydatek 100 zl. i koszt zakupu wkladek ortopedycznych za kwote 200 zl. Byl
to jednorazowy wydatek. Juz wowczas pozwany zabieral corke czasami na pizze lub do kina. Lacznie byla to kwota
miesiecznie ok. 900 zl (500+(150/200)+50+25+80+50) potrzebna na jej utrzymanie

Powodka zamieszkiwala wraz z matka, za wynajem mieszkania oplata wynosila 650 z} (1/2 to 325), plus oplaty za
prad, wode, gaz, Internet, czynsz — udzial maloletniej to bylo 200 zl. Z udzialem w kosztach utrzymania mieszkania
usprawiedliwione potrzeby powodki ksztaltowaly sie na poziomie 1425 zl.

Przedstawicielka ustawowa w tamtym czasie pracowala w firmie (...) jako ksiegowa, gdzie jej wynagrodzenie wynosilo
ok. 2157 z} miesiecznie.

Pozwany juz wowczas pozostawal w zwigzku malzenskim i mial na utrzymaniu drugie dziecko w wieku 4 lat. Byl
zatrudniony w formie D. jako magazynier, kierowca, zaopatrzeniowiec i zarabial 1350 zl netto, a jego malzonka
1450 zl netto, a wiec lacznie 2800z1. Z zestawienia wydatkow przedlozonych przez niego na rozprawie wynikato, ze
wydatki miesieczne jego rodziny wynosza 3010 zl., w tym kredyt hipoteczny 330 i konsumpcyjny 320 zl. Z zeznania
podatkowego PIT -37 za 2012 r. wynika, iz pozwany osiagnal doch6d po odliczeniu sktadek na ubezpieczenie spoteczne
14140,50, za$ jego zona 9736,16 zl. Juz wowczas strona powodowa podnosila, iz pozwany ma dodatkowe Zrodlo
dochodu wynikajace ze sprowadzania aut, pozwany za$ temu zaprzeczal, wskazywal, ze to nie jego samochody, a jego
kuzyna, ktéry mieszka zagranica, a z tej sprzedazy nie ma zadnych dochodow.

Pozwany wowczas S. P. (1) wnosil o obnizenie alimentéw do kwoty 350 zl, ale ostatecznie cofnal pozew wzajemny i
zgodzil sie na podwyzszenie alimentéw do kwoty 550 zt.

(dow 6d: z akt IIIRC 136/13: zestawienie k. 4, za $wiadczenie o zarobkach — k. 15-16, protokét k. 24-25,29-30, PIT —
36 k. 17-19, PIT/0 k. 20-22, zestawienie wydatkow k. 23 , z akt sprawy III RC 365/13 pozew z zalgcznikami k. 2-27)),



Dnia(...). powodka W. P. (1) skonczyla 18 lat. Nadal mieszka mama. Jest w klasie maturalnej w liceum. Uczeszcza do
szkoly dziennej, nieodplatnej. Nie pracuje, nie ma wlasnych dochodéw. Na wyzywienie dla powddki potrzebna jest
kwota 600 zl. Oplaty za szkole wynosza ok. 118 zl, a wiec miesiecznie ok. 9,83 zl. Do tego na przybory do szkoly, ksiazki,
przypory plastyczne na dodatkowe zajecia artystyczne potrzebna jest miesiecznie kwota ok. 50 zl. Powddka uczeszcza
rowniez na zajecia do (...) na zajecia artystyczne, poniewaz chce sie dalej ksztalcié w kierunkach artystycznych, ktérych
koszt to 40 zl miesiecznie. Do konca listopada miala dodatkowe lekcje z j. angielskiego, ktérych koszt miesiecznie
wynosit ok. 170 zl, jednakze z uwagi na zle wyniki z egzaminu proébnego z matematyki od stycznia w miejsce zajec z
j. angielskiego pobiera dodatkowe lekcje z matematyki, raz w tygodniu w piatek dwie godziny, ktérych koszt wynosi
320 zl miesiecznie. Na odziez dla powo6dki potrzebna jest kwota 150 zl miesiecznie. W okresie wakacyjnym powddka
potrzebuje dodatkowo kwote 100 zl na zorganizowanie sobie tego czasu wolnego (8, 33 zl miesiecznie). Powodka
ma telefon komoérkowy, na jego dotadowanie miesiecznie przeznaczana jest kwota 30 zl. Otrzymuje kieszonkowe w
kwocie 50 zl. miesiecznie. Pow6dka nie ma probleméw zdrowotnych, jednakze na potrzeby zdrowotne miedzy innymi
zwiazane z chorobami sezonowymi potrzebuje ok. 30 zl miesiecznie. Nosi okulary. Te ktore aktualnie posiada nosi
od pierwszej klasy gimnazjum, a wiec ok. 6 lat. Powodka chce wymieni¢ oprawki, a ponadto po badaniu okulista
stwierdzil, ze tez wada wzroku ulegla zmianie. Koszt wymiany oprawek i szkiet wyniesie ok. 790 zl. Powbdka korzysta
z karty miejskiej, co generuje koszt ok. 50 zt miesiecznie. Na Srodki higieny osobistej, chemie, §rodki czystosci
potrzebuje ok. 100 zl miesiecznie. Udzial miesieczny maloletniej w kosztach utrzymania mieszkania wynosi 287,25 zl,
w tym czynsz 142,75, Internet TV 39,50 zl, prad 50 zl i gaz 55 zk. Laczny koszt utrzymania powodki wynosi ok. 1725
(600+9,83+50+40+320+150+8,33+30+50+30+50+100+287,25).

Powodka ok. 6 razy do roku wychodzi z ojcem do restauracji. Na osiemnaste urodziny w (...) 2018 r. otrzymatla od ojca
1000 zl. Juz wezeéniej zdarzalo sie, ze pozwany dawat jej 20-30 zl sporadycznie. Proponowat cérce wspdlny wyjazd
w wakacje do P., ale ona nie zgodzila sie.

Matka powddki B. P. (1) nadal pracuje w firmie (...), jej doch6d netto to ok. 2745 zl miesiecznie.

Pozwany S. P. (1) od 06.10.2014 r. pozostaje pod opieka (...). Rozpoznano u niego (...). Od dnia 04.08.2017 r.
jest zarejestrowany jako bezrobotny poszukujacy pracy. Poczatkowo otrzymywat zasilek dla bezrobotnych, aktualnie
od dnia 31.01.2018 r. nie posiada prawa do zasitku. Wczesniej do maja 2017 byl zatrudniony jako magazynier
zaopatrzeniowiec i zarabial 1400 zl netto. Pozwany dotychczas nie staral sie o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy.
Nie dysponuje orzeczeniem o niezdolnoéci do pracy, nie skltadal wniosku o uzyskanie takiego orzeczenia. Uwaza sie
za zdolnego do pracy. Podejmuje prace dorywcze. Z wyksztalcenia jest mechanikiem obrobki skrawaniem, posiada
prawo jazdy kat. B. Pozwany mieszka z zona i drugim mlodszym dzieckiem. Miesieczne wydatki jego trzyosobowej to
lacznie z alimentami, ktore placi regularnie na corke - powddke 2675 zl, dochody stale ma tylko jego zona w wysokoSci
1939,72z1, raz otrzymala 2566 zl z ekwiwalentem za urlop. Pozwany nie ma obcigzen komorniczych.

(dowdd: zeznania powodki W. P. (2) k 71 — 72 nagranie 00:04:51-00:05:57, 00:06:31-00:27:07#Kk. 72-73
nagranie 00:52:36-00:54:20, zeznania S$wiadka B. P. (1) k. 24v nagranie 00:13:01-00:27:08, k. 48-49
nagranie 00:12:45-01:02:10, #Kk. 72 nagranie 00:35:27-00:52:05, zeznania pozwanego S. P. (2) k. 24 nagranie
00:27:08-00:43:52, k. 49 nagranie 01:02:10-01:08:58# k. 73 nagranie 00:54:20-01:12:22, zestawienie k. 27-28,
umowa warsztatow artystycznych k. 29-30, za$wiadczenie k.19, 31, 21, 39, decyzja k. 22, 42, zestawienie k. 44,
informacja o danych pacjenta k. 47 ),

Powiatowy Urzad Pracy w T. dysponowal ofertami pracy dla os6b z prawem jazdy kat. B z wynagrodzeniem od 2500 z}
do 6000 1zl brutto, dla os6b bez kwalifikacji zawodowych z wynagrodzeniem od 2100 brutto. Powiatowy Urzad Pracy
w G. rowniez dysponowal takimi ofertami pracy z wynagrodzeniem od 2100 z} brutto do 3500 zl brutto. Powiatowy
Urzad Pracy w S. réwniez dysponowal ofertami pracy i nie tylko dla os6b bez kwalifikacji zawodowych, czy z prawem
jazdy kat. B, ale takze dla os6b z wyksztalceniem mechanika obrobki skrawaniem ( 82 oferty pracy) z wynagrodzeniem
do ok. 3500-4000 zl brutto. Powiatowy Urzad pracy w G. rowniez posiadat wiele ofert pracy nawet dla oséb bez



kwalifikacji zawodowych z wyksztalceniem podstawowym lub gimnazjalny do 4000 zl brutto ( 2853,96 zl. netto), czy
tez dla kierowcow samochodéw osobowych z wynagrodzeniem do 6500 zt brutto ( 4595 zl netto).

(dowod: pismo PUP k. 57, 59, 60-62, 65)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia w zakresie stanu faktycznego niniejszej sprawy Sad poczynil w oparciu o zeznania §wiadka B. P. (1) i powodki
W. P. (2), a w czeSci takze na podstawie zeznan pozwanego S. P. (2), ktorym w zasadzie dal wiare, poza kwestig jego
mozliwo$ci zarobkowych, a takze na podstawie dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej sprawy i w aktach sprawy
ITIRC 136/13 i IIT RC 365/13 Sadu Rejonowego w Tczewie, z ktérych dowod przeprowadzono.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad uznal za w pelni wiarygodne dokumenty, z ktorych przeprowadzit dowdd, gdyz
ich autentyczno$é i prawdziwo$¢ nie budzila watpliwoéci. Dokumenty te zostaly zgromadzone w sposéb zgodny z
obowiazujacymi przepisami prawnymi, a takze maja charakter kompletny. Wiarygodnos¢ tych dokumentéw nie byta
w toku postepowania kwestionowana przez zadng ze stron.

Sad dal wiare zeznaniom Swiadka B. P. (3) i zeznaniem powddki W. P. (1), albowiem sa one sa spojne, logiczne,
konsekwentne, wzajemnie sie uzupelniaja i razem z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym
ukladaja sie w logiczna calos¢. Podkresli¢ nalezy, iz o ile sam pozwany i matka powo6dki nie maja dobrych relacji,
o tyle sam pozwany wskazywal na swoje dobre relacje z cérka, sam wnosil o jej przestuchanie, nie ma wiec
zadnych racjonalnych powodéw, aby zeznaniom W. P. (1) odméwié wiary, zwlaszcza majac na uwadze jak wiele
wysilku sprawilo jej konieczno$¢ udzialu w czynnoéciach sadowych. Podkresli¢ nalezy, iz jej zeznania koresponduja
z zeznaniami jej matki, co potwierdza ich prawdziwo$¢, ktéra juz weze$niej wskazywala na fakty, ktére powodka na
ostatnim terminie jedynie w swoich zeznaniach potwierdzila. Powddka min. potwierdzila, ze otrzymuje kieszonkowe,
w sposob logiczny wyjaénila dlaczego chodzi na zajecia artystyczne, potwierdzila, ze korzystala z dodatkowych lekeji
j. angielskiego i wyja$nila, dlaczego teraz chodzi na dodatkowe zajecia z matematyki, a jej wypowiedZ uzasadnia
zasadno$¢ tych wydatkow. Zaréwno powddka, jak i jej matka zgodnie tez wskazaly jaki jest koszt wymiany okularéw
i szkiel i dlaczego kwota ta ulegla zmianie w poréwnaniu z zestawieniem ztozonym do akt. W ocenie tez Sadu ten
wydatek jest jak najbardziej zasadny, majac na uwadze, ze maloletnia od kilku lat korzysta z tych samych okularéw, a
jak wskazala, aktualnie zachodzi tez konieczno$¢ wymiany szkiel, z uwagi na zmiane wady wzroku. Jako maturzystka
niewatpliwie tez potrzebuje innych wizualnie oprawek niz sze$¢ lat wczesniej jako poczatkujaca gimnazjalistka.
Podkreslié nalezy, iz mimo posiadania zaswiadczenia wskazujaca na konieczno$¢ przeznaczenia wyzszej kwoty na ten
cel zaréwno $wiadek jak i powddka zgodnie wskazaly, iz kwota potrzebna na ten cel jest mniejsza, co takze wskazuje
na wiarygodnoé¢ ich zeznan. Sad jedynie kwestie prezentu w grudniu jaki otrzymala w gotéwce od ojca ustalit na
podstawie zeznan pozwanego, a nie poczatkowych powddki, albowiem byl on w tym zakresie konsekwentny w swoich
zeznaniach, powodka za$ przyznala, iz juz dokladnie tego nie pamieta. (k. 73v nagranie 01:09:36-01:10:12)

Podkreslenia wymaga, iz powddka spontanicznie tez, podobnie jak jej matka wskazala, ze ojciec dorabia sobie
sprowadzajac samochody z zagranicy. Z jej zeznan wynika, iz nie jest to odlegla przeszlosé jak wskazuje pozwany, a
aktualna rzeczywisto$¢ bowiem wskazala, ze ostatni raz byl on zagranica w listopadzie lub grudniu 2018 r.. Dodala,
ze wie, ze jej taty nie ma przez tydzien i na weekend wraca, a wie to nie tylko od mamy a od obojga rodzicow. W tym
zakresie sad dat takze wiare powddce, a odméwil wiary pozwanemu, majac na uwadze spontaniczno$c jej wypowiedzi,
fakt, iz jej zeznania charakteryzuja sie szczero$cia, nie stara sie ona w nich zadnych okoliczno$ci uwypukli¢ czy
umniejszy¢, ponadto logika wskazuje na prawdziwo$¢ tych twierdzen.

Po pierwsze jak sam pozwany wskazuje nie ma on stalej pracy, ktéra umozliwilaby mu zdobycie w krotkim czasie
1000 zl, on za$§ w grudniu daje tak duzy prezent corce. Malo prawdopodobne jest, iz otrzymal on w tym zakresie
§rodki od brata, zwlaszcza majac na uwadze, ze jego wydatki jak sam wskazuje przewyzszaja jego dochody obecnie,
podobnie bylo juz w 2013 r. a wiec przyjmujgc jego zeznania za prawdziwe nalezaloby stwierdzié, ze nie ma on jak
tych $§rodkow oddac, brak za$ az tak hojnych krewnych, brak tez jakiegokolwiek potwierdzenia stéw pozwanego. Duzo



bardziej prawdopodobne jest, ze w listopadzie — grudniu byl on zagranica, sprowadzil auto i w ten sposob uzbieral
na tak warto$ciowy prezent dla corki.

Po drugie niewiarygodne sa twierdzenia pozwanego, ile jest on w stanie sobie dorobi¢, raz bowiem wskazuje, ze jest
to kwota 300 zl (k.25), w innym do 1000 z}, maksymalnie §rednio 800 (k. 73) — brak spdjnoSci w tych zeznaniach.

Po trzecie sam wskazuje, ze jego trzyosobowa rodzina wydaje 2675 zI miesiecznie, nie ma zalegloSci alimentacyjnych,
nie tocza sie przeciwko niemu egzekucje komornicze, a jednocze$nie podaje, ze jest na utrzymaniu zony, ktora zarabia
ok. 1940 zl. Gdzie nawet nie zostala uwzgledniona kwota kredytu konsumpcyjnego, o ktérym méwi na rozprawie (k.
73)-

Po czwarte gdyby rzeczywiscie mogl on dorobié jedynie do 1000 zt maksymalnie z duzo wiekszym zaangazowaniem
szukalby pozwany pracy, bowiem ofert pracy jest duzo, za wyzsza kwote wynagrodzenia, a pozwany nieprzerwanie od
sierpnia 2017 r. jest osoba bezrobotna. Wskazuje to, Ze jest on w stanie dorobié wiecej niz oferuja urzedu pracy — na
pewno wiecej niz aktualna najnizsza krajowa, sam wskazal, iz w piekarni ma mozliwo$¢ otrzymania wynagrodzenia
2000 zl netto.

Po pigte fakt, ze leczy sie on psychiatrycznie nie jest jednoznaczny z faktem, iz jest on niezdolny do pracy. W ocenie
Sadu jest to jedynie argument podnoszony na potrzeby niniejszego postepowania. Gdyby bowiem rzeczywiscie tak
bylo pozwany dysponowalby orzeczeniem o niezdolnoSci do pracy, a on nawet o takowe sie nie stara, poza tym sam
uwaza, ze jest zdolny do pracy.

Zauwazy¢ nalezy, iz w poprzedniej sprawie o alimenty takze wykazywal, ze nie ma Srodkéw na alimenty nawet wnosit
o obnizenie ich wysokosci, a ostatecznie mimo wykazywania niskich dochodéw, wydatkow znacznie wyzszych od tych
dochodoéw, zgodzil sie na podwyzke alimentéw, i nawet nie ma w ich platnoéci zaleglosci.

Wskaza¢ tez nalezy, iz pozwany wskazywal, ze chcialby zalozy¢ konto, na ktére poza alimentami przekazywalby w
miare mozliwo$ci powddce wieksze Srodki niz wynikajace z ustalonej kwoty alimentéw, co po pierwsze wskazuje, ze
dopuszcza mozliwo$é, ze bedzie mial pozwany wyzsze mozliwosci zarobkowe, niz aktualnie wskazuje, a po drugie
przyznaje w ten sposob, ze potrzeby powddki tez sa wieksze niz aktualnie obowigzujaca kwota alimentow.

Powyzsze rozwazania przesadzaja, ze Sad nie dal wiary pozwanemu co do jego mozliwo$ci zarobkowych, w pozostalym
zakresie dal wiare jego zeznaniom, jako spdjnym i logicznym.

Kwestie sporna, kto zaplacil za deser na 18-stych urodzinach powddki Sad pozostawil bez rozstrzygniecia, jako malo
istotna dla niniejszej sprawy.

Materialno-prawng podstawa powodztwa o podwyzszenie alimentéw jest art. 138 kro, zgodnie z ktérym w razie
zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Z przepisu
tego wynika, ze uprawniony moze domagac sie zmiany wysokos$ci alimentoéw wylacznie wowcezas, gdy nastapila zmiana
stosunkdw, czy to w sferze usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, czy tez w zakresie mozliwosci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego. To bowiem od tych dwoch przestanek na mocy art. 135 § 1 kro uzalezniony jest zakres
obowiazku alimentacyjnego, przy czym ingerencja w wysoko$c¢ alimentéw uzasadnia jedynie taka zmiana okolicznosci,
ktéra ma charakter trwaly i dotyczy okolicznoéci istotnych.

W zwiazku z powyzszym, oceniajac zasadno$¢ powodztwa Sad mial przede wszystkim na uwadze rozmiar
uzasadnionych potrzeb powddki jak i sytuacje majatkowa pozwanego, a w szczegolno$ci zmiany tychze okoliczno$ci
na przestrzeni ostatnich 5 lat, tj. od czasu uprawomocnienia sie postanowienia w sprawie III RC 136/13 tj. od dnia
05.11.2013r. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstalych po jego wydaniu, a jej
ustalenie nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi.
Mozna wiec powiedzie¢, ze postepowanie dowodowe ma charakter porownawczy tego co bylo podstawa ustalenia
alimentdw w sprawie poprzedniej, z tym co jest w sprawie wytoczonej na podstawie art. 138 kro. Przedmiotem



postepowania dowodowego jest zatem zmiana okolicznoSci (stosunkéw) zaréwno po stronie uprawnionego, jak i
zobowigzanego.

Jednocze$nie nalezy mie¢ na uwadze, iz rozstrzygajac o zadaniu zmiany wysokoS$ci ustalonych weze$niej alimentow
Sad musi sie kierowac przepisami regulujacymi og6lne przeslanki ustalania wysokos$ci §wiadczen alimentacyjnych. I
tak, zgodnie z art. 133 § 1 kro do $wiadczen alimentacyjnych wobec dzieci zobowigzani sa oboje rodzice, niezaleznie
od tego, czy zyja razem z dzieckiem czy tez oddzielnie. Zakres tego obowiazku wyznaczany jest, stosownie do wskazan
art. 135 § 1 kro, z jednej strony poziomem usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do alimentacji, z drugiej za$
zarobkowymi i majatkowymi mozliwo$ciami osoby zobowigzanej. Oba te czynniki Sad bierze kazdorazowo pod uwage
wedtug stanu istniejacego w chwili orzekania.

Usprawiedliwione potrzeby dziecka definiuje sie jako potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu odpowiedni do
wieku i uzdolnien prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Rodzice w zaleznoSci od swoich mozliwoSci zobowigzani
sa zapewni¢ dziecku Srodki do zaspokojenia jego potrzeb fizycznych i duchowych (wyzywienie, mieszkanie, odziez,
Srodki higieny osobistej, leczenie w razie choroby), a takze Srodki wychowania, ksztalcenia, dostarczania rozrywek
i wypoczynku. Przy ocenie, ktora z potrzeb powinna by¢ uznana za usprawiedliwiong nalezy bra¢ z jednej strony
mozliwo$ci finansowe rodzicow, z drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb.

Przenoszac powyzsze wywody na realia niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz w przedmiotowej sprawie Sad rozwazal,
czy w usprawiedliwionych potrzebach powodki W. P. (1) oraz w mozliwoéciach zarobkowych i majatkowych
pozwanego S. P. (1) zaszly takie zmiany, ktore uzasadnialyby podwyzszenie alimentéw uiszczanych przez
zobowiazanego na rzecz uprawnionej, a jezeli tak to w jakiej wysoko$ci. W ocenie Sadu, nastapily zmiany zar6wno w
zakresie usprawiedliwionych potrzeb powddki jak i mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego.

Odnoé$nie usprawiedliwionych potrzeb powddki nalezy wskazaé, iz alimenty zostaly poprzednio ustalone w 2013 r.
postanowienie uprawomocnilo sie 05.11.2013 r. , a zatem ponad 5 lat temu. Pow6dka miala wowcezas 12 lat, konczyta
szkole podstawowa, rozpoczynala gimnazjum, aktualnie ma 18 lat, jest w klasie maturalnej w Liceum, a wiec jej
potrzeby sa zupelnie inne niz dziecka wieku szkoly podstawowej rozpoczynajacej gimnazjum. Juz te okolicznosci
wskazuja, ze jej potrzeby zwiekszyly sie, czy to w zakresie zaspokajania podstawowych potrzeb, czy tez wydatkow
na kulture rozrywke zaspokajanie czasu wolnego. Co prawda aktualnie strona nie ponosi tak duzych wydatkéw na
mieszkanie jak w 2013 r., ale inne potrzeby powddki ulegly zwiekszeniu, przede wszystkim zwigzane z zajeciami
dodatkowymi, ktore sa w pelni uzasadnione zwazywszy, iz rodzice powinni dazy¢ do tego, aby ich dziecko bylo
nalezycie wyksztalcone. Tu wskazaé nalezy, iz wyzsze wydatki na korepetycje z matematyki sa dopiero od grudnia, nie
mniej juz weze$niej zachodzila potrzeba zakupu okularéw, co po rozlozeniu na pie¢ rat wynosi ok. 144 zl miesiecznie,
wiec nie wplywa to na to, iz od wytoczenia powodztwa w ktoryms$ okresie potrzeby powddki byly nizsze niz 1725 zk.
W ocenie Sadu kwota ta jest zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego, majac na uwadze, iz w sprawie mamy
do czynienia z maturzystka, ktéra chce kontynuowa¢ nauke. Majac na uwadze wskazywane wydatki na utrzymanie
powddki w poprzedniej sprawie (nie biorae pod uwage tego co wowczas kwestionowal pozwany bo wowczas ta réznica
bylaby jeszcze wieksza) to kwota ta wzrosla o okolo 300 zk

Na przestrzeni tak dlugiego okresy rowniez zarobki ulegly zwiekszeniu nie za$ zmniejszeniu, co wyraznie wida¢ na
przykladzie matki powodki, ktéra nadal pracuje w tej samej firmie a jej dochody ulegly zwiekszeniu o ok.600 zl.
Zdaniem tez Sadu wbrew temu co twierdzi sam pozwany réwniez mozliwoSci zarobkowe i majatkowe pozwanego
ulegly zwiekszeniu. Wéwczas pozwany wskazywal na doch6d w wysokoéci 1350 zl, sam zas§ wskazuje, ze aktualnie
moze aplikowa¢ do pracy w piekarni za 2000 zl na reke, a wiec za kwote o ponad 650 zt wieksza niz wskazywana przez
niego w poprzedniej sprawie. Jak za$ wynika z wielu ofert pracy, ktérymi dysponuja urzedy pracy, ma on mozliwo$é
uzyskania pracy przy dolozeniu nalezytej staranno$ci rowniez za wieksza kwote.

Zdaniem Sadu odpowiednia cze$¢é podwyzszonych swoich dochodéw pozwany powinien przeznaczyé na zwiekszone
potrzeby swojego dziecka tu odpowiednio kwote 250 zl. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz pozwany nie moze zaslaniaé
sie konieczno$cia utrzymania np. swoich rodzicow — pozwany wskazywat iz sptaca kredyt (rata 350 zl) zaciggniety na



potrzeby rodzicoéw, nie wyjasnit dlaczego to oni nie zaciagneli tego kredytu, bowiem rodzice w pierwszej kolejnoéci
zobowiazani sa do zaspokojenia potrzeb swoich dzieci, a nastepnie innych oséb. ( argumentacja z art. 130 i 133 kro).

W tym miejscu zwazy¢ nalezy, iz przeciwstawienie § 1 i 2 art. 133 kro pozwala stwierdzi¢, iz ogolng przestanka
powstania obowigzku alimentacyjnego jest pozostawanie w niedostatku. Wyjatek dotyczy obowiazku Swiadczen
rodzicow wobec dzieci, gdzie podstawa Swiadczen na rzecz dzieci jest ich stan niesamodzielnoSci, ktéry nie pozwala
im na zaspokojenie swych usprawiedliwionych potrzeb. Dokonane w ustawie rozréznienie pojec laczy sie nie tyle
z ich treécig, ile ma na celu uwypuklenie szczegblnego obowigzku alimentacyjnego rodzicéw wzgledem dzieci. W
stosunku tym nie chodzi tylko o proste zaspokajanie potrzeb dziecka i spelnienie obowiazku alimentacyjnego. Mozna
powiedzieé, ze poprzez obowiazek alimentacyjny rodzice m.in. wypelniaja swe obowiazki rodzicielskie — troske o
fizyczny i duchowy rozwdj dziecka, o przygotowanie dziecka nalezycie do pracy dla dobra spoleczenstwa odpowiednio
do uzdolnien. W konsekwencji, od rodzicow wymagaé nalezy wiekszego zaangazowania w zakresie zaspokajania
potrzeb dziecka oraz ze pomiedzy rodzicami a dzie¢mi nie powinno by¢ roéznicy w zakresie poziomu zycia, stad tez
niekwestionowanym stanowiskiem jest, ze pomiedzy rodzicami a dzietmi obowigzuje zasada rownej stopy zyciowe;.

Podkreslié przy tym nalezy, iz nawet trudna sytuacja materialna rodzicoOw nie zwalnia ich od obowiazku §wiadczenia na
potrzeby dzieci. Zmuszeni sa oni dzieli¢ sie z dzie¢mi nawet bardzo szczuptymi dochodami, chyba ze takiej mozliwoéci
sq pozbawieni w ogble. W sytuacjach skrajnych, zwlaszcza o charakterze przejSciowym, sprostanie obowigzkowi
alimentacyjnemu wymagaé nawet bedzie po$§wiecenia czeéci sktadnikow majatkowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 24 marca 2000 r., I CKN 1538/99, LEX nr 51629). Rodzice w zadnym razie nie moga uchylaé sie od obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie moze utrzymac sie samodzielnie, tylko na tej podstawie, ze wykonywanie
obowigzku alimentacyjnego stanowilby dla nich nadmierny ciezar. Rodzice musza wiec podzieli¢ sie z dzieckiem nawet
najmniejszymi dochodami (por. pkt XII podpunkt 2 uchwaly pelnego sktadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 9
czerwca 1976r., III CZP 46/75, OSNCP z 1976 r., Nr 9, poz. 184). Podstawowym obowigzkiem pozwanego jako rodzica
jest zapewnienie nalezytych warunkéw bytowania maloletniemu powodowi. W tym celu pozwany powinien podjaé
starania w celu realizacji ciazacego na nim obowigzku. Zauwazy¢ jednoczesnie nalezy, iz w ocenie Sadu pozwany z
prac dorywczych uzyskuje taki dochéd, ktory pozwala mu na platnoéé alimentéw w podwyzszonej wysokoSci, bez
nadmiernego uszczerbku dla utrzymania jego drugiego dziecka.

Wymaga wreszcie dodania, iz w mys$l art. 135 § 2 kro, wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze polegaé w caloSci
lub w czesci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku §wiadczenie
alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w czeSci kosztéw utrzymania lub
wychowania uprawnionego. Tymczasem matka powodki swoj obowigzek alimentacyjny spelia poprzez lozenie na
rzecz powodki srodkow finansowych -jej udzialami i tak pozostaje nieznacznie wyzszy niz pozwanego, jak rowniez
poprzez codzienng pielegnacje i wychowanie dziecka. Co prawda powddka jest juz osobg pelnoletnig, ale to matka
razem z nig mieszka, troszczy sie aby zabezpieczy¢ jej wszystkie potrzeby, aby miala ona odpowiednie warunki
mieszkaniowe, do nauki, to ona jest najlepiej tez wedlug powddki zorientowana w jej potrzebach finansowych.
Natomiast jak wynika z poczynionych ustalen pozwany, poza placeniem alimentéw i spotkaniami z corka kilka razy
do roku nie uczestniczy w biezacej opiece nad dzieckiem. Wskazaé nalezy, iz obowigzek rodzicow ponoszenia ciezarow
utrzymania i wychowania dziecka jest niezalezny od tego, gdzie znajduje sie dziecko. Je§li rodzice nie mieszkaja
razem i dziecko mieszka u jednego z rodzicow, pozostajac pod jego faktycznym ,kierownictwem”, nie zwalnia to
drugiego z rodzicow od udzialu w kosztach utrzymania i wychowania dziecka. Co wiecej, udzial takiego rodzica (w
tym przypadku pozwanego) w finansowaniu kosztéw utrzymania dziecka powinien by¢ wyzszy, niz tego z rodzicow, na
ktérym dodatkowo spoczywa ciezar wychowania maloletniego (w tym przypadku matka powddki). W konsekwencji,
fakt, iz matka dziecka réwniez uzyskuje dochody, nie moze powodowaé przerzucenia na matke dziecka wiekszo§é
kosztow finansowych utrzymania maloletniego. W niniejszej sprawie Sad byl zwiazany granicami powodztwa.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad doszed}! do przekonania, iz uzasadnione potrzeby powddki zwiekszyly
sie, wzrosly rowniez mozliwosci zarobkowe pozwanego. Z tych wzgledow powodztwo o podwyzszenie wysoko$ci



alimentow na rzecz powddki Sad uznal za uzasadnione i na mocy art. 138 kro w zwiagzku z art. 135 § 11 2 kro w zwigzku
z art. 133 § 1 kro orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

Z uwagi na fakt, iz pozwany winien byl sie liczy¢ z obowigzkiem podwyzszenia alimentéw, bowiem obowigzek ten
powstaje z mocy ustawy, alimenty podwyzszono z dniem 04.07.2018 roku (data prezentaty biura podawczego) tj.
od dnia wytoczenia powodztwa. O kosztach sadowych Sad orzekl na mocy art. 102 kpc w punkcie IT wyroku, majac
na uwadze, iz pozwany jako osoba bezrobotna, majaca na utrzymaniu dwdjke dzieci, nie ma aktualnie $rodkéw
finansowych na pokrycie kosztow sagdowych w sprawie.

Zgodnie z wnioskiem strony powodowej Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki zwrot kosztéw zastepstwa
procesowego, ktérych wysoko$é zostala ustalona stosownie do treSci § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. z2016 r. poz. 1668 ze zm).
Alimenty podwyzszono o kwote 250 zlotych miesiecznie, zatem warto$¢ przedmiotu sporu w zakresie uwzglednionego
powodztwa wynosila 3000 zlotych (250 zl x 12), co wynika z art. 22 kpc, a wiec stawka minimalna za czynnoéci
adwokackie wynosi 900 zl.

Ponadto, Sad na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc nadat wyrokowi w punkcie I rygor natychmiastowej wykonalnosci.



