Sygn. akt ITIRC 12/18

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 01 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy w Tczewie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Dorota Klukowska

Protokolant Monika Blaszk

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2018 roku w Tczewie

sprawy z powoddztwa T. O.

przeciwko M. O. (1)

o wygasniecie obowigzku alimentacyjnego

I. oddala powd6dztwo;

II. kosztami procesu obcigza powoda T. O., uznajac je za uiszczone w calosci.
Sygn. akt ITI RC 12/18

1 UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 stycznia 2018r. T. O. wnidst o ustalenie wygasniecia z dniem 1 lutego 2018r. obowigzku
alimentacyjnego nalozonego na niego, w kwocie 150zt miesiecznie na rzecz M. O. (1), wyrokiem Sadu Okregowego w
Gdansku z dnia 10.10.2007r. w sprawie IIC 1724/07.

W uzasadnieniu wskazal, iz nie sta¢ go na dalsze placenie tych alimentéw, poniewaz ma niska emeryture, klopoty
zdrowotne, musi kupowac lekarstwa, prowadzi samodzielne gospodarstwo domowe, ponosi oplaty za media i opatl
na zime.

Pozwana M. O. (1) prawidlowo wezwana na termin, nie stawila sie na rozprawie, nie zlozyta odpowiedzi na pozew, nie
wnosila o przestuchanie w miejscu pobytu.

S ad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
M. O. (1) i T. O. byli malzenistwem. W trakcie ich malzenstwa urodzila sie corka M. O. (2) i corka A. O..
(dow 6d: odpis skrocony aktu malzenstwa — k. 71 aktu urodzenia k. 8-9 akt SO w Gdansku IIC 1724/07)

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2007r. w sprawie IIC 1724/07, rozwiazujac zwigzek
malzenski T. O. i M. O. (1) z winy T. O., zasadzil od pozwanego na rzecz M. O. (1) kwote 150z} miesiecznie tytulem
renty alimentacyjnej platnej do 15-go kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnoéci
kazdej raty.

Tym samym wyrokiem Sad kosztami utrzymania i wychowania corek obciazyl oboje rodzicoéw w ten sposob, ze udziat
ojca T. O. ustalil na kwote po 350zl miesiecznie, lacznie kwote 700z}l miesiecznie, platng do ragk M. O. (1) w terminie
do 15-go kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platno$ci kazdej raty jak w wyroku
SR w Tczewie w sprawie ITIRC 338/06.



Wyrok Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie IIC 1724/07 uprawomocnit sie w dniu 14 lutego 2008r.

W czasie trwania malzenstwa powoda z M. O. (1), powdd znecat sie nad zona, za co zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Tczewie na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
lat tytulem proby. Z uwagi na to, ze w okresie proby T. O. dopuscil sie kolejnego przestepstwa umyslnego z art. 20781
kk tj. znecania sie na szkode zony, za ktore zostal prawomocnie skazany na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
Sad Rejonowy w Tczewie postanowieniem z dnia 29 grudnia 2006r. zarzadzil mu wykonanie kary jednego roku
pozbawienia wolno$ci orzeczonej w/w wyrokiem.

(dow 6d: akta Sadu Okregowego w Gdansku IIC 1724/07: wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 10.10.2007r. k.
63, postanowienie Sagdu Okregowego w Gdansku z dnia 6.12.2007r. k. 74, zarzadzenie Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 27.02.2008r. k. 94, postanowienie — k. 13 akt SO w Gdansku IIC 1724/07, zawiadomienie — k. 14 akt SO w
Gdansku IIC 1724/07, akt oskarzenia — k. 15-16 akt SO w Gdansku IIC 1724/07, dokumentacja medyczna — k. 17, 18,
akt SO w Gdansku IIC 1724/07)

W dacie wydania wyroku rozwodowego M. O. (1) zamieszkiwala z corkami A. i M. w domu w M.. M. O. (1) chorowala
wowczas na stwardnienie rozsiane, w zwiazku z czym posiadala orzeczenie o calkowitej niezdolnosci do pracy.
Otrzymywala rente w wysokoSci 531,53z miesiecznie. Poza tym pobierala $wiadczenia rodzinne na taczna kwote 281z}
miesiecznie (zasilek rodzinny z dodatkami — 128z}, zasilek pielegnacyjny — 153z1).

(dow 6d: zeznania M. O. (1) — k. 30 i protokdl rozprawy z dnia 10.10.2007r. akt SO w Gdansku IIC 1724/07 k. 61-62,
sprawozdanie kuratora — k. 34-36 akt SO w Gdansku IIC 1724/07, za$§wiadczenie lekarza orzecznika ZUS — k. 11 akt
SO w Gdansku IIC 1724/07, przekaz pocztowy — k. 10 akt SO w Gdanski IIC 1724/07, zas§wiadczenie — k. 4 akt SO
w Gdansku IIC 1724/07)

W dacie wydania wyroku rozwodowego T. O. odbywal kare pozbawienia wolnosci w A. (...) w G.. Przebywal
na emeryturze, prawa emerytalne nabyl pracujac w charakterze straznika wieziennego. Otrzymywal emeryture w
wysoko$ci ponad 1.100zl miesiecznie.

(dow 6d: zeznania T. O. — k. 50-51 akt SO w Gdanski IIC 1724/07, sprawozdanie kuratora — k. 34v akt SO w Gdansku
IIC 1724/07)

T. O. ma 59 lat, z aresztu Sledczego zostat zwolniony w dniu 25 sierpnia 2016r. Od tego czasu mieszka sam w domu w
M., nie podejmuje prac dorywczych. W sklad miesiecznych kosztow jego utrzymania wchodza: wyzywienie — 300zl,
§rodki czysto$ci, kosmetyki, energia elektryczna — 40z} (80zt co 2 miesiace), woda i Scieki — 60zl w okresie letnim,
gdy podlewa trawe i 16 zl zima, wywoéz $mieci — 14z}, butla gazowa — 4521, zuzywa 2 butle miesiecznie, bo dogrzewa
sie piecykiem na gaz, podatek od nieruchomo$ci — 210 z} rocznie oraz opal 900-1.200 z} rocznie. T. O. choruje na
cukrzyce, na stale przyjmuje leki, kupuje najtansze za 80-100 zt miesiecznie. Pozwany ma tez dzialke ogrodnicza, na
ktbrej uprawia warzywa, ziemniaki, ma wlasne owoce, utrzymanie dziatki kosztuje go 130 zl rocznie plus oplata za
zuzyta wode.

Pozwany splaca po 100 zl miesiecznie za telefon, ktéry wzial w 2014r., do splaty pozostalo mu okoto 2.500zt

W roku 2017 T. O. osiggnat doch6d w kwocie 22.252,72 z1. Powod otrzymuje emeryture S. (...) Do dnia 28.02.2018r.
w wysoko$ci 1.856,06z1, a od 1.03.2018r. w kwocie 1.911,37 zl miesiecznie. Po potraceniu sktadki na ubezpieczenie
zdrowotne, podatek i alimenty na rzecz corki A. O. i pozwanej (w lgcznej kwocie 500z1) do wyplaty pozostawala mu
kwota 1.089,35z}.

Powoda na dzien dzisiejszy obciaza wylacznie obowigzek alimentacyjny na rzecz pozwanej M. O. (1) w wysoko$ci 150zt
miesiecznie. Poprzednia sprawa III RC 366/16 o wygasniecie obowigzku alimentacyjnego wobec bylej zony zakonczyta
sie w dniu 13.10.2017r. oddaleniem zazalenia powoda na zarzadzenie w przedmiocie zwrotu pozwu.



(dow 6d: zeznania powoda — k. 34 od godz. 00:04:11 do godz. 00:23:45 i k. 40-40v od godz. 00:05:45 do godz.
00:09:19, decyzje o waloryzacji emerytury — k. 31, PIT — 40A za rok 2017 k. 33, postanowienie z 13.10.2017r. k. 55-58
akt sprawy III RC 366/16)

M. O. (1) przebywa w (...)w P., jest osoba catkowicie lezgcg, pampersowang, w dalszym ciggu choruje na stwardnienie
rozsiane. W roku 2017 pozwana osiggnela doch6d w kwocie 11.908,22 z1. Otrzymuje rente w wysoko$ci okolo 1.000 z}
miesiecznie. Laczny jej dochdd, wraz z zasitkiem i alimentami w kwocie 150z} to kwota 1.374,38 zl miesiecznie, z czego
70% pobierane jest przez (...) z tytulu jej pobytu w placowce. Pozostala kwota (tj. 413,59 zt w okresie od 1.03.2017r. do
28.02.2018r. i kwota 424,59 zl poczawszy od 1.03.2018r.) jest wyplacana pozwanej. Z kwoty tej 262,31 z} przeznaczane
jest na zakup lekow 100 % odplatnych i $rodkéw higieny osobistej. Pozwana raz w miesigcu odwiedzana jest przez
corke A., ktora z pozostalych pieniedzy robi mamie zakupy.

(dow 6d: pismo z (...) k. 23, 39, PIT — 40A za rok 2017 k. 24, decyzja ZUS k. 25, 26)

Wyrokiem z dnia 18 lipca 2018r. w sprawi III RC 507/17 Sad Rejonowy w Tczewie ustalil, ze obowigzek alimentacyjny
T. O. wobec corki A. O. okreslony wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie II C 1724/07 ustal z dniem 18
lipca 2018r. Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 9 sierpnia 2018r.

(dow 6d: akta Sagdu Rejonowego w Tczewie III RC 507/17: wyrok k. 39, zarzadzenie k. 41)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie zgromadzonego w toku postepowania materialu
dowodowego w postaci dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy oraz w aktach IIC 1724/07 Sadu
Okregowego w Gdansku i akt III RC 366/16 i III RC 507/17 tut. Sadu, z ktérych przeprowadzono dowdd, a takze na
podstawie zeznan powoda T. O.. Pozwana nie stawila sie na rozprawie, nie wniosta odpowiedzi na pozew, nie wnosila
o przestuchanie jej w miejscu zamieszkania.

Sad dal wiare zeznaniom powoda T. O. co do jego aktualnej sytuacji finansowej, majatkowej oraz ponoszonych przez
niego kosztoéw swojego utrzymania, albowiem sa one jasne i logiczne oraz znajduja potwierdzenie w przedlozonych
przez niego dokumentach, jak rowniez nie byly kwestionowane przez strone pozwana.

Sad nie dal jednak wiary twierdzeniom powoda co do tego, ze jego byta zona ma dochdd roéwny jego dochodowi, albo
i jeszcze wiekszy. Sad oparl sie w tym wzgledzie na przedlozonych przez strony dokumentach w postaci PIT — 40A
za rok 2017 (k. 24 i k. 33), z ktorych jednoznacznie wynika, ze powdd w ubieglym roku osiggnal doch6d w kwocie
22,252,772 71 7a$ pozwana w kwocie prawie o polowe nizsza tj. 11.908,22 zL Dokumenty te nie byly kwestionowane
przez pozwanego.

Za goloslowne Sad uznal takze twierdzenia powoda, ze M. O. (1) przebywajac w (...) ma zapewnione wszelkie potrzeby,
w tym otrzymuje za darmo leki i pampersy i 30 % dochodu ma ona do dyspozycji na potrzeby nie zwigzane z
codziennym utrzymaniem. Twierdzeniom powoda przeczy bowiem pismo z (...) w P., w ktérym przebywa pozwana,
gdzie wprost wskazano, ze M. O. (1) miesiecznie — po potraceniu oplaty za (...) ma do dyspozycji kwote ok. 412
z} (wliczajgc w to alimenty od pozwanego czyli 150z}), jednak z tych wlaénie pieniedzy przeznacza ponad 260 zl na
zakup lekéw 100% odplatnych i Srodkéw higieny osobistej, a zwazyé nalezy, ze pozwana jest osoba catkowicie lezaca
i pampersowana, stad dbalo$¢ o higiene jest w jej przypadku szczegdlnie wazna. Tylko pozostala kwota, po zakupie
srodkow higieny i lekdw, przeznaczana jest na potrzeby pozwanej, zatem faktycznie do jej dyspozycji zostaje okoto
160 zl miesiecznie. Przy czym raz w miesiacu M. O. (1) odwiedzana jest przez corke, ktéra woéwcezas robi jej zakupy.
Pozwany T. O. nie podwazyl w zaden spos6b tresci pisma z (...) w P..

Sad uznal tez za w peli wiarygodne dokumenty, z ktérych przeprowadzit dowod, gdyz ich autentyczno$c i
prawdziwo$¢ nie budzila watpliwoéci. Dokumenty te zostaly zgromadzone w spos6b zgodny z obowiazujacymi



przepisami prawnymi, a takze maja charakter kompletny. Wiarygodnosé tych dokumentéw nie byla w toku
postepowania kwestionowana przez zadna ze stron.

Materialno-prawng podstawa powodztwa o ustalenie wygasniecia obowiazku alimentacyjnego jest art. 138 kro,
zgodnie z ktérym w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Z przepisu tego wynika, ze uprawniony moze domagac sie zmiany wysokoSci alimentéw wylacznie
wowcezas, gdy nastapila zmiana stosunkéw, czy to w sferze usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, czy tez w
zakresie mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. To bowiem od tych dwoch przestanek na mocy art.
135 § 1 kro uzalezniony jest zakres obowiazku alimentacyjnego, przy czym ingerencja w wysoko$¢ alimentéw uzasadnia
jedynie taka zmiana okoliczno$ci, ktéra ma charakter trwaty i dotyczy okolicznosci istotnych.

W wyroku z dnia 21 stycznia 1999 r., I CKN 1292/98 (LEX nr 327911), Sad Najwyzszy uznal, ze zmiana
wyroku lub umowy, ktérag ma na wzgledzie art. 138 kro, moze miedzy innymi polega¢ na stwierdzeniu ustania
obowiazku alimentacyjnego, wobec odpadniecia ktorej$ z przeslanek uzasadniajacych ten obowiazek, czy to po
stronie uprawnionej, czy to po stronie zobowigzanej. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany
stosunkéw powstalych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z
warunkami i okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi. Mozna wiec powiedzie¢, ze postepowanie dowodowe ma
charakter porownawczy tego co bylo podstawa ustalenia alimentéw w sprawie poprzedniej, z tym co jest w sprawie
wytoczonej na podstawie art. 138 kro. Przedmiotem postepowania dowodowego jest zatem zmiana okolicznoSci
(stosunk6éw) zaré6wno po stronie uprawnionego, jak i zobowigzanego.

W niniejszej sprawie, rozwazajac kwestie obowiazku alimentacyjnego powoda wobec pozwanej M. O. (1) na uwadze
mieé nalezalo przepis art. art. 60 § 2 krio na zasadzie ktérego ustalono 6w obowigzek alimentacyjny, a zgodnie
z ktorym, jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwdd pociaga za
soba istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie malzonka niewinnego moze
orzec, ze malzonek wylacznie winny obowiazany jest przyczynia¢ sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku.

Kodeks rodzinny i opiekunczy nie definiuje pojecia: istotnego pogorszenia sytuacji materialnej. Przyjmuje sie, iz
musi zosta¢ udowodnione, Ze po rozwodzie malzonek uprawniony bedzie mial sytuacje materialng gorsza niz w
malzenstwie, oraz, ze to pogorszenie ma charakter istotny, czyli zdaniem autorki odczuwalny. Nie oznacza to jednak az
niedostatku, czyli uprawniony moze zaspokaja¢ swoje usprawiedliwione potrzeby, a nawet potrzeby wyzszego rzedu
i to na poziomie wyzszym niz przecietny w spoleczenstwie, ale jednoczes$nie na poziomie nizszym niz dotychczas w
malzenstwie (komentarz do art. 60 krio Gromek 2016, wyd. 5).

W zwiagzku z powyzszym, oceniajac zasadno$¢ powddztwa bedacego tu przedmiotem rozpoznania Sad mial przede
wszystkim na uwadze rozmiar uzasadnionych potrzeb uprawnionej M. O. (1) i sytuacje majatkowa zobowigzanego
T. O., a w szczegblnoéci i przede wszystkim zmiany tychze okolicznoSci na przestrzeni ostatnich 10 lat i 7 miesiecy,
tj. od czasu uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego stron wydanego przez Sad Okregowy w Gdansku w sprawie
o sygnaturze akt IIC 1724/07, tj. od dnia 14 lutego 2008r. Zmiana bowiem orzeczenia w przedmiocie alimentéow
dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstatych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje poprzez
poréwnanie stosunkdw obecnych z warunkami i okolicznoSciami uprzednio istniejacymi.

Mozna wiec Smialo powiedzieé, ze postepowanie dowodowe w takiej sprawie ma charakter poréwnawczy tego, co
bylo podstawa ustalenia alimentéw w sprawie poprzedniej, z tym co jest ustalone w sprawie wytoczonej na podstawie
art. 138 kro. Przedmiotem postepowania dowodowego jest tu zatem zmiana okolicznos$ci (stosunkéw) zaréwno po
stronie uprawnionego, jak i zobowigzanego. Niniejszy proces mial wiec na celu ustalenie, czy w zakresie mozliwosci
majatkowych i zarobkowych stron lub w potrzebach uprawnionej czy zobowigzanego nastapily istotne zmiany.

Przez zmiane za$ stosunkéw w rozumieniu wskazanego art. 138 kro, rozumieé¢ nalezy wszelkie zmiany w statusie
ekonomicznym stron powodujgce zmiane (zwiekszenie, ale i zmniejszenie) zakresu usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego lub tez zmiane (zwiekszenie, ale i zmniejszenie) zakresu mozliwoSci zarobkowych i majatkowych



zobowigzanego. Zmiana stosunkéw moze wiec doprowadzi¢ zaréwno do zmiany wysokosci (podwyzszenia lub
obnizenia) obowiazku alimentacyjnego, jak i do jego wygas$niecia. Przez ,zmiane” w rozumieniu wskazanego przepisu
nalezy rozumie¢ zmiane iloSciowo znaczaca, ktéra w istotny sposéb wplywa na wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego
tj. przede wszystkim usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego do alimentacji.

Przenoszac powyzsze wywody na realia niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz Sad rozwazal tu, czy w mozliwoSciach
zarobkowych i majatkowych T. O., ktéry wystapit z pozwem przeciwko M. O. (1) o ustalenie wygaéniecia obowigzku
alimentacyjnego oraz w usprawiedliwionych potrzebach M. O. (1) zaszly takie zmiany, ktére uzasadnialyby uchylenie
ustalonego przez Sad Okregowy w Gdansku obowigzku alimentacyjnego.

Rozwazajac to, w pierwszej kolejnosSci nalezy wskaza¢, ze powdd w czasie orzekania alimentéw na byla zone odbywal
kare pozbawienia wolno$ci, pobieral emeryture w kwocie ponad 1.100zl miesiecznie, wéwczas cigzyl na nim obowigzek
alimentacyjny wobec dwdch maloletnich corek. Obecnie, od sierpnia 2016r., T. O. przebywa na wolnoéci, mieszka
sam w domu nalezacym do niego i pozwanej, dysponuje dzialkg ogrodniczg, na ktorej uprawia warzywa, owoce.
Pozwany ma 59 lat, nie podejmuje prac dorywczych, nadal otrzymuje emeryture - w kwocie 1.911,37 zI miesiecznie.
Nie obciaza go juz obowiazek alimentacyjny wobec dzieci. Po potraceniu skladki na ubezpieczenie zdrowotne, podatek
i alimenty na rzecz M. O. (1) do wyplaty pozostaje mu kwota 1.439,35zt miesiecznie, kwota ta natomiast wystarcza
mu na pokrycie wszystkich jego potrzeb, ktorych zaspokojenie stanowi miesiecznie wydatek w wysokoéci okoto 9ooz}
(wyzywienie — 300z}, Srodki czysto$ci, kosmetyki ok. 100z}, energia elektryczna — 40z} (80z} co 2 miesiace), woda
i écieki — $rednio 38zl, wywo6z $mieci — 14z1, 2 butle gazowe — 9ozl, podatek od nieruchomoéci — 210zt rocznie
oraz opal 900-1.200 zl rocznie, leki - 80-100 zl, telefon ok. 100z}l). Sad zwazyl, Ze pozwany choruje na cukrzyce,
na stale przyjmuje leki, kupuje najtansze za 80-100 zl miesiecznie, przy czym okolicznoéé¢ ta nie moze sama w
sobie przesadzac¢ o wygasnieciu obowigzku alimentacyjnego wobec bylej zony. Podnies$é nalezy, ze mimo dolegliwos$ci
zdrowotnych pozwany jest nadal osoba samodzielng, a stan zdrowia nie uniemozliwia mu uprawiania warzyw, owocow
na dziakce, czy prowadzenia samodzielnego gospodarstwa domowego. Tym samym, zdaniem Sadu, za istotng zmiane
w zakresie mozliwo$ci zarobkowych czy majatkowych T. O. nie mozna uznaé zmian w stanie jego zdrowia. W $wietle
zasad do$wiadczenia zyciowego i logiki, gdy zwazy sie na wiek powoda oraz charakter i powszechno$¢ tego rodzaju
schorzen, nie sposéb okolicznosci tej uznaé za szczeg6lnie wyjatkowa i tym samym istotna. Takze okolicznosc, ze
powdd zamieszkuje w domu stron i ponosi oplaty za media i opal, nie jest okoliczno$cia zastugujaca na uznanie jej
za wyjatkowa czy istotng. Strony nie dokonaly podzialu majatku wspdlnego po rozwodzie, powdd zamieszkuje sam w
domu stron, wiec logicznym jest, Ze to on ponosi oplaty eksploatacyjne, dokonuje koniecznych napraw. W tej sytuacji
uzna¢ nalezy, iz obecna sytuacja zyciowa, zdrowotna, chociaz sie zmienila od czasu rozwodu, to jednak nie byly to na
tyle istotne i znaczace zmiany, by moglo to skutkowac¢ wygasnieciem obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem
bylej Zony. Rowniez dochody pozwanego w dalszym ciagu pozwalaja mu na lozenie alimentéw na rzecz pozwanej w
wysoko$ci ustalonej wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 10 pazdziernika 2007r. okreslonych na kwote
150z} miesiecznie bez zadnego uszczerbku dla swojego utrzymania.

Jak to juz wskazano w niniejszej sprawie — poza omowionymi powyzej — zmianami w zakresie mozliwoSci
majatkowych T. O. dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie mogly mie¢ zmiany w kwestii usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionej do alimentéw od powoda M. O. (1).

Sytuacja zyciowa pozwanej ulegla zmianie, bowiem w dacie wydania wyroku rozwodowego M. O. (1) zamieszkiwata
z corkami w domu w M., a obecnie przebywa w (...) w P.. Juz wéwczas M. O. (1) chorowala na stwardnienie
rozsiane, posiadala orzeczenie o catkowitej niezdolnosSci do pracy, wtedy otrzymywata rente w wysokoéci 531,53z}
miesiecznie, pobierala zasilek rodzinny— 128z} i zasilek pielegnacyjny — 153z. W chwili obecnej pozwana jest osoba
niesamodzielna, calkowicie lezaca, pampersowang, w dalszym ciggu choruje na stwardnienie rozsiane. Otrzymuje
rente w wysoko$ci okolo 1.000 zt miesiecznie, taczny jej dochéd, wraz z zasitkiem i alimentami w kwocie 150zt to
kwota 1.374,38 zl miesiecznie, z czego jednak 70% pobierane jest przez (...) z tytulu jej pobytu w placowce. Pozostala
kwota (tj. obecnie 424,59 zl) jest wyplacana pozwanej. Z kwoty tej 262,31 zl przeznaczane jest na zakup lekow 100 %



odplatnych i srodkéw higieny osobistej. Pozwana raz w miesigcu odwiedzana jest przez corke A., ktora z pozostalych
pieniedzy robi mamie zakupy.

Powyzsze prowadzi do wniosku, Ze nie sposob uznaé, iz w chwili obecnej pozwana zyje na wyzszej stopie zyciowej niz
w chwili orzekania rozwodu, czy tez na wyzszej stopie zyciowej niz pozwany. Podkresli¢ nalezy, ze ustawodawca uznat,
ze malzonek wylacznie winny rozwodu obowiazany jest przyczyniac¢ sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku. Zatem poréwnujac
kwote, jaka pozostaje powodowi do dyspozycji — po oplaceniu alimentéw na rzecz bylej zony, oplat za media, opal, jego
kosztéw miesiecznego utrzymania, w tym lekéw, telefonu — okolo 540zt miesiecznie — z kwotg, jaka do dyspozycji ma
pozwana przed poniesieniem kosztow lekow nierefundowanych i §rodkéw higieny — okoto 42571, nie sposéb uznac, ze
pozwana jest w lepszej sytuacji finansowej niz powdd. Po potraceniu kwot na leki i érodki higieny pozostaje jej bowiem
miesiecznie do dyspozycji kwota okoto 160zt - nieznacznie wyzsza, niz kwota zasadzonych 11 lat temu alimentéw od
bylego meza.

Poza tym nie mozna tu nie wskazaé, na fakt, ze inne osoby, a w szczegblnosci corka, wspomagaja pozwana,
albowiem nie mozna zapomina¢, iz obowigzek alimentacyjny pozwanego wobec M. O. (1) jest obowigzkiem bylego
malzonka uznanego za wylacznie winnego rozkladu pozycia do przyczyniania sie do zaspokajania w odpowiednim
zakresie usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowatl sie w niedostatku i jako taki
wyprzedza obowigzek alimentacyjny dzieci wobec matki.

Bioragc pod uwage powyzsze rozwazania Sad uznal, Ze brak jest podstaw do ustalenia wyga$niecia obowigzku
alimentacyjnego powoda wobec pozwanej. Potrzeby M. O. (1) ksztaltuja sie na podobnym poziomie w stosunku
do poprzedniego okresu, za$ realne mozliwosci zarobkowe i majatkowe T. O. ulegly istotnym zmianom od czasu
orzeczenia rozwodu stron (nie obcigza go juz obowiazek alimentacyjny na corki w tacznej kwocie 700zl miesiecznie), i
nadal wskazuja na mozliwo$¢ zapewnienia sobie przez powoda dochod6éw na poziomie odpowiednim do jego potrzeb
i koniecznych wydatkow - uwzgledniajacych takze obowiazek alimentacyjny wobec bylej zony.

Na koniec — juz tylko dla porzadku — nalezy wskaza¢, iz w ocenie Sadu w sprawie brak jest tez podstaw do stwierdzenia,
iz za ustaniem wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego powoda wobec bylej zony przemawiaja zasady wspdlzycia
spolecznego.

Zgodnie z art. 144" kro, zobowigzany moze sie uchyli¢é od wykonania obowigzku alimentacyjnego wzgledem

uprawnionego, jezeli zadanie alimentoéw jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego. Przepis art. 144" kro
jest realizacja zasady, iz w okreSlonych przepisami prawa sytuacjach, zobowiazany, na ktérym cigzy obowiazek
alimentacyjny, moze uchyli¢ sie od $wiadczen alimentacyjnych. Mozna wiec powiedzie¢, ze przy istniejacej
odpowiedzialno$ci alimentacyjnej, wobec spelnienia wszystkich przestanek istnienia obowigzku alimentacyjnego, nie
istnieje dlug po stronie zobowigzanego, rozumiany jako powinno$é¢ $wiadczenia na rzecz uprawnionego. W razie
skutecznego uchylenia sie od obowigzku alimentacyjnego sad oddala powddztwo o alimenty albo o ich podwyzszenie,
wskazujac w uzasadnieniu przyczyne, wobec ktorej przy istniejacym obowigzku, powzial taka a nie inng decyzje. W
ocenie Sadu w niniejszej sprawie powod nie powolywal sie ani nie wykazal, aby jakiekolwiek zachowanie pozwanej M.
O. (1) uzasadnialo ustalenie wyga$niecia obowiagzku alimentacyjnego w oparciu o zasady wspolzycia spotecznego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad na mocy art. 60 § 2 a contrario w zwigzku z art. 138 kro w zw. z art. 135
§ 1 kro w zw. z art. 1441 kro a contrario orzek! jak w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach Sad orzekl w punkcie II sentencji wyroku.



