Sygn. akt IT K 971/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2017 1.

Sad Rejonowy w Tczewie w II Wydziale Karnym w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Marcin Matusiak

Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Gawrych

w obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tczewie M. S.

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2017 r. i 28 kwietnia 2017 r.

sprawy K. O.,s.R.iE.zd. B, ur. (..)wT.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 25 lutego 2014 r. w sprawie IT K 1272/13:
za czyn z art. 226 § 2 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

za ciag przestepstw z art. 224 § 2 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

za ciag przestepstw z art. 222 § 1 k.k. i in. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci

przy czym kary te polaczono i orzeczono kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem proby, za$ postanowieniem z dnia 17 marca 2017 r. zarzadzono

jej wykonanie;

II. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie sygn. akt II K 66/15 za przestepstwo art. 279 § 1 k.k.
na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem proby, zas

postanowieniem z dnia 17 marca 2017 r. zarzadzono jej wykonanie;

ITI. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 18 maja 2016 r. w sprawie sygn. akt II K 260/16 za czyn z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci - kara obecnie wykonywana od

dnia 28 lipca 2016 r.;

IV. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 06 kwietnia 2016 r. w sprawie sygn. akt IT K 1023/15:
za czyn z art. 157 § 2 kk na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,

za czyn z art. 190 § 1 k.k. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

przy czym kary te polaczono i orzeczono kare laczna 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

*¥¥*

L. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 570 k.p.k., art. 573 § 1 k.p.k. oraz art. 85 § 1i 2 k.k,, art. 86 § 1 kk., art. 87§ 1
k.k. oraz art. 19 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych

ustaw (Dz. U. poz. 396) laczy kary i kary laczne pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego K. O. wyrokami:



Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 25 lutego 2014 r. w sprawie II K 1272/13,

Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie sygn. akt I K 66/15,

Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 18 maja 2016 r. w sprawie sygn. akt II K 260/16,
Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 06 kwietnia 2016 r. w sprawie sygn. akt IT K 1023/15
i wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

II. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach wskazanych w pkt. I sentencji wyroku pozostawia do odrebnego
wykonania;

ITI. na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt. I kary lacznej zalicza skazanemu okres odbywania kary w
sprawie II K260/16, tj. od dnia 28 lipca 2016 r. do 28 kwietnia 2017 .;

IV. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. W. kwote 177,12 z} (sto czterdziesci siedem zlotych 60/100) tytulem
kosztow obrony $wiadczonej na rzecz skazanego z urzedu, w tym 33,12 zl (trzydzieSci trzy zlote 12/100) tytulem
podatku VAT;

V. na mocy art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 6 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (t. j. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223, z p6zn. zm.) nie pobiera od skazanego oplaty od wyroku lacznego
i zwalnia go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkéw poniesionych w toku postepowania o wydanie wyroku
lacznego.

Sygn. akt IT K 971/16
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
K. O. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:
I. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 25 lutego 2014 r. w sprawie IT K 1272/13:
za czyn z art. 226 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
za ciag przestepstw z art. 224 § 2 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
za ciag przestepstw z art. 222 § 1 k.k. i in. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci

przy czym kary te polaczono i orzeczono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem proby, zas postanowieniem z dnia 17 marca 2017 r. zarzadzono
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

I1. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie sygn. akt II K 66/15 za przestepstwo art. 279 § 1 k.k.
na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem proéby, zas
postanowieniem z dnia 17 marca 2017 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosSci

III. Sadu Rejonowego w Tezewie z dnia 18 maja 2016 r. w sprawie sygn. akt IT K 260/16 za czyn z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci — kara obecnie wykonywana od
dnia 28 lipca 2016 r.;

IV. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 06 kwietnia 2016 r. w sprawie sygn. akt IT K 1023/15:



za czyn z art. 157 § 2 k.k. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
za czyn z art. 190 § 1 k.k. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
przy czym kary te polaczono i orzeczono kare lgczna 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

(dowod: karta karna — k. 13-13v, odpisy wyrokéow — k. 5-5v, 6-8, 18-18v, k. 31-32, informacje z bazy NOE-SAD - k.
10-11, 43-44, postanowienia — k. 46-46v, 47-47v, opinia o skazanym — k. 3, 24-24v)

Z opinii o skazanym z Zakladu Karnego w P. wynika, ze K. O. jest bezdzietnym kawalerem. Przed osadzeniem
zamieszkiwal w P. wraz z matka i rodzefistwem. Wychowywal sie w niepelnej rodzinie, ojciec skazanego zmarl w
wyniku naduzywania alkoholu. W rodzinie dochodzilo do awantur i czestych interwencji Policji. Skazany posiada
wyksztalcenie gimnazjalne. Przed osadzeniem przebywal w Zakladzie (...) w S.. W opinii o skazanym wskazano,
iz z informacji uzyskanych od funkcjonariuszy Policji wynika, iz skazany utrzymywal kontakty ze Srodowiskiem
przestepczym. K. O. w izolacji penitencjarnej przebywa od 28 lipca 2016 r., do odbycia kary pozbawienia wolnoéci
zostal doprowadzony. Jest to jego pierwszy pobyt w warunkach izolacji penitencjarnej. Skazany od poczatku odbywa
kare pozbawienia wolno$ci w warunkach zakladu karnego typu zamknietego. Jego zachowanie w trakcie odbywania
kary zostalo uznane za naganne. Zostal trzy razy karany dyscyplinarnie za: nieprzestrzeganie porzadku wewnetrznego,
zaklocanie ciszy nocnej oraz kierowanie slow wulgarnych w kierunku funkcjonariuszy. Nie byl nagradzany
regulaminowo. Skazany nie zawsze jest regulaminowy wzgledem przelozonych, o czym §wiadcza kary dyscyplinarne.
W gronie wspolosadzonych uklada zgodne relacje. Skazany nie przynalezy do nieformalnych struktur wieziennych. Nie
byl uczestnikiem zdarzenia nadzwyczajnego. Aktow agresji lub autoagresji z udzialem osadzonego nie odnotowano.
Skazanego zdiagnozowano jako osobe naduzywajaca alkoholu. Zalecono mu udziat w Kroétkiej Interwencji. Skazany
nie jest zatrudniony w jednostce z uwagi na brak zainteresowania skazanego podjeciem pracy. Nie byt kierowany do
nauczania lub szkolenia kursowego. K. O. odbywa kare w systemie programowego oddzialywania. Zadania wynikajace
z Indywidualnego Programu Oddzialywania pozostaja aktualne. Kontakt zewnetrzny utrzymuje poprzez rozmowy
telefoniczne, paczki i korespondencje z matka i rodzenstwem. W zakladzie karnym byl jeden raz odwiedzany przez
matke i przez siostre. Skazany posiada wyksztalcenie gimnazjalne, nieudokumentowane, zostal zobowigzany do jego
uzupehienia. Jest krytyczny wzgledem popelnionych przestepstw.

(dowod: opinia o skazanym — k. 24-24v)

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2016 r. p.o. Zastepcy Dyrektora Zakladu Karnego w P. wskazal, iz wobec osadzonego
K. O. zachodza warunki do wydania wyroku lgcznego, natomiast pismem z dnia 20 kwietnia 2017 r. skazany K. O.
wnidst o polgczenie wyrokow jednostkowych orzeczonych wobec niego.

(dowdd: wniosek skazanego — k. 53)
Sad zwazy} co nastepuje:

Zgodnie z art. 85 § 11 2 k.k. jezeli sprawca popelnit dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare aczna w wyroku lgcznym w odniesieniu do kar orzeczonych
réoznymi wyrokami (art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k.), a podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu w caloéci lub w czeSci kary lub kary laczne za przestepstwa. Na uwadze nalezalo mieé fakt, ze z dniem 1lipca
2015 r. znowelizowano przepisy okreslajace zasady laczenia kar w wyroku lacznym. Zasada jest, ze do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem 1 lipca 2015 r. nie stosuje sie nowych przepiséw dzialu IX Kodeksu karnego regulujacego
zasady laczenia kar (art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw, Dz. U. 2015 r., poz. 396). Jednocze$nie jednak ustawodawca przewidzial wyjatek od tej zasady.
Mianowicie stosuje sie przepisy nowe, jezeli zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym
skazaniem po dniu 1 lipca 2015 r. Z tym ostatnim przypadkiem mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Ostatni
chronologicznie wyrok skazujacy K. O. (wydany w sprawie II K 1023/15 Sadu Rejonowego w Tczewie) zapadl w dniu
6 kwietnia 2016 r., tj. po dniu wejécia w zycie nowych przepiséw. Powyzsza okolicznoé¢ ,otwierala” mozliwos¢ (i



jednoczeénie koniecznoé¢) polaczenia skazanemu wszystkich orzeczonych prawomocnie za przestepstwa kar, ktore
przynajmniej w czeSci nie zostaly jeszcze wykonane. Z wymienionych w cze$ci wstepnej wyrokow polaczeniu podlegaly
kary orzeczone we wszystkich tych wyrokach, bowiem w zadnej ze spraw kara nie zostala w calo$ci wykonana.

Zgodnie z art. 86 § 1 k.k. sad wymierza kare 1aczna od najwyzszej z kar do ich sumy. W tej sytuacji Sad mogl wymierzyé
kare laczna w granicach od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (najsurowsza z kar orzeczona wyrokiem w sprawie
IT K1272/13) do 3 lat i 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci (suma kar orzeczonych wyrokami w sprawach: II1 K 1272/13
— 1rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, IT K 66/15 — 1 rok pozbawienia wolnoSci, II K 260/16 — 1 rok pozbawienia
wolnoSci, IT K 1023/15- 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci).

Zgodnie z trescia art. 85a k.k. orzekajac kare laczna sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére kara ma osiggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. O ile powyzsze przestanki niewatpliwie nalezy uwzgledniaé przy wymiarze kary
lacznej nie oznacza to zdaniem Sadu, ze nalezy calkowicie zrezygnowa¢ z weze$niej wypracowanych w orzecznictwie
i doktrynie prawa karnego zasad orzekania kary lacznej. Wyrazenie ,,przede wszystkim” uzyte przez ustawodawce w
tresci art. 85a k.k. oznacza, ze nie sg to wszystkie okolicznoSci, jakie powinien mie¢ na uwadze orzekajac kare taczng.

Powszechnie przyjmuje sie, ze istniejg trzy zasady wymiaru kary lacznej: zasada kumulacji, asperacji i absorpcji. (...)
kumulacji polega na zwyklym zsumowaniu kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa. (...) absorpcji polega na
tym, ze najsurowsza z kar pochlania pozostale. (...) asperacji polega za$ na zaostrzeniu najsurowszej z wymierzonych
kar jednostkowych.

Na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego wyksztalcila sie regula, ze kara lgczna powinna by¢ tym wiecej zblizona do
dolnej granicy (zasada absorpcji), im bardziej Scisly jest zwiazek przedmiotowy i podmiotowy miedzy poszczegblnymi
zbiegajacymi sie przestepstwami; im zwiazek ten jest luzniejszy, kara laczna winna tym wiecej zbliza¢ sie do gornej
jej granicy (zasada kumulacji). Zwiazek 6w polega na odleglo$ci czasowej miedzy poszczegblnymi przestepstwami,
zblizonym sposobie dzialania, na tozsamosci os6b pokrzywdzonych, wspoélnoéci ich débr itp. (por. wyrok SN z dnia
2.12.1975 r. w sprawie Rw 628/75, OSNKW 1976/2/33).

W aspekcie przedmiotowym zwigzek zbiegajacych sie realnie przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe
poszczegoblnych przestepstw, a to blisko$¢ czasowa ich popelnienia (najwieksza - gdy czyny przestepcze popelniane sg
rownoczes$nie lub bezposrednio po sobie), osoby pokrzywdzonych (najwieksza $cistosé zwiazku zachodzi, gdy kilkoma
przestepstwami pokrzywdzono te samg osobe), rodzaj naruszonego dobra prawnego (im bardziej zblizone dobra, tym
wieksza blisko$¢ przestepstw, zatem najwieksza przy tym tozsamosci débr), sposob dzialania sprawcy itd. W aspekcie
podmiotowym chodzi o motywy badz pobudki stymulujace sprawce, rodzaj i forme winy itd. (tak: Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 19.01.2005 r., IT AKa 274/04, KZS 2005/1/14).

Jednocze$nie w orzecznictwie podkresla sie, ze zar6wno zastosowanie zasady kumulacji, jak i zasady calkowitej
absorpcji stanowi wyjatek, ktéry powinien wystepowac jedynie w wyjatkowych sytuacjach. Zgodnie z utrwalonym juz
orzecznictwem calkowita absorpcje mozna zastosowac tylko wtedy, gdy wszystkie czyny wskazuja bardzo bliska wiez
podmiotowa i przedmiotowa albo gdy orzeczone za niektore z czynéw kary sg tak minimalne, ze w zadnym stopniu nie
moglyby rzutowac na kare laczng albo tez istniejg jakie$ inne szczegolne okoliczno$ci dotyczace osoby oskarzonego.

Przy tym zwiazek przedmiotowy wyrazajacy sie w podobnym sposobie dzialania i podobnej kwalifikacji czynow, nie
przemawia sam przez sie za stosowaniem absorpcji przy wymiarze kary tacznej, jezeli kazdy z przypisanych czynow
odznacza sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwoSci. Z tej racji okoliczno$¢ popekienia ich w zbiegu realnym nie
powinna pozostawaé bez znaczenia dla okreélenia dolegliwoSci, jaka ma ponie$¢ sprawca za popelnione przestepstwa.
Bliski podmiotowy i przedmiotowy zwigzek miedzy przestepstwami, a takze nawet podobiefistwo tych przestepstw
nie jest tak istotna przestanka wymiaru kary lacznej, aby ograniczala albo eliminowala jakiekolwiek dyrektywy, ktore
trzeba uwzglednié przy wymiarze tej kary.



Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow niniejszej sprawy Sad uznal, ze ani zastosowanie w pelni zasady absorpcji
ani odwolanie sie w caloéci do zasady kumulacji nie byloby zasadne. Skazany kierowal swoje dzialania przeciwko
r6znym dobrom, tj. cudzemu mieniu — przestepstwo kradziezy w wlamaniem z art. 279 § 1 k.k., przeciwko dziatalnosci
instytucji panstwowych — przestepstwo zniewazenia funkcjonariusza publicznego z art. 226 § 1 k.k. i wymuszenia
na funkcjonariuszu publicznym z art. 224 § 2 k.k., naruszenie nietykalno$ci cielesnej funkcjonariusza — z art. 222 §
1 k.k., przeciwko zyciu i zdrowiu — przestepstwo spowodowania lekkiego uszczerbku na zdrowiu z art. 157 § 2 k.k.,
przeciwko wolno$ci — przestepstwo kierowania grozb karalnych z art. 190 § 1 k.k. Skazany dzialal na szkode réznych
pokrzywdzonych. Nie zachodzi réwniez blisko$¢ czasowa pomiedzy czynami objetymi postepowaniami w sprawach
IT K 1272/13, IIK 66/15, IT K 260/16 i II K 1023/15, gdyz zostaly popelnione odpowiednio 14 sierpnia 2013 r., 3-6
pazdziernika 2014 r., 28 stycznia 2016 r. i 13 maja 2015 .

Analizujac powyzsze przestanki, Sad uznal za celowe wykorzystanie rozwigzania poSredniego i wymierzyl kare taczng
3 lat pozbawienia wolnoSci. Wymierzona kara laczna taczaca kary jednostkowe, chociaz przekracza dolng granice
przedzialu, w jakim poruszal sie Sad, jest i tak dla skazanego korzystniejsza w poréwnaniu do poprzedniego stanu
prawnego. W ocenie Sadu skazany jest osoba o umiarkowanym stopniu mozliwosci resocjalizacji i dla osiagniecia
pozytywnych zmian w jego osobowosci jest co prawda konieczna jego stosowna izolacja w warunkach zakladu karnego,
jednakze w wymiarze okre§lonym przez Sad.

Orzeczona kara laczna winna by¢ zdaniem Sadu stosunkowo surowa, inaczej nie speli celéw wychowawczych
wzgledem skazanego. Fakt popelienia kilku przestepstw powinien znalez¢ w wymiarze kary lacznej odzwierciedlenie.
W przeciwnym wypadku w spolecznej Swiadomosci prawnej mogloby powstaé wrazenie, ze sprawcy wielu przestepstw
traktowani sg lagodniej, anizeli sprawcy pojedynczych przestepstw. Kara ta w sposob nalezyty uwzglednia dyrektywy
okreslone w tresci art. 85a k.k. Jednocze$nie z uwagi na gérna granice, do ktérej Sad mogt wymierzy¢ kare laczna,
nie spos6b jej uznaé za razaco surowa.

Wszelkie pozostale §rodki podlegaja odrebnemu wykonaniu (art. 9o § 1 k.k.), o czym Sad orzekt w punkcie IT wyroku,
a na poczet orzeczonej kary lacznej Sad zaliczyt skazanemu okres wykonywania tych kar (art. 577 k.p.k.), o czym
orzeczono w punkcie ITT wyroku.

W punkcie IV wyroku Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. W. koszty obrony $§wiadczonej na rzecz
skazanego przez obronce ustanowionego z urzedu. Skazanemu w toku postepowania sgdowego udzielona zostata
pomoc prawna przez obronce z urzedu, adwokata S. W.. Nieuiszczenie kosztéw obrony przez skazanego skutkowato
koniecznoScia ich zasadzenia od Skarbu Panstwa.

W punkcie V na mocy art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 6 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych majac na uwadze osadzenie skazanego i brak srodkéw i mozliwos$ci zarobkowych Sad zwolnil go
od ponoszenia kosztéw sadowych i obcigzyl nimi Skarb Panstwa.



