Sygn. akt VI GC 334/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 27 wrzes$nia 2019 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedzibg w S.

przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w S.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w S. na rzecz powoda (...) z siedzibg
w S. kwote 13 691,77 zlotych (trzynascie tysiecy sze$cset dziewietdziesiat jeden zlotych siedemdziesiat siedem groszy)
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi za okres od dnia 20 listopada 2018 do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. na rzecz powoda (...) z siedziba
w S. kwote 3 917 zlotych (trzy tysigce dziewieéset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. akt VI GC 334/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 grudnia 2018 roku powod (...) z siedzibg w S. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. kwoty 13 691,77 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi za okres od dnia 20 listopada 2018 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze strony laczyta zawarta w dniu 31 sierpnia 2010 roku umowa najmu lokalu
uzytkowego zlokalizowanego na parterze budynku polozonego w S. przy ulicy (...). Strony uzgodnily czynsz w kwocie
10 000 zlotych miesiecznie powiekszony o nalezny podatek od towardw i ustug, przy czym wysoko$¢ czynszu ulegala
podwyzszeniu o wystepujacy w poprzednim roku kalendarzowym wskaznik wzrostu cen towaréw i ustug podany przez
Gloéwny Urzad Statystyczny. Pozwany nie zaplacil czynszu najmu za pazdziernik 2018 roku w kwocie 13 691,77 zlotych
wynikajacy z faktury numer (...).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 16 stycznia 2019 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI
GNCc 8582/18 referendarz sagdowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w catoéci.

W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w
S. domagat sie oddalenia powddztwa podnoszac zarzut potrgcenia wierzytelnoSci dochodzonej w niniejszym
postepowaniu z wierzytelnoScia pozwanego przystugujaca mu wobec powoda w kwocie 59 289,85 zlotych wynikajaca



z bezpodstawnego wzbogacenia powoda wskutek regulowania przez pozwanego oplat za energie elektryczng
dostarczong do lokalu numer (...) w budynku przy ulicy (...) mimo rozwigzania umowy najmu tego lokalu.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze strony laczyla réwniez umowa najmu lokalu numer (...) polozonego w budynku
przy ulicy (...) w S.. Umowa ta zostala rozwigzana, a zwrot przedmiotu najmu powodowi nastgpil z dniem o5 stycznia
2015 roku. Jednakze mimo zdania lokalu pozwany nie rozwiazal z (...) spolka akcyjna z siedziba w G. umowy na
dostawe do tego lokalu energii elektrycznej w dalszym ciggu regulujac wynagrodzenie wskazywane na otrzymywanych
co dwa miesigce fakturach mimo, ze to powod korzystal juz z tego lokalu i wynajmowat go innym podmiotom. W tej
sytuacji pozwany placil za energie elektryczna dostarczana do lokalu powoda, pomimo ze z lokalu tego nie korzystal, a
wiec powstaly stan spowodowat bezpodstawne wzbogacenie po stronie powoda. W konsekwencji powyzszego pismem
z dnia 14 stycznia 2019 roku pozwany dokonal potrgcenia wierzytelno$ci pozwanego z powyzszego tytulu w kwocie 59
289,85 zlotych z wierzytelno$cia powoda stwierdzona fakturami numer (...), co w jego ocenie spowodowalo umorzenie
wierzytelno$ci powoda w caloéci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 31 sierpnia 2010 roku (...) z siedziba w S. zawarl z (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba

w S. umowe najmu lokalu uzytkowego o powierzchni 88,12 m® zlokalizowanego na parterze budynku polozonego w
S. przy ulicy (...).

Strony uzgodnily czynsz najmu w kwocie 2 500 euro, a nastepnie aneksem z dnia 21 grudnia 2011 roku dokonaly
zmiany i ustalily go w kwocie 10 000 zlotych miesiecznie powiekszony o nalezny podatek od towardéw i ustug, przy
czym wysoko$¢ czynszu ulegala podwyzszeniu o wystepujacy w poprzednim roku kalendarzowym wskaznik wzrostu
cen towar6w i uslug podany przez Gléwny Urzad Statystyczny (poczawszy od wskaznika za 2011 roku).

niesporne, a nadto: umowa najmu — k. 14-15 akt, aneks — k. 16 akt, aneks numer (...) z dnia 21 grudnia 2011 roku
—k. 17 akt

W dniu o5 listopada 2018 roku (...) z siedziba w S. wystawil (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w S. z tytulu czynszu najmu lokalu uzytkowego zlokalizowanego na parterze budynku polozonego w S. przy ulicy (...)
za pazdziernik 2018 roku fakture numer (...) na kwote 13 691,77 zlotych, z terminem platnoéci do dnia 19 listopada
2018 roku.

Mimo wezwan do zaplaty (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w S. nie zaplacil powyzszej
nalezno$ci.

faktura — k. 18 akt, mailowe wezwanie do zaplaty — k. 19-20 akt, wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania —
k. 21-22 akt

W dniu 31 sierpnia 2010 roku (...) z siedzibg w S. zawart z (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba

w S. rébwniez umowe najmu lokalu uzytkowego o powierzchni 67 m” zlokalizowanego na pierwszym pietrze budynku
polozonego w S. przy ulicy (...).

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. zawarl w dniu 19 pazdziernika 2010 roku z (...) spoltka
akcyjna z siedziba w G. umowe kompleksowa numer (...) na sprzedaz i dystrybucje energii elektrycznej do obiektu
(gabinety lekarskie) zlokalizowanego w S. przy ulicy (...).

Oswiadczeniem z dnia 26 wrze$nia 2014 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w S.

wypowiedzial (...) z siedzibg w S. umowe najmu lokalu uzytkowego o powierzchni 67 m> zlokalizowanego na
pierwszym pietrze budynku polozonego w S. przy ulicy (...), z zachowaniem trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia.



W dniu 05 stycznia 2015 roku (...) spélka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w S. zwrécit (...) z siedziba
w S. przedmiotowy lokal.

niesporne, a nadto: umowa najmu — k. 37-39 akt, umowa kompleksowa — k. 40 akt, o§wiadczenie — k. 41 akt, protoko6t
zdawczo — odbiorczy lokalu uzytkowego — k. 44 akt

(...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w S. nie wypowiedzial (...) spolce akcyjnej z siedziba w G.
umowy kompleksowej numer (...) regulujac w dalszym ciggu — do dnia 27 listopada 2018 roku faktury za energie
elektryczna dostarczana do gabinetow lekarskich polozonych w budynku przy ulicy (...) w S..

niesporne, a nadto: faktury — k. 45-63 akt

W dniu 25 pazdziernika 2018 roku (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. wystawit (...) z
siedzibg w S. fakture numer (...) na kwote 59 289,85 zlotych tytulem refaktury za energie elektryczna za okres od dnia
30 listopada 2015 roku do dnia 30 wrzeénia 2018 roku w lokalu numer (...) przy ulicy (...) w S., z terminem platnosci
do dnia o1 listopada 2018 roku i wezwal go do zaplaty tej kwoty tytulem uzyskanego bezpodstawnego wzbogacenia.

niesporne, a nadto: faktura — k. 65 akt, zestawienie — k. 66 akt, pismo — k. 64 akt, dowdd odbioru — k. 67 akt

W dniu 30 listopada 2018 roku (...) spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. wystawit (...) zsiedziba w
S. fakture numer (...) na kwote 2 381,24 zlotych tytulem refaktury za energie elektryczng za okres od dnia 05 wrzeSnia
2018 roku do dnia 27 listopada 2018 roku w lokalu numer (...) przy ulicy (...) w S., z terminem platno$ci do dnia 28
grudnia 2018 roku.

niesporne, a nadto: faktura wraz z dowodem odbioru — k. 68-69 akt

W dniu 14 stycznia 2019 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w S. zlozyt (...) z siedzibg w
S. o$wiadczenie o kompensacie nalezno$ci wynikajacych z faktur numer (...) (na laczng kwote 277 383,54 zlotych) z
wierzytelnoécia w kwocie 59 289,85 zlotych tytulem refaktury za energie elektryczna w lokalu numer (...) przy ulicy
(...) w S. wynikajaca z faktury numer (...).

o$wiadczenie wraz z dowodem odbioru i upowaznieniem — k. 70-73 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéow z dokumentéw przedlozonych przez strony w toku
postepowania, ktorych autentycznos$é i prawdziwo$c¢ nie byla przez nie kwestionowana i ktore nie budzily watpliwosci
Sadu co do swej wiarygodnosci, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary. Pozostale dokumenty
zgromadzone w aktach sprawy nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia zadania pozwu, gdyz nie wnosily do sprawy
zadnych nowych i istotnych okolicznoci.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 27 wrzeénia 2019 roku Sad oddalil wniosek o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zeznah Swiadkow J. P., K. W. i P. S. oraz stron zgloszone na okolicznoS$ci dotyczace
zdania przez pozwanego powodowi lokalu numer (...), ponoszenia przez pozwanego kosztoéw energii elektrycznej
po zdaniu tego lokalu powodowi, braku rozliczen stron w zakresie zzycia energii elektrycznej po zdaniu lokalu i
sposobu wykorzystania tego lokalu po jego zdaniu przez pozwanego majac na uwadze, ze zgloszony zarzut wyga$niecia
roszczenia powoda wskutek zloZzonego przez pozwanego osSwiadczenia o potraceniu Sad uznal w niniejszym
postepowaniu za nieskuteczny z przyczyn wskazanych w ponizszej cze$ci uzasadnienia, przeto przeprowadzanie tychze
dowoddéw na powyzsze okolicznos$ci bylo bezprzedmiotowe.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w catoéci.



W niniejszej sprawie powod (...) z siedziba w S. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedziba w S. kwoty 13 691,77 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi za
okres od dnia 20 listopada 2018 roku do dnia zaplaty, a takze kosztoéw procesu — tytulem czynszu najmu za pazdziernik
2018 roku w kwocie 13 691,77 zlotych wynikajacego z nieoplaconej przez pozwanego faktury numer (...).

Pozwany Osrodek (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. w istocie nie kwestionowal powyzszego
roszczenia powoda, podniost jednakze, ze wygaslto ono na skutek dokonanego przez pozwanego potracenia. Pozwany
wskazal bowiem, ze strony laczyla rowniez inna umowa najmu — dotyczaca lokalu numer (...) polozonego w budynku
przy ulicy (...) w S.. Umowa ta zostala rozwigzana, a zwrot przedmiotu najmu powodowi nastapit z dniem 05 stycznia
2015 roku. Jednakze mimo zdania lokalu pozwany nie rozwiazal z (...) spolka akcyjna z siedziba w G. umowy na
dostawe do tego lokalu energii elektrycznej w dalszym ciggu regulujac wynagrodzenie wskazywane na otrzymywanych
co dwa miesigce fakturach mimo, ze to powod korzystal juz z tego lokalu i wynajmowal go innym podmiotom. W tej
sytuacji pozwany placil za energie elektryczna dostarczana do lokalu powoda, pomimo ze z lokalu tego nie korzystal, a
wiec powstaly stan spowodowat bezpodstawne wzbogacenie po stronie powoda. W konsekwencji powyzszego pismem
z dnia 14 stycznia 2019 roku pozwany dokonal potracenia wierzytelnoéci pozwanego z powyzszego tytulu w kwocie 59
289,85 zlotych z wierzytelno$cia powoda stwierdzong fakturami numer (...), co w jego ocenie spowodowalo umorzenie
wierzytelno$ci powoda w caloSci.

Odnoszac sie do powyzszego w pierwszej kolejnosSci Sad zwazyl, ze postepowanie w niniejszej sprawie prowadzone bylo
wedlug przepiséw o postepowaniu uproszczonym, a sprawa nie miala charakteru szczegé6lnie zawilej w rozumieniu
art. 5057 k.p.c., ani tez jej rozstrzygniecie nie wymagalo wiadomosci specjalnych. Wskazaé przy tym nalezy, ze
sprawa jest zawila, gdy wystepuja w niej powazne zagadnienia jurydyczne albo tez gdy jest skomplikowana pod
wzgledem stanu faktycznego. Przedmiotowy przepis wymaga jednak zawilo$ci szczegdlnej, co oznacza, ze problemy
prawne lub trudnosci stanu faktycznego muszg mieé charakter wyjatkowy i ponadprzecietny. Przyczyng szczegdlnej
zawitoéci sprawy moze by¢ np. precedensowy charakter sprawy, liczne i trudne do przeprowadzenia i oceny dowody,
konieczno$é korzystania z pomocy sadowej, element zagraniczny, itp. Oczywiscie przyczyna szczegblnej zawiloSci
sprawy tkwi¢ moze w podniesionym przez pozwanego zarzucie potracenia, podkresli¢ jednak nalezy, ze zarzut ten musi
by¢ dopuszczalny w rozumieniu art. 505% § 2 k.p.c., co w niniejszej sprawie jednakze nie mialo miejsca, a o czym szerzej
w ponizszej czeSci uzasadnienia. Nie moze bowiem by¢ tak, ze podniesienie przez pozwanego niedopuszczalnego
zarzutu potracenia spowoduje konieczno$¢ pominiecia przepis6w o postepowaniu uproszczonym, a to z kolei sprawi,
ze zarzut potracenia bedzie juz dopuszczalny (tak Sad Okregowy w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia 31
stycznia 2018 roku, sygn. akt XXIII Ga 1445/17).

Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze w postepowaniu uproszczonym ograniczona zostala mozliwoé¢ korzystania przez
pozwanego z takich §rodkéw obrony jak zarzut potracenia i powddztwo wzajemne. Zgodnie bowiem z trescia art.

505% § 2 k.p.c. w postepowaniu uproszczonym powo6dztwo wzajemne oraz zarzut potracenia sg dopuszczalne, jezeli
roszczenia przedstawiane do potracenia nadaja sie do rozpoznania w postepowaniu uproszczonym.

Oznacza to, ze przedmiotem zarzutu potracenia, w tym przedmiotem zarzutu wygaséniecia roszczenia wskutek

potracenia, moze by¢ tylko taka wierzytelnoéé, ktéra w mysl art. 505" pkt 1 k.p.c. nadawalaby sie do rozpoznania
w postepowaniu uproszczonym, gdyby pozwany — wzajemny wierzyciel wytoczyt o te wierzytelno$é powodztwo
przeciwko dtuznikowi — powodowi w niniejszym procesie.

Jeszcze raz wskaza¢ nalezy, ze poprzez uzyty w art. 505* § 2 k.p.c. zwrot ,zarzut potracenia” rozumieé nalezy zaréwno
o$wiadczenie o potragceniu dokonane w ramach postepowania cywilnego przez pozwanego, jak i powolanie sie przez
pozwanego na uprzednio dokonane — poza procesem — potracenie, w tym takze przed wszczeciem postepowania,
w wyniku czego doj$¢ mialo do umorzenia wierzytelnoéci. Z calg moca nalezy podkresli¢, ze ustawodawca w tym
przepisie nie tyle zakazal pozwanemu zlozenia o§wiadczenia o potraceniu, lecz zgloszenia procesowego zarzutu
potracenia, w tym zarzutu potracenia juz dokonanego, a wiec zakazal powolania sie na umorzenie w catosci lub czesci
dochodzonej od niego wierzytelnoéci w nastepstwie zlozonego o$wiadczenia o potraceniu (z uzasadnienia uchwaly



Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt III CZP 56/05), przy czym dotyczy to sytuacji, gdy
roszczenie pozwanego nie nadaje sie do rozpoznania w postepowaniu uproszczonym.

Niezaleznie wiec od tego, czy o$wiadczenie o potraceniu w sensie materialnym zostalo zlozone przed wszczeciem
procesu, czy tez w jego toku, nie jest dopuszczalne podniesienie zarzutu potrgcenia, w tym zarzutu potrgcenia
juz dokonanego majacego powodowaé¢ umorzenie w caloéci lub czeéci dochodzonej wierzytelno$ci w nastepstwie
zlozonego o$wiadczenia o potraceniu — w postepowaniu uproszczonym, jezeli roszczenie objete tym zarzutem
nie nadaje sie do rozpoznania w tym postepowaniu. Zarzut taki powinien zosta¢ przez Sad pominiety jako
niedopuszczalny, a Sad winien rozpoznac¢ sprawe z pominieciem okoliczno$ci faktycznych odnoszacych sie do
kwestii zagadnienia potracenia takiej wierzytelno$ci (por. Manowska Malgorzata, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom I, wyd. III, Wolters Kluwer, 2015). Za takim kierunkiem wykladni przemawiaja takze i wzgledy
celowoSciowe. Postepowanie uproszczone ze swojej natury sluzy rozpoznawaniu spraw o nieskomplikowanym
charakterze i winno toczy¢ sie sprawnie. Wyrazem tego jest m. in. ograniczone postepowanie dowodowe,
niedopuszczalno$¢ zmiany powddztwa, podstawy apelacji, sklad sadu drugiej instancji. Przedmiotem zatem tego
postepowania nie moga by¢ zagadnienia nie mieszczace sie w ramach tego postepowania, w ktérym co do
zasady obowigzuja ograniczenia rzeczowe (roszczenia z uméw) i kwotowe dochodzonych wierzytelnosci. W sytuacji
bezsporno$ci roszczenia powoda — tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie — przedmiotem postepowania
uproszczonego bylaby merytoryczna ocena istnienia wzajemnej wierzytelno$ci przedstawionej przez pozwanego do
potracenia (ewentualnego bezpodstawnego wzbogacenia), ktora ze swojej istoty — z uwagi na zrédlo roszczenia oraz
na jego wysoko$¢ — nie nadaje sie do rozpoznania w tym odrebnym postepowaniu (tak Sad Okregowy w Katowicach
w uzasadnieniu wyroku z dnia 28 czerwca 2017 roku, sygn. akt XIX Ga 549/17).

W dacie wniesienia pozwu, tj. w dniu 12 grudnia 2018 roku, zgodnie z art. 505" pkt 1 k.p.c. w postepowaniu
uproszczonym byly rozpoznawane sprawy o roszczenia wynikajace z umoéw, jezeli warto$¢ przedmiotu sporu nie
przekraczala dwudziestu tysiecy zlotych.

Pozwany Osrodek (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. powolywal sie na umorzenie
wierzytelno$ci dochodzonej pozwem w kwocie 13 691,77 zlotych wskutek potracenia z ta wierzytelnoscia jego
wierzytelno$ci w kwocie w kwocie 59 289,85 zlotych tytulem refaktury za energie elektryczng dostarczang do lokalu
numer (...) przy ulicy (...) w S. wynikajaca z faktury numer (...), uiszczana przez pozwanego mimo zdania lokalu
powodowi i niekorzystania z niego przez pozwanego, w wyniku czego powdd zostal bezpodstawnie o te kwote
wzbogacony.

& pkt 1k.p.c., nie jest dopuszczalne

Tymczasem w postepowaniu uproszczonym, co wynika a contrario z treéci art. 505
dochodzenie roszczen z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, a nadto wierzytelnoé¢ przedstawiona do potracenia musi
spelnia¢ wymogi stawiane roszczeniom rozpoznawanym w postepowaniu uproszczonym w zakresie jej warto$ci, czego
wierzytelno$¢ pozwanego w kwocie 59 289,85 zlotych nie spelnia. Jednoczeénie strona pozwana nie moze przedstawié
do potracenia jedynie czeéci tej wierzytelnosci, skoro zgodnie z trescia art. 505 § 3 k.p.c. jezeli powod dochodzi
czesci roszezenia, sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym tylko wtedy, gdy postepowanie to
byloby wlasciwe dla calego roszczenia wynikajacego z faktdéw przytoczonych przez powoda. Niedopuszczalne jest wiec
w toku postepowania uproszczonego takze ewentualne potracanie dochodzonej pozwem wierzytelnosci nadajacej sie
do rozpoznania w tym postepowaniu ze stanowiaca jej rownowartos¢é czeScia wierzytelnosSci przeciwnika procesowego,

powstala wskutek rozdrobnienia calej jego wierzytelnoéci, ktora lacznie przekracza kwote wskazana w art. 5051 )pkt
1 k.p.c. (tak M. Olczyk, Postepowanie uproszczone przed sadem pierwszej instancji w znowelizowanym kodeksie
postepowania cywilnego, cz. I, TPP 2001/2/33, teza numer 4). Przeciwny wniosek ewidentnie godzilby w ratio legis

analizowanego przepisu art. 5054 §3 k.p.c. nie tylko znaczaco ograniczajac, ale wrecz definitywnie wylaczajac zakres
jego zastosowania w nastepstwie dopuszczenia mozliwo$ci cze$ciowego przedstawiania do potracenia wierzytelnosci
nie nadajacych sie do dochodzenia w postepowaniu uproszczonym. Praktyka taka bylaby zas razaco sprzeczna z wola



ustawodawcy, zgodnie z ktora wprowadzenie tych restrykcji procesowych mialo na celu usprawnienie i przyspieszenie
procesdw toczacych sie w postepowaniu uproszczonym.

Raz jeszcze podkredli¢ nalezy, ze wierzytelno$¢é pozwanego w kwocie 59 289,85 zlotych (z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia powoda) nie moze by¢ dochodzona w postepowaniu uproszczonym i to ani w calosci (z uwagi na tresé

art. 505" k.p.c.) ani w czeéci (z uwagi na tres¢ art. 505° § 3 k.p.c.), jak réwniez z uwagi na zrédlo tego roszczenia.

Reasumujac, niedopuszczalno$é podniesionego przez pozwanego zarzutu potrgcenia przyjmujgcego postaé zarzutu
wygasniecia roszczenia wskutek potracenia dokonanego w niniejszej sprawie przejawia sie w tym, ze do potracenia
roszczenia dochodzonego w postepowaniu uproszczonym zostala przedstawiona wierzytelno$é, ktéra nie nadaje sie

do rozpoznania w postepowaniu uproszczonym, co narusza dyspozycje normy z art. 505" pkt 1 k.p.c. i art. 505° §

3 k.p.c. w zw. z art. 505* § 3 k.p.c. Przedmiotem zarzutu potracenia moze by¢ bowiem tylko taka wierzytelnosé,
ktora nadawalaby sie do rozpoznania w postepowaniu uproszczonym, gdyby pozwany — wzajemny wierzyciel wytoczyl
o te wierzytelno$¢ jako calo$¢ powodztwo przeciwko dluznikowi — powodowi w niniejszym procesie. Gdyby wiec
pozwany wytoczyl powddztwo o zaplate kwoty 59 289,85 zlotych tytulem zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia, to taka
sprawa nie podlegalaby rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym. Podobniez gdyby pozwany wytoczyl powodztwo
o zaplate jedynie czesci tej kwoty, to taka sprawa, po mysli art. 505° § 3 k.p.c., nie podlegalaby réwniez rozpoznaniu w
postepowaniu uproszczonym, gdyz stanowi ona cze$¢ roszczenia, ktore w calo$ci nie nadaje sie do rozpoznania w tym
postepowaniu (w tym z uwagi na zrédlo roszczenia, tak rowniez Sad Okregowy w Gdansku w uzasadnieniu wyroku z
dnia 26 czerwca 2019 roku, sygn. akt XII Ga 198/19).

Niedopuszczalnoé¢ podniesionego przez pozwanego w niniejszej sprawie zarzutu potracenia z przyczyn natury
formalnej nie pozbawia oczywiscie strony pozwanej mozliwosci realizowania swoich roszczen w innym postepowaniu,
w szczego6lnosSci nie stanowi przeszkody w dochodzeniu wierzytelnoSci objetej zarzutem w odrebnym postepowaniu.
Wskaza¢ przy tym nalezy, ze owa niedopuszczalno$é czynila jednakze zbednym rozwazania dotyczace podniesionych
przez powoda zarzutéw co do braku istnienia po jego stronie wzbogacenia, czy wreszcie pozostalych okolicznoéci
faktycznych odnoszacych sie do kwestii zagadnienia zasadno$ci potracenia wierzytelnoSci pozwanego, w tym jej
istnienia i wysoko$ci. Stad tez brak bytlo podstaw do przeprowadzania zgloszonych dowodéw na te okolicznoéci w
niniejszej sprawie.

W konsekwencji powyzszego zgloszony w niniejszej sprawie przez pozwanego OSrodek (...) spdlke z ograniczona
odpowiedzialnoScig z siedziba w S. zarzut umorzenia wierzytelno$ci dochodzonej przez powoda w niniejszej sprawie
Sad uznat za bezskuteczny, za$ zasadno$¢ i wysoko$é roszezenia powoda nie byla kwestionowana przez pozwanego
za pomoca innych zarzutow.

Wobec powyzszego Sad na podstawie przepisu art. 659 k.c. w zw. z art. 481 k.c. w zw. z art. 505" pkt 1 k.p.c. i art. 5053

§ 3 k.p.c. wzw. z art. 505% § 3 k.p.c. w zw. z art. 498 k.c. i art. 499 k.c. stosowanymi a contrario uwzglednil powddztwo
w calosci zasadzajac od pozwanego Os$rodek (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. na rzecz
powoda (...) z siedziba w P. kwote 13 691,77 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi za okres
od dnia 20 listopada 2018 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie drugim wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu na
podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c., zgodnie z ktéra strona przegrywajaca sprawe obowiazana
jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). W niniejszej sprawie powdd wygral proces w caloéci. Koszty przez niego poniesione wyniosty kwote 3
917 zlotych i obejmowaly: oplate sadowa od pozwu w kwocie 300 zlotych, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego
adwokatem w kwocie 3 600 zlotych ustalone w oparciu o przepis § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800 ze zmianami)
oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych.
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