Sygn. akt VI GC 2298/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2019 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2019 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powodztwa(...) z siedzibq w K.

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w P.
o zaplate

I. oddala powb6dztwo;

II. kosztami procesu obcigza powoda (...) z siedziba w K. uznajac je za uiszczone.

Sygn. akt VI GC 2298/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 czerwca 2018 roku wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd (...) z
siedzibg w K. domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedzibg w P. kwoty 252,17 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi za okres od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, a takze kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze powyzsza wierzytelno$¢ wynika z zawartej miedzy pozwanym a poprzednikiem
prawnym powoda umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych w ramach konta klienta o numerze (...)
przypisanego pozwanemu i obejmuje kwote 220,68 zlotych tytulem nalezno$ci gléwnej wynikajacej z sumy wartosci
niezaplaconych faktur za Swiadczone ustugi telekomunikacyjne oraz kwote 31,49 zlotych tytulem skapitalizowanych
odsetek ustawowych za opdznienie naliczonych za okres od nastepnego dnia wymagalno$ci poszczegblnych faktur
oraz ich warto$ci do dnia poprzedzajacego ztozenie pozwu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 23 lipca 2018 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI Nc-e
1179432/18 referendarz sadowy Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie uwzglednil zadanie pozwu w calo$ci.

Od powyzszego orzeczenia pozwany (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w P. wywiodl sprzeciw,
w ktérym zaskarzyl wydany nakaz zaplaty w calo$ci domagajac sie oddalenia powodztwa. Pozwany zaprzeczyt, ze
ma jakiekolwiek zobowigzania wobec powoda oraz wskazal, Zze przedlozone przez powoda dowody, w tym faktury,
nie potwierdzaja istnienia wierzytelno$ci wobec pozwanego ani jej nabycia przez powoda, zwlaszcza ze przedlozony



no$nik w postaci plyty CD nie spelnia warunkdéw umowy cesji, ktéra powinna by¢ w formie papierowej i podpisana
przez uprawnione osoby.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 03 wrzes$nia 2013 roku pomiedzy (...) spotka akcyjna z siedziba w W. a B. J. zostala zawarta umowa o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

Umowa zostala zawarta na okres 12 miesiecy.

Jako dane abonenta do faktury wskazano: T., ulica (...), P..

umowa o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych — k. 89-90 akt, regulamin §wiadczenia ustlug — k.73-78 akt

(...) spolka akcyjna z siedzibg w W. wystawil powyzej okreslonemu podmiotowi (T.) nastepujace dokumenty ksiegowe:

« fakture numer (...) na kwote 73,56 zlotych tytulem oplaty za internet oraz ustugi dodatkowe, z terminem platnoéci
do dnia 11 maja 2016 roku,

« fakture numer (...) na kwote 73,56 zlotych tytulem oplaty za internet oraz uslugi dodatkowe, z terminem platnosci
do dnia 08 czerwea 2016 roku,

» fakture numer (...) na kwote 73,56 zlotych tytulem oplaty za internet oraz ustugi dodatkowe, z terminem platnosci
do dnia 06 lipca 2016 roku.

faktury — k. 91-92, 93-94, 95-96 akt

Dnia 20 grudnia 2017 roku (...) spolka akcyjna z siedzibg w W. zawarl z(...) z siedziba w K. umowe sprzedazy
wierzytelnoéci wymienionych w zalaczniku numer 1 ,Wykaz wierzytelno$ci”.

Cena za nabyte wierzytelno$ci zostala uiszczona.

Zbywca zobowiazany byl rowniez dolaczy¢ plyty CD zawierajace wykaz wierzytelno$ci objetych niniejsza umowa
zgodny z zalacznikiem numer 5 ,,Plyta CD z danymi”.

umowa sprzedazy wierzytelnosci — k. 23-24 akt, potwierdzenie przelewu — k. 32 akt, wyciag z listy dluznikéw (z
zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelnosci) — k. 33 akt

W dniu 12 marca 2018 roku (...) z siedzibg w K. wezwal (...) spolke z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w P.
do zaplaty kwoty 247,85 zlotych informujac o nabyciu tej wierzytelnosci od (...) sp6lki akcyjnej z siedziba w W..

zawiadomienie — k. 21v akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie powyzszych dowodéw z dokumentéw przedlozonych w toku
postepowania, ktorych prawdziwos¢ nie byta kwestionowana przez strony i ktore nie budzily watpliwosci Sadu co do
swej wiarygodnoSci, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary.

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2019 roku wydanym na rozprawie Sad oddalil wniosek powoda o zobowigzanie (...)
spolki akeyjnej z siedziba w W. do udzielenia informacji, czy wierzytelnoéc¢ przystugujaca pozwanemu ujeta w wyciagu
z wierzytelno$ci zlozonym przez powoda zostala nabyta przez powoda i na jakiej podstawie — majac na uwadze, ze
okoliczno$ci te winien powod wykazaé za pomocg stosownych dowodéw, za$ przedmiotowe zobowigzanie nie tylko ze
naruszaloby zasade bezposrednioSci i prowadzilo do obejscia przepiséw o dowodzie z zeznan Swiadkow, ale rowniez —
majac na uwadze tre$é art. 245 k.p.c. — jako dokument prywatny nie korzystatoby zdomniemania zgodno$ci zawartych



tam twierdzen ze stanem rzeczywistym. Wreszcie powod w zadnej mierze nie wykazal, azeby zwracal sie do (...) spotki
akcyjnej z siedziba w W. o zlozenie przedmiotowego o$wiadczenia i mial jakiekolwiek trudno$ci w jego uzyskaniu.

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2019 roku wydanym na rozprawie Sad oddalil réwniez wniosek powoda o
zobowigzanie (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. do przedlozenia wyciggu z listy wierzytelnosci stanowiacych
przedmiot umowy cesji z dnia 20 grudnia 2017 roku w odniesieniu do wierzytelnosci przystugujacej wobec pozwanego
majac na uwadze, ze powod byl strong tej umowy i sporzadzona ona zostala — jak wynika z § 19 umowy — w dwdoch
jednobrzmiacych egzemplarzach, po jedynym dla kazdej ze stron. Nic zatem nie stalo na przeszkodzie, aby powod
przedlozyl zadany wyciag z listy wierzytelnoéci stanowiacych przedmiot umowy cesji z dnia 20 grudnia 2017 roku w
odniesieniu do wierzytelnoSci przystugujacej wobec pozwanego.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w kontradyktoryjnym modelu procesu cywilnego i to w sytuacji gdy strona jest
reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika nie jest rolg Sadu wyreczanie strony w pozyskiwaniu dowodéw
majacych stanowié¢ potwierdzenie zasadnoSci jej zadan.

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2019 roku wydanym na rozprawie Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z ogledzin plyty CD przez sad wezwany lub sedziego wyznaczonego w siedzibie
powodowej sp6lki majgc na uwadze, ze wyciag z tego zalacznika zostal po§wiadczony za zgodno$¢ z oryginalem przez
wystepujacego w sprawie pelnomocnika, przy czym dowdd ten byl nieprzydatny dla rozstrzygniecia sprawy w tym
sensie, ze nie dowodzil — w $wietle umowy sprzedazy wierzytelnosci — jakie wierzytelnosci byly objete ta umowa, o
czym szerzej w ponizszej czedci uzasadnienia.

W ocenie Sadu powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powdd (...) z siedzibg w K. domagat sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w P. kwoty 252,17 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze kosztdw postepowania, swoje roszczenie
wywodzac z taczacej pozwanego z poprzednikiem prawnym powoda umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

Roszczenie powoda swojg normatywna podstawe znajdowato zatem w treéci art. 56 ustawy z dnia 16 lipca 2004 roku
Prawo telekomunikacyjne (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 1954).

Kierujac zarzuty przeciwko zadaniu pozwu pozwany (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P.
zaprzeczyl, ze ma jakiekolwiek zobowigzania wobec powoda oraz wskazal, ze przedlozone przez powoda dowody nie
potwierdzajg istnienia wierzytelno$ci wobec pozwanego ani jej nabycia przez powoda.

W mysl art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecig (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasSciwo$ci zobowiazania. Wraz z wierzytelnoécia
przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczegdlno$ci roszczenie o zalegle odsetki (§ 2 k.c.). Na skutek
przelewu wierzytelno$é cedenta (dotychczasowego wierzyciela) przechodzi na cesjonariusza (nabywce wierzytelno$ci)
w takim stanie, w jakim dotychczas istniala. Zasadniczo cesja nie wplywa na ksztalt wierzytelnoSci, zmienia sie jedynie
podmiot uprawniony do zadania §wiadczenia. Warunkiem skutecznego zawarcia umowy przelewu i rozporzadzenia
wierzytelno$cia jest to, aby byla ona zindywidualizowana poprzez okreSlenie stosunku prawnego, z ktérego ona
wynika, stron tego stosunku, §wiadczenia i jego przedmiotu.

W ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala, aby nabylta wierzytelnoé¢ wzgledem pozwanego wynikajaca z umowy
o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych zawartej z (...) spotka akcyjna z siedziba w W..

W celu wykazania nabycia przedmiotowej wierzytelno$ci wobec pozwanego powdd przedlozyl w poczet materialu
dowodowego umowe sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 20 grudnia 2017 roku wraz z wyciaggiem z listy dtuznikéw.
Na podstawie przedstawionych przez strone powodowa dokumentéw nie mozna jednakze stwierdzi¢, czy strona
powodowa skutecznie nabyla wierzytelno$¢ przystugujaca (...) spolce akeyjnej z siedziba w W. wzgledem pozwanego.



Dowodu na potwierdzenie skuteczno$ci dokonanej cesji wierzytelnos$ci wobec pozwanego, jej rodzaju i wysoko$ci
nie moze bowiem stanowi¢ zlozony do akt sprawy wydruk zatytulowany ,wyciag z listy dtuznikéw” wygenerowany
elektronicznie na podstawie danych zawartych na no$niku CD stanowigcym zalacznik do umowy cesji wierzytelnos$ci
z dnia 20 grudnia 2017 roku.

Sad zwazyt bowiem, ze jak wynikalo z § 4 w zw. z § 2 i § 1 umowy z dnia 20 grudnia 2017 roku (...) sp6tka akcyjna
z siedzibg w W. sprzedal (przy czym — co bezsporne — cena za nabyte wierzytelnoSci zostala uiszczona) powodowi
wierzytelno$ci wymienione w zalaczniku numer 1 ,Wykaz wierzytelnoéci” stanowigcym integralna cze$¢ umowy.

A zatem dla wykazania, ze pow6d nabyl wierzytelno$¢ wobec pozwanego wynikajaca z dokumentow ksiegowych w
postaci faktury numer (...) na kwote 73,56 zlotych tytulem oplaty za internet i ustugi dodatkowe, faktury numer
(...) na kwote 73,56 zlotych tytulem oplaty za internet i ustugi dodatkowe oraz faktury numer (...) na kwote 73,56
zlotych tytulem oplaty za internet i ustugi dodatkowe, niezbedne bylo przedlozenie owego zalacznika numer 1 ,Wykaz
wierzytelnoéci”, gdyz tylko on zgodnie z powyzszymi postanowieniami umowy wskazywal na przedmiot umowy.
Niewystarczajace bylo przy tym przedlozenie wydruku zatytulowanego ,,wyciag z listy dluznikéw” pochodzacego z
plyty CD zawierajacej wykaz wierzytelnoSci objetych niniejsza umowa zgodny z zalgcznikiem numer 5 ,,Plyta CD z
danymi”, albowiem — jak juz wskazano — przedmiot umowy, a wiec wierzytelno$ci bedace przedmiotem przelewu —
okreslal wylacznie zalacznik numer 1. Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, ze zaden zapis umowy nie zréwnywat zalacznika
numer 1 ,,Wykaz wierzytelnoSci” z zalacznikiem numer 5 (,,Plyta CD z danymi”).

Niezaleznie od powyzszego powdd w ocenie Sadu nie wykazal takze, ze pozwanego i poprzednika prawnego laczyta
umowa o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych. Jak wynika bowiem z przedlozonej umowy w dniu 03 wrze$nia
2013 roku zostala zawarta umowa pomiedzy (...) spdtka akcyjna z siedziba w W. a B. J.. Brak jest przy tym jakiekolwiek
dowodu na to, by zawierajac te umowe B. J. dzialala w imieniu i na rachunek pozwanego. Wskazanie za§ w tresci
umowy danych do faktury w postaci czeSci firmy (T.) i adresu pozwanego nie jest wystarczajace do uznania, ze
umowa ta zostala zawarta przez pozwanego, tym bardziej, ze pozwany zaprzeczal powstaniu i istnieniu wierzytelnosci
dochodzonych przez powoda.

Majac na uwadze caloksztalt powyzszych rozwazan i uznajac zadanie powoda za nieudowodnione, Sad na podstawie
art. 509 k.c. w zw. z art. 56 ustawy z dnia 16 lipca 2004 roku Prawo telekomunikacyjne (tekst jednolity: Dz. U. z 2018
roku, poz. 1954) w zw. z art. 6 k.c. stosowanych a contrario powodztwo oddalil.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu obcigzyl nimi powoda uznajac je za uiszczone.

ZARZADZENIE
1 ()
2. (..)
3. (...)
SSR Justyna Supifiska

Gdynia, dnia o5 lipca 2019 roku



