Sygn. akt: 11 C 662/19 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2019 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Izabela Pisarska

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2019 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa U. 3 N. (...) z siedziba w W.

przeciwko E. G.

o zaplate

I zasadza od pozwanej E. G. na rzecz powoda U. 3 N. (...) z siedziba w W. kwote 1948, 06 z! (jeden tysiac dziewiecset
czterdzie$ci osiem 06/100 zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 22.10.2018r. do dnia zaplaty;

IT zasadzong w p-kcie I kwote rozklada na 9 rat po 200 zl i ostatniag w wysokoéci 148, 06 zl, platnych do 27 dnia
kazdego miesigca , poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku, z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci
kazdej z rat;

IIT nie obcigza pozwanej E. G. kosztami procesu, wynoszacymi 947 zl, w tym 900,00 tytulem kosztow zastepstwa
procesowego;

ZARZADZENIE

1.0dnotowaé w rep. C

2.Przedlozy¢ z wplywem lub za 25 dni.

UZASADNIENIE

Powod , U. 3 N. (...) z siedzibg w W., wnibsl o zasadzenie od pozwanego, E. G., kwoty 1948, 06 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwana i (...) zoo w W.
w dniu 16 marca 2016 r. zawarlty umowe pozyczki nr (...) na kwote 1500 z}.

Z tego nic pozwana nie splacila w terminie wg tre$ci umowy, zostato do splaty 1500 zt kapitatu, 312, 71 zl prowizji oraz
135, 35 zt skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6Znienie.

Nadto powod wskazal, Ze w dniu 27 .12. 2017 r.zawart umowe cesji w/w dlugu na swoja rzecz i wezwal pozwanego
do zaplaty w/w dtugu- bezskutecznie. Powdd wyjasnil, ze wedlug stanu na dzienh wniesienia pozwu do uregulowania
caloci zobowiazania pozostaje laczna kwota 1948, 06 zl.

(pozew — k. 2-5v)



Nakazem zaplaty z dnia 30.10.2018r Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie, do ktérego wniesiono w/w sprawe
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu

(nakaz zaplaty w sprawie VI Nc-e (...), k. 6)

Na skutek wniesionego sprzeciwu nastepnie postanowieniem z dnia 28.1.2019r przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu
Rejonowego w Gdyni.

(postanowienie — k. 15)

Po wplynieciu sprawy do Sadu Rejonowego w Gdyni powdd , U. 3 N. (...) siedzibg w W. ;usunal braki formalne pozwu
iwnioslt o zasgdzenie od pozwanego, E. G., kwoty 1948, 06 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty. W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwanai (...) zoo w W. w dniu 16 marca 2016 r. zawarly umowe
pozyczki nr (...) na kwote 1500 zk.

Z tego nic pozwana nie splacila w terminie wg treSci umowy, zostalo do splaty 1500 zt kapitatu, 312, 71 zl prowizji oraz
135, 35 zl skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6Znienie.

Nadto powod wskazal, ze w dniu 27 .12. 2017 r. zawarl umowe cesji w/w dlugu na swoja rzecz i wezwal pozwanego
do zaplaty w/w dlugu- bezskutecznie. Powod wyjasnil, ze wedlug stanu na dzieh wniesienia pozwu do uregulowania
caloéci zobowigzania pozostaje laczna kwota 1948, 06 zh.

(pismo procesowe powoda — k 21-22.)

Pismem z dnia 6.6.2019r i do protokotu w dniu 7.6.2019r pozwana E. G. wniosla o rozlozenie na raty dochodzonej
nalezno$ci ze wzgledu na sytuacje majatkowa

( pismo pozwanej, k. 73, protok 6t ,k. 93)
S ad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 16 marca 2016r. pomiedzy (...) zoo z siedzibg w W. (pozyczkodawca) a E. G. (pozyczkobiorca) doszlo do
zawarcia umowy pozyczki nr (...) na kwote 1500 zl.

Pozyczkobiorca zobowigzal sie do splaty zobowiazania w lgcznej wysokosci 1875 zl, na ktéra skladajg sie: kwota
pozyczki netto — 1500,00 zl, odsetki umowne — 10% w stosunku rocznym , caltkowity koszt- 375,00 zl . W tresci umowy
pozyczkobiorca zobowigzal sie do splaty pozyczki w 30 dni tj. do 16.4.2016r.

dow 6d: umowa pozyczki — k. 56-3558, przyznanie pozwanej, k. 92-93- na no$niku
E. G. nie splacila pozyczki.
dow 6d: przyznanie pozwanej, k. 92-93- na no$niku.

Pismem z dnia 16 maja 2016 . (...) zoo w W. . wezwal E. G. do zaplaty w terminie 3 dni kwoty 1825 z} z tytulu umowy
pozyczki nr (...) pod rygorem skierowania do windykacji. Bezskutecznie

okoliczno §¢ bezsporna, a nadto przesadowe wezwanie do zaplaty — k. 55, przyznanie pozwanej, k. 92-3- na no$niku

U. 3 N. (...) z siedzibg w W. zawarl w dniu 27.12.2017r umowe cesji wierzytelno$ci — w tym wobec E. G.-, a nadto
sporzadzil w dniu 28.6.2018r zawiadomienie o cesji wierzytelnosci adresowane do E. G., wskazujac saldo zadluzenia
w wysokosci 1909, 47 zi

okoliczno §¢ bezsporna, nadto zawiadomienie, k. 49, umowa cesji, k.35-36v, zalacznik do umowy cesji, k. 28,29



U. 3 N. (...) z siedzibg w W. sporzadzit wyciag z ksiag funduszu adresowany do E. G., w tresci ktérego wskazal na
wierzytelno$¢ przystugujaca mu na podstawie umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 27.12.2017r nabytej od (...) zoo w W.
w stosunku do niego w kwocie lgcznie 1948, 06 zl na dzien 17.10.2018r.

okoliczno §¢ bezsporna, a nadto wyciag— k. 24.

E. G. pracuje na umowe o prace, i zarabia o k. 2717 , 09 zl bez mozliwo$ci dodatkowego zatrudnienia. Malzonek tez
pracuje i zarabia ok. 3915, 11 z} na umowie o prace i na zlecenie. Maja na utrzymaniu nieletnia corke. Stale wydatki
miesiecznie wynosza :

- czynsz- 0k.600 zl / w sezonie grzewczym o 100 zl wiecej/,
- raty kredytow- 1700 zl,

- energia elektryczna- 244, 74 zi,

- bilety miesieczne- 230 zl,

- TV i media- 147,13 z1,

- leki stale przyjmowane-288 z}

dow 6d : o$§wiadczenie, k. 74-75v, informacja o wynagrodzeniu, k. 86, przelew, k.87-88, , harmonogram splaty kredytu,
k. 76-85, faktura za energie el.,k. 89, faktura za media ,k. 90, wyjaénienia informacyjne ;pozwanej, k. 92-3, - na
noéniku, akta spraw: tut. Sagdui1C: (...), /19, (...), 825/19, 984/19

S ad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych
przez strone powodowa w toku postepowania, ktérych prawdziwo$¢ nie budzila watpliwoséci Sadu co do swej
wiarygodno$ci, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary. Pozostale dokumenty zgromadzone w aktach
nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosza do sprawy zadnych nowych istotnych okoliczno$ci. Nie
wymagaja rowniez dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi
watpliwosci / art. 229 kpc/.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwato na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie niesporne jest, bo przyznane przez pozwana , ze strony laczyla umowa pozyczki , ktéra zostala
podpisana przez pozwanego i ktoérej oryginal zostal dolaczony do pozwu, a wierzytelnoéci ta zostala nabyta przez
powoda w drodze umowy cesji wierzytelnoSci. Przepisy kodeksu cywilnego w :art. 509.:” § 1. Wierzyciel moze bez
zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wlasciwo$ci zobowiagzania.”, art. 511.:” Jezeli wierzytelnos¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej
wierzytelno$ci powinien by¢ réwniez pismem stwierdzony.”, art. 516.:” Zbywca wierzytelnoSci ponosi wzgledem
nabywcy odpowiedzialno$é za to, ze wierzytelno§¢ mu przystuguje.” reguluja prawa i obowiazki stron umowy cesji
oraz wierzyciela i dluznika. Kazdy, kto powoluje sie na fakt nabycia dlugu winien wykaza¢ dokumentem ten fakt.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze powod wykazal zasadnoéc¢ i wysoko$§é swojego zadania przy calkowitej
aprobacie tego przez pozwanego zaré6wno co do zasady, wysokoSci, jak i okoliczno$ci wskazanych w uzasadnieniu
pozwu.

Art. 720 k.c stanowi, ze :”. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenieS¢ na wlasno$¢ bioracego
okreslona ilo$é pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdcié te sama ilo§¢



pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci. Zatem z istoty umowy pozyczki wynika
obowiazek jej zwrotu, choé to od stron zalezy, w jaki sposob zwrot jej nastapi./

Byla to umowa wzajemna ./ por. § 2.art 487 ke :” Umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowigzuja sie w taki sposéb,
ze $wiadczenie jednej z nich ma byé¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej.”/.

Majac na uwadze powyzsze Sad w pkt I wyroku na podstawie art. 720 ke i 487 par 2 ke orzekl jak w p-kcie I wyroku
— zgodnie z zadanie pozwu.

Sad przychylil sie do wniosku pozwanej o rozlozenie na raty zasadzonej kwoty, wobec tresci art. 320. Kpc
:” W szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie, a w
sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia
tego Swiadczenia.”. Przepis zawiera szczegdlng zasade wyrokowania, okreslana jako "moratorium sedziego"; obok
charakteru procesowego ma on takze cechy normy materialnoprawnej (m.in. K. P., M. P.). Podstawa zastosowania
przepisu jest wylacznie uznanie sadu, ze zachodza szczeg6lnie uzasadnione wypadki. Ustanowiona w art. 320 k.p.c.
norma ma charakter wyjatkowy i moze by¢ tym zastosowana jedynie w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach. Wynika
to z faktu, iz dopuszcza ona znaczna ingerencje Sadu w stosunek cywilnoprawny stron procesu. W pi$miennictwie
wyrazono przy tym poglad, uznajacy wymieniong przestanke za spelniona jedynie wtedy, gdy w chwili wyrokowania
sq podstawy do przyjecia, ze ze wzgledu na sytuacje majatkowa i rodzinng dtuznika oraz szczeg6lny charakter sprawy,
wyrok zasadzajacy cale $wiadczenie stanowilby tytul egzekucyjny bez szans na realizacje. Prowadzenie egzekucji w
tym zakresie narazaloby tylko wierzyciela na nieefektywne wydatki egzekucyjne, a dtuznika i osoby pozostajgce na
jego utrzymaniu na utrate podstaw egzystencji (uchwala SN z dnia 15 grudnia 2006 r., sygn. III CZP 126/06, Biul. SN
2006/12/9), Sad doszed! do przekonania , ze problemy finansowe pozwanego sa przejéciowe i stanowig szczeg6lna
sytuacje, w jakiej sie znalazl w rozumieniu art. 320 kpc i w zwigzku z tym rozlozyl zasadzong nalezno$¢ miesieczne
raty: 9 rat po 200 zt i ostatnig rate — 148, 06 zt .

O odsetkach Sad orzekl zgodnie z zasadg wyrazona w art. 481.ke § 1.:” Jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponitst zadnej szkody i
chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.”

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt III wyroku na podstawie art. 98 i 102 k.p.c. i § 6 pkt 21 § 2 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych zgodnie z
zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu, ale przy uwzglednieniu szczeg6lnych okoliczno$ci wymienionych przy
analizie zastosowania art. 320 kpc. Z uwagi na to, Sad wyroku nie obciazy}t go powstalymi kosztami procesu w kwocie
947,00 zk. Na te kwote sklada sie kwota 900,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego i kwota 17,00 z}
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego oraz kwota 30 zl optaty od pozwu.



