Sygn. akt: I C 522/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2020 r.
Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 23 lipca 2020 r. w G.
sprawy z powodztwa I. K.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w L.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 4 000 zl. (cztery tysiace zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 14 sierpnia 2017r do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. ustala, ze powodka ponosi koszty procesu w 43%, za$ pozwany w 57%, pozostawiajac szczegbdlowe wyliczenie
referendarzowi sagdowemu.

Sygn. akt I C 522/19

UZASADNIENIE

Powodka I. K. wniosta pozew przeciwko (...) S.A. z siedziba w L. o zaplate kwoty 7.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 14 sierpnia 2017 roku tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde, a takze
zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze dnia 03 czerwca 2017 roku byta pasazerka trolejbusu linii nr 22, nalezacego
do Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0., ubezpieczonego w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym zakladzie
ubezpieczen. Powodka wskazala, ze zamierzala zaja¢ wybrane miejsce i upadla na podloge na skutek gwaltownego
ruszenia autobusem przez kierowce. W konsekwencji doznala urazu glowy, twarzoczaszki, zeber po stronie prawej,
stluczenia barku i lopatki prawej oraz nadwyrezenia wiezadel kciuka lewego. Zespdl ratownictwa medycznego udzielit
powodce pierwszej pomocy, a nastepnie przewiozl ja na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Szpitala (...). W. a P. w G., gdzie
przeprowadzono badania, konsultacje oraz zalecono dalszy tryb leczenia. Powodka odczuwala silne bole glowy, barku,
lopatki lewej, nadgarstka prawego. Pojawil sie krwiak okularowy oczodolu prawego oraz krwawe podbiegniecie/
zasinienie prawej okolicy barkowo-topatkowej. Kilka dni po wypadku w poradni POZ stwierdzono objawy wskazujace
na mozliwoé¢ silnego stluczenia obu phuc. Przez kilka miesiecy powddka przebywala pod kontrolg lekarza POZ,
ktoéry poczatkowo odwiedzat ja w domu. Kontynuowala leczenie w poradni neurologicznej i pulmonologiczne;.
Wezesniejsza operacja zaémy wymagala badania okulistycznego z uwagi na stluczenie oczodolu prawego. Odbyla
rowniez rehabilitacje w postaci zabiegbow fizjoterapeutycznych. Przez 4 miesiace powddce towarzyszyly bole i zawroty
glowy, bole klatki piersiowej, ramienia, reki oraz kolana — polaczone z ograniczeniami ruchomo$ci i ograniczeniami



w poruszaniu sie. Przebieg leczenia byt dla powodki Zrodlem stresu. Codzienne czynnosci powodki sprawiaja jej
obecnie wiecej trudnoéci w poréwnaniu do stanu sprzed wypadku. Bezposrednio po wypadku wymagata pomocy
0s0b trzecich. Utrzymujace sie siniaki na twarzy powodowaly, ze powddka przez okolo dwa miesigce nie opuszczata
mieszkania. Zmienila tryb zycia na mniej aktywny. Nie odzyskala pelnej sprawnosci w stosunku do stanu sprzed
wypadku. Nadal odczuwa dolegliwo$ci bdlowe. Dnia 26 czerwca 2017 roku powddka zglosila szkode przewoznikowi,
ktory przekazal sprawe ubezpieczycielowi. Ten z kolei odmoéwil wyplaty zado$c¢uczynienia. Wezwania do zaplaty kwoty
7.000 z} pozostaly bezskuteczne. Odsetki liczone sa od uplywu 30 dni od daty 14 lipca 2017 rok, a wiec daty, w ktorej
pozwany najpo6zniej przyjal zgloszenie szkody

(pozew — k. 3-7)

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu wedlug
norm przepisanych.

Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci za szkode, lecz twierdzil, ze powodka nie udowodnila, ze w
wyniku wypadku odniosla krzywde, a takze uszczerbek na zdrowiu psychicznym i fizycznym. Zdaniem pozwanego
doznane przez powodke urazy nie spowodowaly trwatego uszczerbku na zdrowiu i mialy charakter przejSciowy.
Z dokumentacji medycznej nie wynikalo, aby doszlo do trwalych zmian kostnych, za$ dolegliwosci bélowe mogly
wywolywac lub potegowaé zmiany zwyrodnieniowe zwigzane z wiekiem powddki, nie za$ skutki wypadku z dnia 03
czerwca 2017 roku. Pozwany zaznaczyl, ze w dacie wypadku powodka miala 80 lat, co wplywalo na jej stan zdrowia po
wypadku. Pozwany stal na stanowisku, ze zasadzenie zado$¢uczynienia powodowaloby bezpodstawne wzbogacenie
powddki. Natomiast ewentualne odsetki winny by¢ liczone od dnia wyrokowania wedlug stanu na dzien orzekania.

(odpowiedz na pozew — k. 40-41)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Dnia 03 czerwca 2017 roku powddka po wejsciu do trolejbusu linii nr 22 zamierzala zaja¢ wybrane miejsce, jednak
w wyniku gwaltownego ruszenia przez kierowce z postoju na przystanku autobusowym, utracila rownowage i upadta.
Na miejsce zdarzenia wezwano zespdl ratownictwa medycznego, ktory przewiozl powoddke na Szpitalny Oddzial
Ratunkowy Szpitala im. (...). W. a P., gdzie stwierdzono powierzchowny uraz glowy i zeber. Powodke wypisano do
domu. Powddka kontynuowala leczenie w poradni neurologicznej i pulmologicznej. Wykonala badanie okulistyczne z
uwagi na wezeéniejsza operacje zaémy prawego oka. Pozostawala pod opieka lekarza podstawowej opieki zdrowotnej,
ktory poczatkowo udzielal $wiadczen w miejscu zamieszkania powodki.

(okolicznoéci bezsporne nadto potwierdzone: dokumentacja medyczng — k. 11-17, zeznaniami powodki I. K. — k. 68-69,
plyta CD — k. 71, zeznania $wiadka W. K. — k. 66-67, plyta CD - k. 71)

W wyniku wypadku z dnia 03 czerwca 2017 roku powodka doznata powierzchownego urazu glowy z krwiakiem
okularowym i guzem podskdérnym okolicy czolowej, sthuczen okolicy barku i topatki z zasinieniami po stronie prawej,
kolana prawego, kciuka lewego i tkliwo$¢ zeber po stronie prawej, ktore przebiegaly bez dalszych komplikacji i
powiklan chirurgicznych. Okres i zakres dolegliwo$ci bolowych oraz ograniczen z powodu obrazen chirurgicznych
zwigzanych z wypadkiem spowodowal obnizenie komfortu zycia powodki. Szczegblnie dolegliwo$ci dotyczyly bolow
glowy, klatki piersiowej i stawu kolanowego. Umiarkowane bole glowy byly uszczerbkiem krotkotrwalym, trwajacym
okolo dwa miesiece i nie kwalifikowaly sie do oceny procentowej w rozumieniu procentowej oceny dlugotrwatego
lub trwalego uszczerbku na zdrowiu. Guz podskoérny okolicy czolowej prawej i krwiak okularowy oczodolu prawego
wchlonely sie i nie pozostawily zadnych trwalych nastepstw. Przez pierwsze dni powddka wymagala pomocy oséb
trzecich z powodu ograniczonych mozliwo$ci swobodnego przemieszczenia sie szczegdlnie poza domem oraz pomocy
w czynnoSciach samoobstugowych wymagajacych wysilku fizycznego. Ogoélem czas ograniczen i dolegliwosci, jak
i koniecznosci leczenia chirurgicznego trwal okolo 30 dni. Prognozy co do stanu zdrowia powodki w zwiazku z



doznanymi obrazeniami ciala oraz pod wzgledem neurologicznym pozostaja bez dalszych konsekwencji w sensie
trwalego czy dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Przed wypadkiem powddka leczyla sie z powodu dolegliwos$ci bolowych kregostupa ledzwiowo-krzyzowego w
przebiegu zaawansowanych wielopoziomowych zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych. Nasilone bole okolicy
kregostupa ledzwiowo-krzyzowego wystapily po dwoch miesigcach od wypadku i nie mialy zwiazku z wypadkiem z
dnia 03 czerwca 2017 roku.

(dowdd: dokumentacja medyczna — k. 11-17, pisemna opinia bieglego A. K. — k. 112-113, pisemna opinia bieglego
sadowego J. K. — k. 92-97)

W dacie wypadku przewoznik Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w G. ubezpieczony byt od odpowiedzialnoS$ci cywilnej
w pozwanym zakladzie ubezpieczen.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Pismem z dnia 26 czerwca 2017 roku powodka zglosila szkode przewoznikowi Przedsiebiorstwu (...) sp. z o.0.
w G., ktory pismem z dnia 05 lipca 2017 roku poinformowal o przestaniu zgloszenia szkody wraz z zalacznikami
pozwanemu ubezpieczycielowi. Nadto powodka pismem z dnia 10 lipca 2017 roku, celem unikniecia zwloki, przestata
ubezpieczycielowi zgloszenie szkody wraz z zalacznikami. E-mailem z dnia 14 lipca 2017 roku pozwany potwierdzil
otrzymanie zgloszenia szkody.

(okoliczno$ci bezsporne nadto potwierdzone: pismem z dnia 25.06.2017r. — k. 18-18v., pismem z dnia 03.07.2017r. —
k. 19, pismem z dnia 05.07.2017r. — k. 20, pismem z dnia 10.07.2017r. — k. 21, e-mail z dnia 14.07.2017r. — k. 22)

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany decyzja z dnia 02 sierpnia 2017 roku uznal roszczenie powddki za
niezasadne i odmoéwit wyplaty odszkodowania, kwestionujac wystapienie u powddki trwalych nastepstw wypadku.
Pomimo reklamacji i wezwania do zaplaty kwoty 7.000 zl, pozwany podtrzymujac dotychczasowa argumentacje, nie
zmienil stanowiska.

(okoliczno$ci bezsporne nadto potwierdzone: decyzjg z dnia 02.08.2017r. — k. 24-24v., decyzja z dnia 19.10.2017r. —
k. 27, wezwaniem z dnia 08.06.2018r. — k. 30, decyzja z dnia 19.06.2018r. — k. 31)

W dacie wypadku powo6dka miala prawie 80 lat. Samodzielnie prowadzi gospodarstwo domowe. Przez dwa miesigce
po wypadku nie opuszczala domu. Z powodu doznanych urazow zaprzestala uczestniczenia w niemal codziennych
spotkaniach ,klubu seniora”. Po miesigcu poczula sie lepiej, jednak pozostal uraz zwigzany z wychodzeniem z domu i
korzystaniem z komunikacji publicznej. Od wypadku powddka przy chodzeniu wspomaga sie kulg lokciowa. Najblizsza
rodzina powddki to jest jej dzieci i wnuczka, ktérzy sprawowali nad nig opieke w poczatkowym okresie leczenia, w
zakresie takim jak pomoc w higienie osobistej, robienie zakupow, przygotowywanie positkow, wyprowadzanie psa.
Dolegliwosci zwiazane z doznanymi urazami spowodowaly obnizenie samopoczucia powo6dki.

(dowdd: zeznania powodki I. K. — k. 68-69, plyta CD — k. 71, zeznania §wiadka W. K. — k. 66-67, plyta CD — k. 71)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznan $wiadka, przestuchania
powddki oraz dowodu z opinii bieglych sadowych chirurga oraz neurologa.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, iz dowody z dokumentéw przedlozonych przez
strony, w szczegblno$ci dokumentacji medycznej na okolicznos§é skutkow wypadku z dnia 03 czerwca 2017 roku,
dolegliwo$ci z nim zwigzanych i wplywu na stan zdrowia powodki i ograniczen w jej codziennym funkcjonowaniu,
korespondencji stron w toku postepowania likwidacyjnego na okoliczno$¢ jego przebiegu - sa wiarygodne, a nadto



zadna ze stron nie kwestionowala autentycznosci tych dokumentéw, prawdziwos$ci twierdzen w nich zawartych, ani tez
zadna ze stron nie zaprzeczyla, ze osoby podpisane pod tymi dokumentami nie ztozyly o§wiadczen w nich zawartych.

W ocenie Sadu brak bylo réwniez podstaw do kwestionowania dowodu z opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii
oraz chirurgii.

Zdaniem Sadu, obie opinie stanowia wiarygodny dowod w sprawie. Opinie te zostaly sporzadzone w sposbb
rzetelny, profesjonalny i z zachowaniem nalezytych standardéw, co czyni je w pelni przydatnymi do rozstrzygniecia
sprawy. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz przedstawione wnioski dotyczace przyczyn urazu powodki, stanu jej zdrowia,
nastepstw wypadku oraz rokowan na przyszlo$¢ w zakresie swoich specjalnos$ci biegli poparli wszechstronng analizg
dokumentacji medycznej. Nadto, wnioski do jakich doszli biegli sa stanowcze i zostaly logicznie uzasadnione, nie
budza one takze zadnych watpliwos$ci Sadu w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego czy wiedzy powszechnej. Sad
mial rébwniez na wzgledzie, ze do opinii bieglych strony nie zglosily zastrzezen.

Nadto, Sad dat wiare zeznaniom §wiadka W. K. oraz powddki I. K., co do okolicznoéci stanu zdrowia powddki,
dlugotrwaloSci leczenia, natezenia dolegliwosci bolowych, ograniczen zwiazanych z codziennym funkcjonowaniem, w
tym konieczno$ci sprawowania opieki nad powodka oraz jej zakresu.

W ocenie Sadu zeznania wyzej wskazanych osob byly szczere, logiczne i spojne, nadto korelowaly z pozostalymi
dowodami zebranymi w niniejszej sprawie, w szczego6lnosci dokumentacja medyczna i dawaly pelny obraz sytuacji
powodki po wypadku z dnia 03 czerwca 2017 roku.

W niniejszej sprawie powddka zadala zaplaty kwoty 7.000 z} tytulem zadoécuczynienia za krzywde doznang wskutek
wypadku z dnia 03 czerwca 2017 roku wraz z odsetkami.

Normatywna podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela stanowig przepisy art. 822 § 11 4 k.c. i art. 824"
§ 1 k.c. w zw. z art. 415 k.c., art. 435 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z art. 822 § 1i 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
osoba, na ktdrej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem
objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od zakladu
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ubezpieczen. Na mocy natomiast art. 824" § 1 k.c. o ile nie uméwiono sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez
zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.

Odpowiedzialnoé¢ prowadzacego na wlasny rachunek przedsiebiorstwa wprawianego w ruch za pomoca sil przyrody
okreSla przepis art. 435 § 1 k.c. Stosownie do tresci art. 435 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo
lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznoSci, paliw plynnych itp.) ponosi
odpowiedzialnoé¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zaktadu,
chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie
ponosi odpowiedzialnoéci. Przedsiebiorstwo komunikacyjne odpowiada za szkode wyrzadzong przez nie jako caloéé
na podstawie art. 435 k.c., a nie przez wchodzace w jego sklad poszczegblne érodki komunikacyjne. Art. 435 k.c.
wprowadza tzw. rozszerzong odpowiedzialno$¢ przedsiebiorstw wprowadzanych w ruch za pomoc3 sit przyrody na
zasadzie ryzyka, jednakze odpowiedzialno$¢ ta istnieje pod warunkiem, ze szkoda pozostaje w normalnym zwigzku
przyczynowym z ruchem przedsiebiorstwa.

Nalezy zauwazy¢, ze dla przypisania danemu podmiotowi odpowiedzialno$ci deliktowej na podstawie przepisu art.
415 k.c. konieczne jest laczne spelnienie nastepujacych przestanek w postaci: powstania szkody rozumianej jako
uszczerbek w dobrach prawnie chronionych o charakterze majatkowym, a w przypadkach okre§lonych w ustawie
— takze o charakterze niemajatkowym, wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym, polegajacym na bezprawnym
i zawinionym zachowaniu sprawcy szkody, a takze zwiazek przyczynowy pomiedzy czynem niedozwolonym a
powstaniem szkody.



Przechodzac do oceny powodztwa pod katem powyzszych przestanek, zwazy¢ nalezalo, iz pomiedzy stronami nie byto
sporu co do okoliczno$ci wypadku z dnia 03 czerwca 2017 roku oraz winy kierowcy trolejbusu linii nr 22 nalezacego
do przewoznika Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w G., a takze akcesoryjnej odpowiedzialno$ci pozwanego jako
ubezpieczyciela pozwanego przedsiebiorstwa w zwigzku z zawarta umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilne;j.

Pozwany jako ubezpieczyciel przewoZznika uznal bowiem swoja odpowiedzialnoé¢ za zdarzenie z dnia 03 czerwca
2017 roku powstate w zwigzku z wyzej opisanym zdarzeniem, kwestionowal jednak podstawy do przyznania powddce
zado$Cuczynienia, twierdzac, ze powodka nie doznala trwalych i dlugotrwalych urazoéw.

Przesadziwszy powyzsze nalezalo przej$¢ do oceny rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke na skutek
przedmiotowego zdarzenia.

Dokonujac ustalen w przedmiocie rozmiaru krzywdy pamieta¢ nalezalo, iz nie jest mozliwe Scislte okreélenie
rozmiaru krzywdy i wysoko$ci zadoSéuczynienia, za$ kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie
z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy (por.: wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10).
Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445 § 1 k.c. klauzuli generalnej "odpowiedniej sumy" pozostawia
sadowi orzekajacemu margines uznaniowo$ci, co do wysokoéci zasadzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony
fakultatywnym charakterem tego przyznania ("moze"), co wskazuje na konstrukcje naleznego zado$éuczynienia
dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974 r., IT
CR 763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171). Pomimo niemozno$ci $cislego ustalenia wysokoéci uszczerbku nalezy
jednak opieraé rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowaé sie wylacznie subiektywnymi
odczuciami poszkodowanego. Sad mial na uwadze, iz wobec niewymiernoSci szkody niemajatkowej okreslajac
wysoko$é "odpowiedniej sumy", sad powinien niewatpliwie kierowa¢ sie celami oraz charakterem zado$c¢uczynienia i
uwzgledni¢ wszystkie okolicznoSci majgce wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie
musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia
ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwalo$¢ i przebieg
procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$é¢, wiek poszkodowanego
ijego szanse na przyszlo$¢ oraz poczucie nieprzydatnoéci spolecznej (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia
2004r., IT CK 131/03, LEX nr 327923). Ponadto nalezalo mieé¢ na wzgledzie, iz chodzi tu o krzywde ujmowana jako
cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwoS$ci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane
w zwiagzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np.
zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zZycia itp. Celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych
cierpieni. Winno ono mie¢ charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno
juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosci (a wiec prognozy na przysztoéc¢). Przy ocenie wiec
"odpowiedniej sumy" nalezalo bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy (por.: wyrok SN z dnia 3 lutego 2000r., CKN 969/98, LEX nr 50824).

W ocenie Sadu adekwatna kwota zadoSéuczynienia do rozmiaru obrazen doznanych przez powodke w wyniku
wypadku z dnia 03 czerwca 2017 roku, dolegliwoSci bolowych z nimi zwigzanych, rozmiaru cierpien fizycznych i
psychicznych oraz ograniczen w zyciu codziennym, wieku powddki i jej dotychczasowego trybu Zycia stanowi kwote
4.000 z}.

Przede wszystkim za uwzglednieniem zado$¢éuczynienia w takiej wysokoSci przemawia rozmiar i charakter obrazen,
a takze przebieg i intensywno$¢ procesu leczenia.

Z opinii przedlozonych przez bieglych chirurga oraz neurologa wynikalo, ze w wyniku wypadku z dnia 03 czerwca
2017 roku powodka doznata powierzchownego urazu glowy z krwiakiem okularowym i guzem podskérnym okolicy
czolowej, sthuczen okolicy barku i lopatki z zasinieniami po stronie prawej, kolana prawego, kciuka lewego i
tkliwo$¢ zeber po stronie prawej, ktore przebiegaly bez dalszych komplikacji i powiklan chirurgicznych. Biegli w
zakresie swoich specjalnoéci uznali, ze obecnie brak jest dalszych negatywnych konsekwencji w sensie trwatego czy
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu zwigzanych z urazami doznanymi na skutek wypadku z dnia 03 czerwca 2017



roku. Jednocze$nie biegly neurolog wskazal, ze powddce towarzyszyly dwumiesieczne i umiarkowane bole glowy
zwigzane z urazami doznanymi w wypadku. Z kolei biegly chirurg wskazal, ze ogblny czas ograniczen i dolegliwosci
boélowych, a takze czas leczenia obrazen ciala wynosil okoto 30 dni. Nadto przez pierwsze dni powodka wymagala
pomocy 0séb trzecich z powodu ograniczonych mozliwo$ci swobodnego przemieszczania sie szczegblnie poza domem
oraz pomocy w czynno$ciach samoobstugowych wymagajacych wysitku fizycznego.

Zdaniem Sadu dolegliwo$ci bolowe towarzyszace powddce przez znaczny okres, bo okolo dwoch miesiecy byly dla
niej niezwykle ucigzliwe. Zmuszona byla bowiem do korzystania z pomocy oséb trzecich w codziennych czynnoSciach.
Dolegliwosci bolowe, a takze dyskomfort psychiczny zwigzany z widocznymi zasinieniami twarzy zniechecaly powodke
do opuszczania domu. Zwazywszy, ze przed wypadkiem powodka niemal codziennie uczestniczyla w zajecia ,klubu
seniora”, pozostanie w domu pozbawilo jej znacznej czeSci zycia towarzyskiego przez dlugi okres czasu. Ponadto
podstawowe potrzeby zyciowe, zwlaszcza w poczatkowym okresie leczenia, zapewnialy powddce jej dzieci oraz
wnuczka. Przygotowywali posilki, robili zakupy oraz wspomagali pow6dke w higienie osobistej. Nie bez znaczenia jest
takze stres powodki zwigzany z doznanymi obrazeniami, konieczno$é przeprowadzenia dodatkowych badan, a takze
wiek powddki oraz stan jej dotychczasowego zdrowia. Bez watpienia dolegliwosci bolowe zwiazane z wypadkiem byly
Zroédtem znacznego dyskomfortu w zyciu powodki i poczucia krzywdy. Od czasu wypadku powodka korzysta z kul
lokciowych przez co czuje sie pewniej. Jak wynikato z opinii bieglego, jej chdd bez ich uzycia jest niepewny i ostrozny.

Reasumujgc te czes$é rozwazan, wskazaé nalezalo, iz kwota 4.000 z} jest odpowiednia do charakteru urazu, jego
skutkow, dlugosci i sposobu leczenia oraz dyskomfortu doznanego z tytulu urazu w codziennym funkcjonowaniu.
Sad wzial pod rozwage, ze zado$¢uczynienie nie moze powodowaé wzbogacenia po stronie poszkodowanego kosztem
sprawcy i ubezpieczyciela, a jedynie rekompensowaé powstalg krzywde.

Majac zatem na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznoéci na mocy art. 822 § 11i 4 k.c., 824" § 1 k.c., art.
415 k.c., art. 435 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. Sad w punkcie 1. wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote
4.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

Natomiast na podstawie art. 817 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 11 2 k.c. od powyzszej kwoty zasadzono odsetki ustawowe
za opoOznienie od dnia 14 sierpnia 2017 roku, a wiec po uplywie 30 dni od najwczesniejszego mozliwego do ustalenia
terminu, w ktérym ubezpieczyciel otrzymal zawiadomienie o wypadku. Podkre$li¢ nalezy, ze w my$l art. 817 §
1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelié¢ $§wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku.

Natomiast w pozostalym zakresie, tj. w zakresie zadania zaplaty kwoty 3.000 zl tytulem zadoSéuczynienia wraz
odsetkami na podstawie art. 445 § 1 k.c. a contrario oddalono powodztwo jako zawyzone.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie 3. wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., ustalajac,
ze pozwany ponosi koszty procesu w 57 %, za$§ powddka w 43 % zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow,
pozostawiajac szczegdtowe wyliczenie referendarzowi sadowemu.



