Sygn. akt: I1 C 783/18 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2018 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I1 Wydziat Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Maja Zyrek

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2018 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w B.

przeciwko T. W.

o zaplate

I zasadza od pozwanego T. W. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w B. kwote 3260, 67 zl (trzy tysiace
dwiescie sze$édziesiat 67/100 zlotych) z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP
nie wiecej niz maksymalne odsetki za op6Znienie od dnia 16.12.2015r. do dnia zaplaty ;

IT zasadzona w pk-cie I kwote rozklada na 12 rat po 250 z}i ostatnia 13-3 w wysokosci 260, 67 zl platnych do 10-go dnia
kazdego miesigca poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosSci
kazdej z rat;

IIT oddala powddztwo w pozostalej czesci;

IV koszty postepowania ustala na kwote 2717 zl i nie obcigza pozwanego T. W. kosztami procesu;

UZASADNIENIE

Powod (...) S.A. w B. wystapil z zadaniem zasadzenia od pozwanego, T. W. ,kwoty 8110,67 zl wraz z odsetkami
umownymi za opdznienie w wysokoSci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 16 grudnia 2015 .
do dnia zaplaty i obciazenia pozwanego kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu podano, ze pozwany zobowigzal sie poprzez podpisanie weksla dnia 13 listopada 2014 r.
do zaplaty w dniu 1 grudnia 2015 r. kwoty wskazanej w wekslu w wysokoéci 8110,67 zl. Z tego wzgledu strona
powodowa wezwala w dniu 15 listopada 2015 r. pozwanego do wykupu weksla, pozwany nie wplacit jednak nic do
dnia wniesienia pozwu. Strona powodowa wskazala, ze pozwany podpisujac kalendarz splat raty znal dobrze wysokos¢
zobowigzania i termin splaty. Ponadto strona powodowa wskazala, ze podjela bezskuteczna probe pozasadowego
rozwigzania sporu poprzez pisemne wezwanie pozwanego do dobrowolnego spelienia Swiadczenia. Powdd wywiddl
tez swoja legitymacje czynna do wniesienia pozwu w niniejszej sprawie na podstawie cesji wierzytelnoSci dolaczajac
na wezwanie Sadu oprocz umowy cesji — odpisy z KRS.

Shuchany informacyjnie na rozprawie w dniu 15.6.2018r pozwany wskazal, ze splaca dlug po 250 zl miesiecznie,
poczynajac od grudnia 2016r i splacil juz 4650 zt okazujac dowody wplat i uznajac zadanie pozwu co do zasady.
Wskazal takze, ze jego zdaniem pozew jest niezasadny, bowiem splaca raty zgodnie z zawarta ustnie przez telefon
umow3 o rozlozenie dlugu na raty.



Reasumujac, powod wskazal, iz wobec zaprzestania dokonywania splat rat w terminie zaistnialy przestanki do
skutecznego wypowiedzenia umowy, rowniez weksel zostal wypelniony w sposéb prawidlowy zgodnie z deklaracja
wekslowg, ktéra uprawniala do jego wypelnienia. W ocenie powoda weksel zostat prawidlowo przedstawiony do
zaplaty pismem z dnia 15 listopada 2015 r., albowiem pismo to zawieralo wskazanie na podstawe wypelnienia weksla
oraz rozliczenie sumy wekslowej. Podkreslil tez, ze weksel ten nie zostal wykupiony w terminie.

Z uwagi na treé¢ art. 505" kpc niniejsza sprawa rozpoznawana byla w postepowaniu uproszczonym.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pismem z dnia 15 listopada 2015r pozwanemu zostala wypowiedziana umowa pozyczki nr (...) i zostal wezwany
do zaplaty kwoty 8110, 67 zl zaleglych rat pozyczki z zachowaniem terminu 30 dni wypowiedzenia, co czyni
zobowigzania pozwanego dotyczace ww. umowy wymagalnymi. Jednoczes$nie strona powodowa o$wiadczyla, iz
zawiadamia pozwanego, ze zgodnie z postanowieniami ww. umowy oraz deklaracji wekslowej wystawiony przez
pozwanego weksel in blanco zostal wypeliony i w przypadku nie otrzymania zaplaty w ciagu najblizszych 30 dni,
strona powodowa skieruje sprawe na droge sadowa do rozpoznania przez sad powszechny.

Jednocze$nie strona powodowa poinformowala pozwanego, ze na dzien 15 listopada 2015r r. jego dtug wynosi 8110,67
zl, na ktdra to kwote skladaja sie: kwota niesplaconej pozyczki — 6645, 00 zl oraz umowne odsetki dzienne obliczone
na podstawie pkt. 11.1 postanowien umowy — 15,62 zl , a takze kwota obliczona na podstawie pkt. 9.2.a postanowien
umowy- 31, 05 zl, kwota obliczona na podstawie pkt. 9.2.b postanowien umowy- 1329 zt, kwota obliczona na podstawie
pkt. 9.2.c postanowien umowy- 90 zk.

Strona powodowa wypelnila weksel na kwote 8110,67 zl na swoja rzecz z data jego platnoSci okreslona na dzien 15
grudnia 2015 r. i miejscem platnosci w B..

Pozew w sprawie niniejszej zostal wniesiony w dniu 12 maja 2016 r.
Pozwany dokonal wplat na poczet splaty zadluzenia kwoty lacznie 4650 zl przed wniesieniem pozwu.

(...) spotka zoo w B. , widniejgca na wekslu przeszla restrukturyzacje polegajacq na podziale przez wydzielenie do (...)
Sp. oo, a nastepnie polgczenie (...) spotka zoo z (...) SA- powoda

dowod: weksel - k. 9; pismo z dnia 15.11.2015 r. zatytulowane: wypowiedzenie umowy pozyczki - k. 10, wyjasnienia
informacyjne pozwanego, k. 56-57- na no$niku, umowa cesji, k.11, odpisy z KRS , k. 28-39;

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle powyzszego stanu faktycznego sprawy, ustalonego w oparciu o tre$é wymienionych wyzej dokumentéow
prywatnych, Sad uznal, iz powodztwo w zakresie zadania zasadzenia kwoty niezwrdéconej powodowi pozyczki wraz
z przewidzianymi w niej oplatami i skapitalizowanymi odsetkami w lacznej wysokoSci 3260, 67 zl zastugiwalo na
uwzglednienie. W tym zakresie znajdowalo ono bowiem oparcie w przestawionym przez powoda, jako podstawie
faktycznej zadania pozwu ,wekslu i umowie stron, samo za$ wyliczenie tej wysoko$¢ nie budzilo watpliwoéci Sadu.
Pozwany za$ przyznat fakty przytoczone w pozwie i uznal roszczenie , wnoszac o uwzglednienie faktu, ze sptacil ratami
lacznie 4650 z} i nadal splaca ratami miesiecznie po 250 zt uzgodnione telefonicznie z powodem .

W niniejszej sprawie strona powodowa dochodzila roszczenia na podstawie weksla, stad tez decydujace znaczenie
miala ocena zasadno$ci jej roszezenia w Swietle prawa wekslowego.

Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 28.04.1936 r. Prawo wekslowe (Dz.U. z 1936 ., nr 37, poz.282 z p6zn. zm.) weksel wlasny
zawiera: nazwe "weksel" w samym tek$cie dokumentu, wjezyku, wjakim go wystawiono; przyrzeczenie bezwarunkowe
zaplacenia oznaczonej sumy pienieznej; oznaczenie terminu platnosci; oznaczenie miejsca platnosci; nazwisko osoby,



na ktorej rzecz lub na ktorej zlecenie zaplata ma by¢ dokonana; oznaczenie daty i miejsca wystawienia wekslu; podpis
wystawcy wekslu.

W literaturze prawniczej powszechnie przyjmuje sie, ze weksel jest dokumentem sporzadzonym w wymaganej
przez prawo wekslowe formie, zawierajacym zobowigzanie oséb na nich podpisanych do zaplaty okreslonej sumy
pienieznej oznaczonej osobie w ustalonym terminie i miejscu. Jako papier wartoSciowy weksel ucielesnia w sobie
pewne prawo majatkowe i dokumentuje zobowigzanie osdb, ktére go podpisaly. Zlozenie podpisu jest samodzielng
podstawa i przyczyng powstania zobowigzania wekslowego; kazda z os6b, ktéra sygnuje weksel staje sie przez
to dluznikiem wekslowym. Te ostatnia ceche charakterystyczng zobowiagzania wekslowego doktryna prawnicza
powszechnie okresla jako abstrakcyjno$¢. Innymi slowy poprzez podpisanie i wydanie weksla dluznik wekslowy
zaciagga wobec posiadacza weksla zobowigzanie, ktore jest oderwane od podstawy gospodarczej, w zwigzku z
ktora weksel zostal wystawiony. Podstawa ta nie wplywa na wazno$¢ zobowiazania wekslowego, nawet jezeli z
jakichkolwiek przyczyn jest wadliwa. Posiadacz weksla, wystepujac z roszczeniem zaplaty, nie jest zobowigzany do
wykazywania istnienia podstawy gospodarczej; wystarczy, ze zalaczy do pozwu prawidlowo wypekhiony i niebudzacy
watpliwoéci co do autentycznoéci dokument weksla wraz z wezwaniem do jego wykupu. W literaturze prawniczej
panuje zgoda, ze weksel moze spelnia¢ m.in. funkcje gwarancyjng, ktéra polega na tym, ze jezeli wreczeniu weksla
nie towarzyszy wola odnowienia dotychczasowego zobowigzania, weksel pelni funkcje zabezpieczajaca okre$lony
stosunek cywilnoprawny. Wierzycielowi zatem obok roszczenia pierwotnego przystuguje nowe roszczenie — wekslowe.
Wierzyciel jest uprawniony do dochodzenia swych roszczen na podstawie stosunku cywilnoprawnego lub na
podstawie weksla.

W niniejszej sprawie strona powodowa przedlozyta weksel, ktory zdaniem Sadu zawiera wszystkie ustawowe elementy
weksla. Jednakze pozwany przedstawil dowody na okolicznoé¢ dokonania przed wniesieniem pozwu wplat na laczna
kwote 4650 zl. Stad roszczenie powoda zostalo uwzglednione tylko w zakresie pozostalej do splaty kwoty tj. 3260,
67 zt . Powod wykazal bowiem zaréwno istnienie, jak i tresci stosunku podstawowego, ktérego wykonanie przez
pozwanego przedmiotowy weksel zabezpieczal, pozwany nie wykazal za$, by sposob wypelienia przez powoda weksla
byl niezgodny z podpisang przez niego deklaracjg wekslowa, ale wykazal, ze dokonywal splaty zobowiazania w ratach,
dokonal wplaty 100 zl 7.12.2016r, i 9.1.2017r oraz 200 zt w dniu 7.10.2016r. Ponadto w okresie od lutego 2017rdo
czerwca 2018r dokonywal wplat po 250m zl miesiecznie.

Zasadno$c¢ obciazenia pozwanego zadaniem zaplaty od tej naleznosSci odsetek umownych za op6znienie w wysokoéci
czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 16 grudnia 2015 r. tj. od dnia nastepnego po dniu platnosci
okre$lonego w wekslu do dnia zaplaty tez jest zasadne z uwagi na przedstawienie weksla wystawcy . Wierzyciel
wystawcy, bedacy posiadaczem weksla, moze ich dochodzié¢ od dnia przedstawienia weksla do zaplaty. Przedstawienie
weksla w rozumieniu art. 38 ustawy z 1936 r. Prawo wekslowe moze nastapi¢ tez w postepowaniu sagdowym, gdyz
zlozenie w nim weksla umozliwia dtuznikowi uzyskanie takich samych informacji jak okazanie mu weksla przez jego
posiadacza. Za date przedstawienia weksla nie moze by¢ jednak uznana data wniesienia pozwu, lecz chwila kiedy
dtuznik miat faktycznie mozliwoé¢ zapoznania sie ze ztozonym wekslem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 czerwca
2010r., VCSK 461/09). Zdaniem Sgdu, skutek w postaci wymagalno$ci roszczenia z weksla wobec pozwanego nastgpit
w dniu 15 grudnia 2015 r., to jest w dniu wskazanym na wekslu. Stad odsetki od sumy wekslowej zostaly zasadzone w
pkt. I wyroku od dnia nastepnego po tym dniu, tj. od dnia 16 grudnia 2015 r.

Majgc na uwadze fakt, ze ustawa prawo wekslowe i ustawa kodeks postepowania cywilnego zostaly zredagowane i
uchwalone przez Sejm i Senat Rzeczypospolitej Polskiej, a sady powszechne maja obowiazek stosowa¢ obowiazujace
prawo, o ile nie jest sprzeczne z Konstytucja / por art. 83,87,88,95,118,120,121,173,178 Konstytucji/ w pkt. I wyroku
Sad zasadzil na rzecz powoda kwote pozostala po uiszczeniu przez Niego lacznie 4560 z1 - 3260, 67z wraz z odsetkami
umownymi w wysoko$ci maksymalnych odsetek za op6znienie od dnia 18 maja 2017 r. do dnia zaplaty, uznajgc, ze
nalezno$¢ wekslowa w tym zakresie istnieje i nie zostala spelniona. Orzeczenie wydano w oparciu o brzmienie art. 101
w zw. Z art. 103 i 48 pkt. 2 Prawa wekslowego, uznajac, ze nie sa sprzeczne z Konstytucja.



W pkt. II wyroku, z uwagi na fakt, iz pozwany w toku procesu przedstawil swojg sytuacje majatkowa i podniost
okoliczno$¢ istnienia ustnej umowy ratalnej splaty zadluzenie u powoda,, na podstawie art. 320. kpc :*» W
szczegoblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé¢ na raty zasadzone §wiadczenie, a w sprawach
o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego
Swiadczenia.”. Przepis zawiera szczegbélng zasade wyrokowania, okreslana jako "moratorium sedziego"; obok
charakteru procesowego ma on takze cechy normy materialnoprawnej (m.in. K. P., M. P.). Podstawa zastosowania
przepisu jest wylacznie uznanie sadu, ze zachodza szczeg6lnie uzasadnione wypadki. Ustanowiona w art. 320 k.p.c.
norma ma charakter wyjatkowy i moze by¢ tym zastosowana jedynie w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach. Wynika
to z faktu, iz dopuszcza ona znaczng ingerencje Sadu w stosunek cywilnoprawny stron procesu. W piSmiennictwie
wyrazono przy tym poglad, uznajacy wymieniong przestanke za spelniong jedynie wtedy, gdy w chwili wyrokowania
sa podstawy do przyjecia, ze ze wzgledu na sytuacje majatkowa i rodzinng dluznika oraz szczegdlny charakter sprawy,
wyrok zasadzajacy cale $wiadczenie stanowilby tytul egzekucyjny bez szans na realizacje. Prowadzenie egzekucji w
tym zakresie narazaloby tylko wierzyciela na nieefektywne wydatki egzekucyjne, a dluznika i osoby pozostajace na
jego utrzymaniu na utrate podstaw egzystencji (uchwala SN z dnia 15 grudnia 2006 r., sygn. III CZP 126/06, Biul. SN
2006/12/9), Sad doszed} do przekonania , ze problemy finansowe pozwanego sa przej$ciowe i stanowia szczeg6lng
sytuacje, w jakiej sie znalazl w rozumieniu art. 320 kpc, niezawiniong przez niego i w zwiazku z tym rozlozyl zasagdzong
nalezno$¢ na 12 rat po 250 zl i 13-3 w wysokosci 260, 67 zl, uznajac, ze art. 320 kpc nie jest sprzeczny z Konstytucja.

Z uwagi na czeéciowe wygranie sprawy przez powoda ,na podstawie art. 98 kpc na pozwanym ciazy obowiazek zwrotu
powodowi poniesionych przez niego kosztéw procesu proporcjonalnie do wygranej wysokoSci, na ktére skltada sie
uiszczona przez powoda oplata od pozwu w wysokoéci 300 z} i wydatki poniesione w zwigzku ze zloZzeniem do akt
sprawy dokumentu pelnomocnictwa procesowego (17 z1) oraz zwrot kosztéw zastepstwa procesowego powoda przez
pelnomocnika bedacego adwokatem. Wysokos§¢ tych kosztow w kwocie 2400 zt zostala ustalona w wysokoS$ci stawki
minimalnej przewidzianej w §2 pkt. 3 rozp. Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu, tj. 12 maja 2016 r.

Jednakze , Sad nie obcigzyl pozwanego kosztami w tej sprawie z tych samych powodéw, co roztozyl nalezno$¢ na raty.



