Sygn. akt: I C 301/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2019 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Zelewska
Protokolant: stazysta Agnieszka Bronk-Marwicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 lutego 2019 r. w G.
sprawy z powodztwa Gminy M. G.

przeciwko A. I.

o eksmisje

I. nakazuje pozwanemu A. I. opuécié, opréznié¢ i wydaé powddce Gminie M. G. lokal mieszkalny nr (...) polozony w
G. przy ul. (...);

II. ustala, ze pozwanemu A. 1. przystluguje prawo do lokalu socjalnego;

III. wstrzymuje wykonanie punktu I. wyroku do czasu zlozenia pozwanemu A. 1. przez pow6dke Gmine M. G. oferty
zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego;

IV. nie obcigza pozwanego kosztami procesu.

Sygnatura akt: I C 301/18

UZASADNIENIE

Powodka Gmina M. G. wniosta pozew przeciwko A. I. domagajac sie nakazania pozwanemu opuszczenia, opréznienia
oraz wydania powo6dce lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w G., a takze wniosla o
ustalenie, ze pozwanemu nie przyshuguje prawo do lokalu socjalnego.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosla, iz jest wlascicielem spornego lokalu, natomiast pozwany nie posiada
tytulu prawnego do tego lokalu, gdyz umowa najmu byla zawarta z G. B. (1), ktéra zmarla w dniu 17 marca 2017r.
Powdod natomiast nigdy nie zawart z pozwanym umowy najmu. W przedmiotowym lokalu pozwany zakloca spokoj,
urzadzajac libacje alkoholowe, sprowadzajac osoby trzecie i czyniac ucigzliwym zamieszkiwanie innym lokatorom
budynku. Powyzsze z mocy art. 17 ustawy o ochronie praw lokatoréw uzasadnia wniosek, ze pozwanemu nie
przystuguje prawo do lokalu socjalnego. Pozwany zalega rowniez z zaptata wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z lokalu. Wezwany do opuszczenia lokalu pozwany nie wydal go powodowi. Pow6dka o$wiadczyla, iz nie s3 jej znane
okoliczno$ci uzasadniajace przyznanie pozwanemu prawa do lokalu socjalnego. Powddka podniosla, ze w stosunku



do lokali socjalnych w ogoble nie ma zastosowania pojecie lokalu mieszkalnego w rozumieniu art. 691 ke i w zwigzku
z tym pozwany nie mdgl wstapi¢ w stosunek najmu.

(pozew k. 3-4)

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.
(protokél rozprawy z dnia 22 maja 2018r. k. 32)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powbddka Gmina M. G. jest wlascicielem lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w G. przy ul. (...). Na podstawie
umowy najmu zawartej w dniu 19 marca 2016r. najemca przedmiotowego lokalu byla G. B. (2). Najemczyni zmarla
w dniu 17 marca 2017r.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o umowe najmu lokalu mieszkalnego z dnia 19 marca 2016r. k. 9-10)

Za zycia najemczyni do przedmiotowego lokalu wprowadzit sie jej syn - pozwany A. 1., ktéry opiekowat sie G. B. (2).
Najemczyni cierpiala m.in. na niedowtad konczyn.

(dowod: przestuchanie pozwanego plyta CD k. 34, zeznania §wiadka K. S. plyta CD k. 73, zeznania §wiadka G. S. plyta
CD k. 73, zeznania $wiadka Z. S. plyta CD k. 73)

Mieszkajac w przedmiotowym lokalu pozwany doprowadzil do pozaru kanapy.

(okoliczno$¢ bezsporna ustalona w oparciu: notatke stuzbowa z dnia 20 listopada 2017r. k. 11, zeznania §wiadka K. S.
plyta CD k. 73, przestuchanie pozwanego plyta CD k. 1211 34)

Na drzewach znajdujacych sie pod oknami lokalu zajmowanego przez pozwanego pojawily sie §mieci w postaci
damskiej bielizny, papieréw i reklaméwek. Smieci zostaly uprzatniete przez dozorce. Kolega pozwanego wyrwal
dzwonek do mieszkania K. S..

(dowdd: zeznania §wiadka K. S. plyta CD k. 73, zeznania §wiadka M. S. plyta CD k. 121

W mieszkaniu pozwanego nie dochodzi awantur czy libacji alkoholowych. W stosunku do sasiadéw pozwany
zachowuje sie kulturalnie.

(dowdd: zeznania $wiadka K. S. plyta CD k. 73, zeznania $wiadka Z. S. plyta CD k. 73)
Pozwany posiada zalegloSci w oplatach za przedmiotowy lokal.
(dowdd: dane syntetyczne za rok 2017 k. 13, przestuchanie pozwanego plyta CD k. 1211 34)

Pozwany byt uprawniony do zamieszkiwania w lokalu mieszkalnym nr (...) polozonym w budynku przy ul. (...) w G.,
ktérego najemca byl jego ojciec T. I.. Po $§mierci ojca pozwanego lokal zostal zwrécony Administracji (...).

(okolicznosci bezsporne ustalone w oparciu o pismo z dnia 26 maja 2017r. k. 12, przesluchanie pozwanego plyta CD
k.121i34)

Pismem z dnia 10 lipca 2017r. powddka wezwala pozwanego do wydania lokalu pod rygorem skierowania sprawy
na droge sagdowa. Wezwanie zostalo pozwanemu doreczone w dniu 10 lipca 2017r. Pismem z dnia 21 sierpnia 2017r.
powodka ponowila wezwanie. Do dnia wyrokowania lokal nie zostal wydany.

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o wezwanie z dnia 10 lipca 2017r. k. 14 wraz zdowodem doreczenia k. 14v,
wezwanie z dnia 21 sierpnia 2017r. k. 15 wraz z dowodem doreczenia k. 15v, pismo z dnia 19 stycznia 2018r. k. 17)



W latach 2017-2018 pozwany korzystal z pomocy Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w G. w formie zasitkow
celowych.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: pismo Miejskiego Oérodka Pomocy Spolecznej w G. z dnia 26 kwietnia
2018r. k. 29, przestuchanie pozwanego plyta CD k. 1211 34)

Pozwany utrzymuje sie z prac dorywczych, z ktérych uzyskuje wynagrodzenie w kwocie okolo 1.000 zl miesiecznie. Z
zawodu pozwany jest Slusarzem — spawaczem i brukarzem. Ponosi wydatki na zakup lekow (80 zl1), biletu miesiecznego
(100 zl), oplaty za telefon (20 zl), oplaty za mieszkanie, prad i wode (180 zl). Pozwany choruje na borelioze, ma
dretwienie ragk. Pozwany nie posiada tytulu prawnego do innego lokalu, nie ma takze mozliwo$ci zamieszkania u
rodziny. Pozwany ma corke, jednak nie ma ustalonego obowiazku alimentacyjnego. Pozwany ma konkubine, ktora
wynajmuje pokdj w R..

(dowdd: przestuchanie pozwanego plyta CD k. 1211 34)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowod6éw z dokumentéw, dowodu z zeznah $wiadkow K. S., G. S.,
Z.S.iM. S. oraz dowodu z przestuchania pozwanego.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy, Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do kwestionowania
wiarygodnoéci i mocy dowodowej powolanych powyzej dokumentéw przedlozonych przez strony oraz wezwane
instytucje w postaci umowy najmu lokalu socjalnego, wezwan do opuszczenia lokalu, a takze zaswiadczen dotyczacych
korzystania przez pozwanego ze §wiadczen pomocy spolecznej oraz protokolow wywiadu srodowiskowego. Podkreslié
nalezy, iz zadna ze stron nie kwestionowala autentycznoSci tych dokumentéw, prawdziwos$ci twierdzen w nich
zawartych, ani tez nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi pismami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych.
Forma i tre$¢ przedmiotowych dokumentoéw nie budzi rowniez watpliwo$ci Sadu. Natomiast, jedynie w czesci za
wiarygodny dowod w sprawie Sad uznat notatke stuzbowg z dnia 20 listopada 2017r. Zwazy¢ nalezy, iz przedmiotowa
notatka zostala sporzadzona przez pracownika Urzedu Miasta G. na okoliczno$¢ zgloszenia przez sasiadéw pozwanego
naruszenia przez niego porzadku domowego. Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe, w
szczegoblnosci zeznan Swiadkow, sposrdd opisanych w notatce zachowan, potwierdzily jedynie, ze z winy powoda
doszlo do pozaru kanapy. Natomiast wskazane w notatce zdarzenia w postaci awantur czy libacji alkoholowych nie
znajduja potwierdzenia w osobowym materiale dowodowym.

W ocenie Sadu zeznania przestuchanych w niniejszej sprawie Swiadkow w zakresie dotyczacym zachowania
pozwanego jako lokatora, sa wiarygodne. Zdaniem Sadu $wiadkowie zeznawali zgodnie ze swoja najlepsza wiedza,
szczerze, a ich zeznania s3 ze soba zbiezne.

Sad dal réwniez wiare zeznaniom pozwanego co do jego sytuacji osobistej, rodzinnej i majatkowej, mozliwosci
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych, a takze zamieszkiwania w spornym lokalu mieszkalnym. W ocenie Sadu
zeznania pozwanego byly szczere, wewnetrznie spdjne i nie budzily watpliwos$ci w $wietle zasad do$wiadczenia
zyciowego oraz logicznego rozumowania.

Podstawe prawng roszczenia powodki o wydanie przedmiotowego lokalu stanowi przepis art. 222 § 1 ke, zgodnie z
ktorym wlaSciciel moze zadaé od osoby, ktora wlada jego rzecza, aby rzecz zostala mu wydana, chyba ze osobie tej
przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela prawo do wladania rzecza. W Swietle powolanego przepisu przestankami
roszczenia windykacyjnego sa:

1)wlasnoé¢ podmiotu podnoszacego roszczenie;

2)faktyczne wladanie rzecza przez podmiot, przeciwko ktoremu kierowane jest roszczenie;



3)brak skutecznego wzgledem wlasciciela uprawnienia do wladania rzecza, ktore przystugiwaloby osobie, ktora rzecza

faktycznie wlada (por. M. Gutowski (red.) Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-449", wyd. 1, 2016).

W $wietle przedlozonych dokumentéw uznaé nalezalo, ze powddka Gmina M. G. jest wlascicielem lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w G. przy ul. (...). Okolicznoé¢ ta zostala wykazana za pomoca dokumentu w postaci wydruku
z aktualnej treéci ksiegi wieczystej. Bezsporne bylo rowniez, ze pozwany A. 1. faktycznie wlada spornym lokalem
mieszkalnym i dotad nie wydal go wlaScicielowi, mimo licznych wezwan ze strony powodki. Nie bylo réwniez sporu,
ze najemca przedmiotowego lokalu byta matka pozwanego G. B. (2), ktéra zmarta w dniu 17 marca 2017r. Jak wynika
z zeznan $wiadkéw pozwany wprowadzil sie do przedmiotowego lokalu jeszcze za Zycia matki w celu sprawowania
nad nig opieki. Jak dodal pozwany najemczyni cierpiala na niedowlad konczyn i wymagala stalej opieki ze strony oséb
trzecich. Z uwagi na chorobe dotychczasowej opiekunki opieke przejat pozwany. Zamieszkanie pozwanego odbylo sie
za zgoda najemczyni, stad uznaé nalezalo, ze pomiedzy nig a pozwanym zostala zawarta umowa uzyczenia. Nie ulega
watpliwosci, ze stosunek uzyczenia byl pochodng umowy najmu i tym samym ustal z chwila wygaéniecia stosunku
najmu. Okoliczno$¢, ze pozwany aktualnie nie posiada zadnego tytulu prawnego do przedmiotowego lokalu byta
bezsporna. Na rozprawie w dniu 22 maja 2018r. pozwany bowiem zeznal, Zze ma $§wiadomo$¢, ze zajmuje lokal bez
tytulu prawnego. Z tych przyczyn Sad uznal, iz skoro pozwanemu nie przystuguje uprawnienie do wladania rzecza,
to zadanie powodki zasluguje w tym wzgledzie na uwzglednienie i na podstawie art. 222 § 1 ke orzekl jak w punkcie
pierwszym sentencji wyroku.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 14 ustawy o ochronie praw lokatoroéw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
kodeksu cywilnego, Sad zobowigzany jest z urzedu bada¢ przestanki w zakresie orzeczenia o uprawnieniu do lokalu
socjalnego wobec osob ktorych dotyczy nakaz oprédznienia lokalu. W przedmiotowej sprawie strona powodowa
wywodzila jednak, Ze pozwanemu nie przystuguje uprawnienie do lokalu socjalnego z mocy art. 17 ustawy o ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego, albowiem pozwany zakloca spokoj,
urzadza libacje alkoholowe, sprowadza osoby trzecie, czyniac ucigzliwym zamieszkiwanie innym lokatorom budynku.
Zgodnie z treScig art. 17 powolanej powyzej ustawy przepiséw art. 14 i 16 nie stosuje sie, gdy powodem opréznienia
lokalu jest stosowanie przemocy w rodzinie lub wykraczanie w spos6b razacy lub uporczywy przeciwko porzadkowi
domowemu, albo niewlaéciwe zachowanie czynigce ucigzliwym korzystanie z innych lokali w budynku albo gdy zajecie
lokalu nastapilo bez tytulu prawnego. Jak wskazuje sie w doktrynie niewlasciwe zachowanie czyniace ucigzliwym
korzystanie z innych lokali w budynku nalezy na gruncie ww. przepisu rozumie¢ identycznie jak w art. 685 kec.
Razace zachowanie winno by¢ zatem rozumiane jako ciezkie, powazne i zawinione (niekoniecznie powtarzalne),
za$ zachowanie uporczywe jako zachowanie powtarzalne lub trwale, nieuzasadnione okolicznosciami. Trafne jest
stwierdzenie, ze niewlasciwe zachowanie — tj. bezprawne (np. niezgodne z udzielong zgoda na prace remontowe) lub
niezgodne ze zwyczajami, dobrymi obyczajami, zasadami wspoétzycia spolecznego — rowniez musi byé¢ dlugotrwale
lub powtarzajace sie, co wywie$¢ mozna z istoty uciazliwo$ci albo jednorazowe, ale rzeczywiscie ciezkie (por. K.
Osajda (red.), Tom VI B. Prawo spéldzielcze i mieszkaniowe. Komentarz, Warszawa 2018). Z kolei, pojecie porzadku
domowego nie ogranicza sie do regulaminu okreélajgcego zasady postepowania w trakcie zamieszkiwania w lokalu
znajdujacym sie w danym budynku. Chodzi o zbiér powszechnie obowiazujacych i akceptowanych zasad kultury oraz
norm obyczajowych, ktére nie musza by¢ wyrazone w umowach czy aktach prawa stanowionego (por. K. Osajda (red.),
Tom VI B. Prawo spoéltdzielcze i mieszkaniowe. Komentarz, Warszawa 2018). Nie ulega watpliwoSci, ze wykraczanie
przeciwko porzadkowi domowe winno by¢ razace i uporczywe, a wiec powtarzalne. Na podstawie zebranego w
niniejszej sprawie materialu dowodowego Sad jednak uznal, ze zachowanie powoda nie spelnia przestanek o jakich
mowa w powolanych powyzej przepisach. Jak wynika z zeznan $wiadkéw bedacych sasiadami pozwanego w trakcie
zamieszkiwania A. I. mialy miejsce trzy incydenty, przy czym z pewnoscia tylko jeden z nich (tj. pozar kanapy)
mozna bez zadnych watpliwoSci przypisaé pozwanemu. Zreszta, pozwany sam potwierdzil, ze ogien w mieszkaniu
zaproszyt od papierosa, ktory mial mu spasé. Pozwany samodzielnie probowal ugasi¢ pozar kanapy, a gdy mu sie to
nie udalo wezwal Straz Pozarna. Natomiast, sprawstwo pozwanego w przypadku dwdch pozostalych incydentow tj.
wyrwania dzwonka sasiadce K. S., a takze wyrzucenia Smieci przez okno, nie jest pewne. K. S. zeznala, ze dzwonek
wyrwal kolega pozwanego. Jednak nawet, gdyby uznac, ze pozwany jest odpowiedzialny za wszystkie wymienione
powyzej incydenty, to i tak nie mozna przyjaé, ze zostaly spelnione przestanki okres§lone w art. 17 ustawy. Zwazy¢



bowiem nalezy, iz byly to zachowania incydentalne, jednostkowe, a nadto nie przekraczaly one w sposob razacy zasad
wspolzycia sasiedzkiego. Nie ma zatem wystarczajacych podstaw, aby zachowanie pozwanego uznaé za uporczywe,
powtarzajace sie, ani réwniez nie mozna przyjac, ze byto razaco naganne. Jednocze$nie, z zeznan sasiadéow wynika,
Ze pozwany nie urzadza libacji alkoholowych, nie wszczyna awantur, jest grzeczny w stosunku do sasiadow, mowi
»dzien dobry”. Z tych przyczyn nie ma podstaw do uznania, ze w stosunku do pozwanego obowigzek orzekania o lokalu
socjalnym jest wylaczony.

W $wietle aktualnej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego nalezalo uznaé, ze pozwany jest lokatorem w rozumieniu
ustawy o ochronie praw lokatoréw. Jak bowiem stwierdzit SN w uchwale z dnia 15 listopada 2018r., III CZP 49/18,
L., osoba korzystajaca z lokalu mieszkalnego na podstawie umowy uzyczenia, zawartej z najemca lokalu bez zgody

wynajmujgcego wymaganej w art. 688> ke, jest lokatorem w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca
2001 r. 0 ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz.U. z 2018
I. poz. 1234 ze zm.). Zgodnie z art. 14 ust. 4 ustawy sad nie moze orzec o braku uprawnienia do otrzymania lokalu
socjalnego wobec:

1) kobiety w ciazy,

2) maloletniego, niepelnosprawnego w rozumieniu przepisoéw ustawy z dnia 29 listopada 1990 r. o pomocy spoleczne;j
(Dz. U.z1998 r. Nr 64, poz. 414, Nr 106, poz. 668, Nr 117, poz. 756 i Nr 162, poz. 1118 i 1126, z 1999 r. Nr 20, poz. 170,
Nr 79, poz. 885 i Nr 90, poz. 1001 oraz z 2000 1. Nr 12, poz. 136 i Nr 19, poz. 238) lub ubezwlasnowolnionego oraz
sprawujacego nad taka osoba opieke i wspoélnie z nig zamieszkala,

3) obloznie chorych,

4) emerytow i rencistow spelniajacych kryteria do otrzymania Swiadczenia z pomocy spolecznej,
5) bezrobotnych,

6) osoby spelniajacej przestanki okreslone przez rade gminy w drodze uchwaly

- chyba ze osoby te moga zamieszka¢ w innym lokalu niz dotychczas uzywany. W mys$l art. 14 ust. 3 ustawy Sad, badajac
z urzedu, czy zachodza przestanki do otrzymania lokalu socjalnego, orzeka o uprawnieniu osob, o ktérych mowa w
ust. 1, biorac pod uwage dotychczasowy sposob korzystania przez nie z lokalu oraz ich szczeg6lng sytuacje materialng
irodzinna.

W ocenie Sadu, w przedmiotowe]j sprawie istnialy przestanki obligatoryjne do przyznania pozwanemu takiego
uprawnienia. Zgodnie z uchwalg Nr XIII/255/15 Rady Miasta G. z dnia 28 paZzdziernika 2015r. w sprawie zasad
wynajmowania lokali mieszkalnych wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu Gminy M. G. (Dz. Urzedowy
Wojewoddztwa (...) z dnia 27 listopada 2015 r. poz.3608 oraz Dz. Urzedowy Wojewodztwa (...) z dnia 23.02.2016r.
poz. 767 w sprawie sprostowania bledu) prawo do ubiegania sie o wynajecie lokalu socjalnego maja osoby znajdujace
sie w trudnej sytuacji mieszkaniowej, nie posiadajace tytulu prawnego do lokalu, ktérych éredni miesieczny dochod
na jednego czlonka gospodarstwa domowego w okresie 6 miesiecy poprzedzajacych date zlozenia wniosku nie
przekracza 100% najnizszej emerytury w gospodarstwie jednoosobowym i 75% najnizszej emerytury w gospodarstwie
wieloosobowym. W dacie zamkniecia rozprawy kwota najnizszej emerytury wynosila 1.029,80 zl. Zwazy¢ nalezalo, ze
w dacie wyrokowania pozwany prowadzacy jednoosobowe gospodarstwo domowe utrzymywatl sie z prac dorywczych,
z ktoérych uzyskiwal dochéd do 1.000 zt miesiecznie. W zwiazku z powyzszym nalezalo uznaé, ze pozwany spelnia
przestanke o jakiej mowa w art. 14 ust. 4 pkt 6. Nadto, za przyznaniem pozwanemu lokalu socjalnego przemawia
jego sytuacja osobista i zdrowotna. Pozwany utrzymuje sie z prac dorywczych, w poprzednich latach korzystal ze
Swiadczen pomocy spolecznej. Niskie dochody pozwalaly mu na zaspokojenie tylko podstawowych potrzeb zwigzanych
zutrzymaniem. Nadto, pozwany jest osobg samotna, schorowana (leczy sie na borelioze). Sytuacja zyciowa pozwanego
uzasadnia takze przyznanie mu lokalu socjalnego na podstawie art. 14 ust. 3 ustawy. Jednocze$nie nalezy zaznaczyc¢,
Ze pozwany nie ma tytulu prawnego do zadnego innego lokalu ani nie ma mozliwoSci zamieszkania np. u rodziny.



Wobec powyzszego, skoro pozwany spelnia przeslanki o jakich mowa w ustawie o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, to Sad zobowiazany byt do ustalenia mu uprawnienia
do otrzymania lokalu socjalnego, za$ na podstawie art. 14 ust. 6 wyzej cytowanej ustawy, Sad nakazal wstrzymanie
wykonania oproéznienia lokalu do czasu zlozenia pozwanemu przez Gmine M. G. oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego.

O kosztach procesu Sad orzekt na mocy art. 102 kpc i odstapil od obcigzania pozwanego kosztami. Nie
ulega watpliwoéci, ze przepis art. 102 kpc urzeczywistnia zasade shuszno$ci, bedgcg odstepstwem od zasady
odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Zwazy¢ jednak nalezy, iz nieskonkretyzowanie w tym przepisie ,wypadkow
szczegblnie uzasadnionych” oznacza, ze to sadowi rozstrzygajacemu sprawe zostala pozostawiona ocena, czy
caloksztalt okolicznoSci pozwala na uznanie, ze zachodzi szczegélnie uzasadniony wypadek, przemawiajacy za
nieobcigzaniem strony przegrywajacej spor kosztami procesu w caloSci lub w czeSci. Takie stanowisko znajduje
roéwniez potwierdzenie w orzecznictwie. W wyroku z dnia 2 pazdziernika 2015r. I ACa 2058/14 LEX nr 1820933 Sad
Apelacyjny w Warszawie stwierdzil, ze sposob skorzystania z przepisu art. 102 kpc jest suwerennym uprawnieniem
jurysdykeyjnym sadu orzekajacego i do jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegélnie uzasadniony
wypadek, ktory uzasadnia odstgpienie, a jesli tak, to w jakim zakresie, od generalnej zasady obciazenia kosztami
procesu strony przegrywajacej spor. Ustalenie, czy w danych okoliczno$ciach zachodza "wypadki szczegélnie
uzasadnione"”, ustawodawca pozostawia swobodnej ocenie sadu, ktéra nastepuje niezaleznie od przyznanego
zwolnienia od kosztow sagdowych. Zgodnie natomiast ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego zawartym w postanowieniu
z dnia 22 lutego 2011r. II PZ 1/11 trudna sytuacja zyciowa, majatkowa, zdrowotna, osobista, ktéra uniemozliwia
pokrycie przez strone kosztow procesu naleznych przeciwnikowi, nalezy do okolicznosci uzasadniajacych odstapienie
od zasady wyrazonej w art. 98 § 1 kpc. Dokonujac tej oceny sad orzekajacy winien kierowa¢ sie wlasnym poczuciem
sprawiedliwo$ci, a podwazenie oceny tego sadu wymaga wykazania ze jest ona wadliwa. Nadto, nalezy zwrdcic¢
uwage, ze zastosowanie przepisu art. 102 kpc nie wymaga osobnego wniosku od strony przegrywajacej. Powinno ono
by¢ ocenione w caloksztalcie okolicznosci konkretnego przypadku, z uwzglednieniem zasad wspoétzycia spolecznego.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego do kregu tych okoliczno$ci zalicza sie miedzy innymi ciezka sytuacje strony
przegrywajacej (por. wyrok SN z dnia 17 listopada 1972r., I PR 423/72, OSNC 1973, Nr 7-8, poz. 138).

Jak wskazano powyzej pozwany posiada aktualnie dochéd w kwocie okolo 1.000 zl miesiecznie, co pozwala mu na
zaspokojenie tylko podstawowych potrzeb zwigzanych z utrzymaniem. Pozwany nie posiada stalego zatrudnienia,
utrzymuje sie z prac dorywczych, okresowo korzysta z zasitkow celowych z pomocy spolecznej. Nadto, pozwany jest
osoba schorowanag, leczy sie m.in. na borelioze, ma niedowlad rak. Nie ulega watpliwoSci, zZe obciazenie pozwanego
nawet czeécig kosztow procesu moze wplynac tylko i wylgcznie na pogorszenie jego sytuacji materialnej oraz
spowodowac, ze nie bedzie mial wystarczajacych Srodkéw np. na pokrycie kosztow leczenia. Zresztg, przy braku
dochoddw i majatku, egzekucja kosztow procesu moglaby okaza¢ sie bezskuteczna. Dlatego tez sytuacja majatkowa i
osobista pozwanego przemawia za odstapieniem od obcigzania go kosztami procesu.



