Sygn. akt I C 668/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2018r.

Sad Rejonowy w Gdyni, Wydzial I Cywilny
w skladzie

Przewodniczacy: SSR Adrianna Golunska-Lupina
Protokolant: st. sek. sad. M. S.

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2018r. w Gdyni
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko (...) SAwW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powodki K. K. kwote 10 325 zl. (dziesieé tysiecy trzysta dwadzie$cia
pie¢ zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 wrzeénia 2017 roku do dnia zaptaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powodki K. K. kwote 2899 zl. 33 gr.(dwa tysiace osiemset
dziewieédziesiat dziewie¢ zlotych 33/100) tytulem zwrotu kosztow procesu;

Sygnatura akt: I C 668/17

UZASADNIENIE
Stan faktyczny:

W dniu 28 listopada 2014r. powddka K. K. (poprzednio Z.) odbywala cotygodniowe zajecia z jazdy konnej w stajni
(...) pod opieka instruktorki A. C.. Z powodu zlej pogody tego dnia zajecia odbywaly sie w namiocie na piaszczystej
nawierzchni. W czasie galopu kon, ktérego powodka ujezdzala, potknal sie na nier6wnosci, wskutek czego powodka
spadla na ziemie na twarz i stracila przytomnos$c. W chwili zdarzenia kot byt zdrowy, nie mial probleméw z
konczynami. W czasie zaje¢ powodka miala zalozony na glowie toczek.

(dowdd: zeznania $§wiadka H. C. plyta CD k. 50, zeznania §wiadka A. C. plyta CD k. 50, przestuchanie powddki K. K.
plyta CD k. 72)

Prowadzaca zajecia instruktorka A. C. zadzwonila do H. C. z pro$ba o wezwanie pogotowia i przyniesienie kocy. Obie
kobiety przykryty powddke kocami i nie ruszaly jej do przyjazdu karetki.

(dowod: zeznania Swiadka H. C. plyta CD k. 50, zeznania §wiadka A. C. plyta CD k. 50)



Na piaszczystym podlozu pod namiotem byly liczne nieréwnoéci i dziury, ktére byly czestszym powodem utraty
rownowagi przez konia. W stadninie nie bylo regulaminu utrzymania nawierzchni. Nie dokonywano tez codziennego
grabienia nawierzchni.

(dowod: zeznania Swiadka M. T. plyta CD k. 50, zeznania §wiadka A. C. plyta CD k. 50)

Wlaécicielem namiotu oraz konia, a takze dzierzawca terenu stadniny w dacie szkody byla M. T., ktoéra byla réwniez
zobowigzana do utrzymania nawierzchni w namiocie w nalezytym stanie.

(dowdd: zeznania $§wiadka M. T. plyta CD k. 50, zeznania §wiadka A. C. plyta CD k. 50)
Powodka juz weze$niej jezdzila na koniu, ktéry spowodowatl jej upadek.

(dowdd: przestuchanie powodki K. K. plyta CD k. 72)

Po wypadku powodka zaprzestala uczeszczania na zajecia jazdy konnej.

(dowdd: zeznania §wiadka H. C. plyta CD k. 50, zeznania $wiadka A. C. plyta CD k. 50)

Karetka przewiozla powodke do Szpitala Miejskiego im. (...) w G., gdzie zostala przyjeta na Oddzial (...) Ogélnej. Na
podstawie m.in. badania TK glowy u powodki stwierdzono wstrza$nienie pnia mozgu, skrecenie kregostupa szyjnego,
rane tluczona nosa oraz zlamanie nosa. Wobec powodki zastosowano leczenie zachowawcze. W dniu 1 grudnia
2014r. powddka zostala wypisana do domu w stanie ogélnym dobrym z zaleceniem prowadzenia oszczednego trybu
zycia, wykonywania zimnych okladéw na nos, przyjmowania lekow przeciwbolowych, noszenia kolnierza szyjnego
miekkiego przez okres 14 dni, a takze kontroli w POZ, poradni laryngologicznej i poradni chirurgiczne;j.

(dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 10, przestuchanie powédki K. K. ptyta CD k. 72)

Po wyjSciu ze szpitala powodka miata rane na nosie, zasinienie na twarzy, wokol oczu, a takze opuchlizne na nosie, na
ktérym zalozono jej szwy. Powddka nosila kolnierz przez okres 2-3 tygodni. Przez okres miesigca powodka odczuwala
dolegliwo$ci bolowe. Powddka nie zdecydowala sie na wykonanie zabiegu operacyjnego nastawienia ztamanych ko$ci
nosowych.

(dowod: przestuchanie powddki K. K. plyta CD k. 72)

Powddka poniosta wydatki na rehabilitacje w Centrum Medycznym (...) sp. z 0.0. w G. w wysokoSci 255 zl, koszty
zakupu kolnierza szyjnego w kwocie 30 z} oraz kinesiotape’6w w kwocie 40 zl.

(dowdd: faktura VAT koperta k. 78)

W dacie wypadku powddka prowadzila dzialalno$c gospodarcza w zakresie §wiadczenia ustug masazu. W okresie od 28
listopada 2014r. do 31 grudnia 2014r. powddka przebywala na zwolnieniu lekarskim. W tym czasie powddka pobierala
zasitek chorobowy w lacznej kwocie 320,05 zl netto.

(dowod: przestuchanie powddki K. K. plyta CD k. 72, zwolnienie lekarskie koperta k. 78)
W podatkowej ksiedze przychodéw i rozchodow powodka ujawnila:

- za miesiac lipiec 2014r. doch6d w kwocie 370 zl.

- za miesigc sierpien 2014r. doch6d w kwocie 287,56 zl;

- za miesigc wrzesien 2014r. dochdd w kwocie 239,84 zl;

- za miesigc pazdziernik 2014r. dochéd w kwocie 503,78 zl;



- za miesigc listopad 2014r. doch6d w kwocie 1565,32 zl;
- za miesigc grudzien 2014r. strate w kwocie 304,60 zk;
- za miesigc grudzien 2015r. doch6d w kwocie 2.310,02 zl.

(dowdd: podatkowa ksiega przychodow i rozchodéw za rok 2014 i 2015 koperta k. 78, zeznanie o wysoko$ci
osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2014r. PIT-36 tamze, informacja o dochodach oraz o
pobranych zaliczkach na podatek dochodowy PIT-11 tamze)

W okresie od 20 grudnia 2013r. do 19 grudnia 2014r. M. T. byla objeta ochrong ubezpieczeniowa na podstawie umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej, zawartej z pozwanym (...) S.A. z siedziba w W., stwierdzonej polisa nr
(...). W toku postepowania likwidacyjnego pozwany odmoéwil wyplaty powddce jakichkolwiek swiadczen zwigzanych
z wypadkiem z dnia 28 listopada 2014r..

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: polise nr (...) k. 8-9)
Ocena dowodow:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowod6éw z dokumentow, dowodu z zeznan §wiadkéw H. C., A. C.,
M. T. oraz dowodu z przestuchania powddki.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie znalazt zadnych podstaw, aby kwestionowac
autentyczno$¢ przedstawionych przez strony dokumentéw prywatnych. Zwazy¢ bowiem nalezalo, Ze zadna ze stron
nie podniosta zarzutow co do autentycznoéci tych dokumentoéw, a nadto wszystkie wskazane powyzej dokumenty
zostaly podpisane i nie nosza zadnych znamion podrobienia czy przerobienia. Dodatkowo, Sad mial na uwadze, ze
zadna ze stron nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod wyzej wskazanymi dokumentami nie zlozylty o§wiadczen w
nich zawartych.

Za wiarygodne Sad uznal réwniez zeznania §wiadkéw H. C., A. C. oraz M. T.. Zdaniem Sadu zeznania wymienionych
0sob byly szczere, spdjne, wzajemnie sie uzupelnialy i nie budzily zadnych watpliwosci w $wietle zasad doswiadczenia
zyciowego i zasad logicznego rozumowania.

Ponadto, Sad dal wiare zeznaniom powddki K. K. na okoliczno$é przebiegu wypadku, zakresu obrazen doznanych
wskutek tego zdarzenia, przebiegu procesu leczenia oraz skutkoéw zdarzenia. W tym zakresie zeznania powddki nie
budza zadnych watpliwoSci Sadu, albowiem byly spontaniczne, szczere, a takze korelowaly z innymi dowodami
zebranymi w niniejszej sprawie w postaci zeznan Swiadkéw oraz dokumentéw. Natomiast, Sad nie dal wiary
zeznaniom powodki co do wysokoSci utraconego dochodu. W ocenie Sadu, w tym zakresie zeznania powddki pozostaja
goloslowne, niepotwierdzone zadnymi wiarygodnymi dowodami, o czym doktadniej mowa w dalszej czeéci niniejszego
uzasadnienia.

Kwalifikacja prawna:

W niniejszej sprawie powodka wystapila wobec pozwanego ubezpieczyciela z roszczeniem o zaplate kwoty 10.000
z}l tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznana wskutek wypadku z dnia 28 listopada 2014r., a takze o zaplate
odszkodowania za szkode obejmujacego koszty leczenia w kwocie 325 zt i utracone dochody w kwocie 2.000 z1. W tym
stanie rzeczy normatywna podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela stanowia przepisy art. 822 §1i4

kei art. 824" § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke i art. 445 § 1 ke. Zgodnie z art. 822 § 11 4 ke przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem
objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposérednio od zakladu



ubezpieczen. Na mocy natomiast art. 824" § 1 ke o ile nie uméwiono sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez
zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody. Jak stanowi natomiast art. 444
§ 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
powodu koszty. Natomiast, stosownie do art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 kc w razie uszkodzenia ciata lub wywolania
rozstroju zdrowia sad moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zado$¢éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.

W przedmiotowej sprawie kwestia sporna byta przede wszystkim zasada odpowiedzialnosci. W odpowiedzi na pozew
pozwany ubezpieczyciel podnosil, ze strona powodowa nie wykazala winy ubezpieczonego oraz bezprawnosci w
jego zachowaniu, co uniemozliwia przypisanie ubezpieczonej odpowiedzialnoéci w oparciu o przepis art. 415 ke. W
ocenie Sadu zarzuty strony pozwanej nie zastuguja na uwzglednienie, albowiem w niniejszej sprawie nie znajdzie
zastosowania art. 415 ke, lecz art. 431 § 1 ke, zgodnie z ktérym kto zwierze chowa albo sie nim postuguje, obowiazany
jest do naprawienia wyrzadzonej przez nie szkody niezaleznie od tego, czy bylo pod jego nadzorem, czy tez zablakalo
sie lub ucieklo, chyba Ze ani on, ani osoba, za ktoéra ponosi odpowiedzialno$¢, nie ponosza winy. Jak wskazuje sie
w judykaturze art. 431 ke ma charakter szczeg6lny wobec ogdlnej podstawy odpowiedzialnoSci za czyn wlasny i
tym samym wylacza zastosowanie art. 415 ke, o ile szkoda zostala wyrzadzona przez zwierze. Dotyczy to wylacznie
przypadkéw, gdy zwierze spowodowalo szkode ,,wlasnym popedem”, a wiec spontanicznie, niezaleznie od dyspozycji
wydawanych mu przez czlowieka (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 kwietnia 2015r., I ACa 1472/14, L.;
podobnie wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 grudnia 2012r., I ACA 1145/12, L.). W doktrynie wskazuje sie,
ze zakresu stosowania art. 431 ke nie mozna ograniczaé jedynie do przypadkéw wyrzadzenia szkody przez zwierze w
ogole niekierowane przez czlowieka, lecz nalezy to odnie$¢ takze do przypadkow, gdy zwierze zachowuje sie sprzecznie
z wola kontrolujacego go czlowieka (por. A. Szpunar, Odpowiedzialno$¢ za szkody, s. 38; K. Osajda (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, wyd. 20, 2018).

W przedmiotowym przypadku do wypadku doszlo co prawda w czasie jazdy konnej, a wiec gdy powodka
ujezdzata konia, kierujac jego zachowaniem przy pomocy lejcy, niemniej samo zdarzenie nie pozostawalo w
zwigzku przyczynowym z ta zalezno$cia, a wynikalo ze spontanicznego zachowania konia, ktory — jak wynika
z zeznan $wiadkéw i powodki — potknal sie na nieréwnosci, co spowodowalo, ze powodka spadla na ziemie i
stracila przytomno$¢. Z materiatu dowodowego wynika, ze powddka w zaden sposdb nie sprowokowala zachowania
zwierzecia. Podkredli¢ nalezy, iz ustawodawca we wskazanej regulacji prawnej z art. 431 ke udziela poszkodowanemu
bardzo silnej ochrony, poniewaz przewiduje ona mozliwoé¢ uchylenia sie od odpowiedzialnos$ci wylacznie w
przypadkach, gdy chowajacy lub poslugujacy sie zwierzeciem wykaze, Ze ,ani on, ani osoba, za ktéra ponosi
odpowiedzialno$¢, nie ponosza winy”. Dowo6d braku winy dla wzruszenia domniemania z tego przepisu wymaga
wykazania dochowania nalezytej starannosci w nadzorze nad zwierzeciem, a wiec dopelnienia obowiazkow, jakie
zaleznie od konkretnej sytuacji spoczywaly na chowajacym lub poslugujacym sie zwierzeciem (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 kwietnia 2015r., I ACa 1472/14). Ponoszacy odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 431
§ 1 kc odpowiada na zasadzie winy za czyn wlasny oraz na zasadzie ryzyka za zawinione czyny cudze, a mianowicie
0sob, za ktore ponosi odpowiedzialno$¢. Jednoczesnie przepis konstruuje wzruszalne domniemanie winy zar6wno
chowajacego lub postugujacego sie zwierzeciem, jak i osob, za ktére ponosi on odpowiedzialnoé¢. W rozumieniu art.
431 § 1 ke do 0s6b postugujacych sie zwierzeciem nalezy zaliczyé rowniez pracodawce, zatrudniajacego pracownika,
ktory w ramach pelnionych przez niego funkcji, dzialajac w interesie zakladu, zwierzeciem bezposrednio sie postuguje
(por. wyrok Sad Najwyzszy z dnia 2 czerwca 1981r., II CRN 213/80, L.). W przedmiotowej sytuacji prowadzaca zajecia
jazdy konnej instruktorka A. C. dzialala bezposrednio w interesie ubezpieczonej M. T., ktdra zlecila instruktorce
prowadzenie zaje¢ jazdy konnej. To wlasnie ubezpieczona byla wlascicielem konia, namiotu, w ktérym odbywaly
sie zajecia, a takze dzierzawcg terenu stadniny. Zajecia jazdy konne odbywaly sie w ramach prowadzonej przez
ubezpieczona dzialalnosci gospodarczej, w ramach ktorej postugiwala sie licencjonowanymi instruktorkami, w tym
A. C.. W ocenie Sadu, w toku niniejszego postepowania strona pozwana nie zdolala obali¢ domniemania winy
ubezpieczonej i 0sob za ktore ponosila ona odpowiedzialno$c. Podkreslic bowiem nalezy, iz dowod braku winy dla
wzruszenia domniemania z art. 431 § 1 ke wymaga wykazania dochowania nalezytej staranno$ci w nadzorze nad
zwierzeciem, a wiec dopelnienia obowiazkow, jakie zaleznie od konkretnej sytuacji spoczywaly na chowajacym lub



postugujacym sie zwierzeciem. W przedmiotowej sprawie strona pozwana takich okolicznoéci jednak nie wykazala.
Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze instruktorka prowadzaca zajecia jazdy konnej ani ubezpieczona przed zajeciami
nie sprawdzily stanu piaszczystej nawierzchni i mimo tego dopuscily konia do zajeé¢, pozwalajac mu na galopowanie,
a wiec na stosunkowo szybki ch6d. Jednoczeénie, wobec tresci zeznan A. C. nalezalo mie¢ na uwadze, ze miala ona
Swiadomos$é¢, ze niero6wne podloze moze spowodowac utrate rGwnowagi przez konia i jego potkniecie, co moze z kolei
narazi¢ osoby uczestniczace w zajeciach jazdy konnej na niebezpieczenstwo utraty zdrowia. Swiadek zeznala bowiem,
ze potkniecie konia najczeéciej wynika z nieré6wnosSci podloza. Nadto, mimo powyzszych zaniedban instruktorka
w zaden sposob nie kontrolowala zachowania konia, np. trzymajac go za uzde, a — znajac stan nawierzchni —
pozwolila mu na galopowanie. W tym stanie rzeczy nalezalo uznaé, ze ubezpieczona ponosi odpowiedzialno$¢ za
wypadek powodki na mocy art. 431 § 1 ke. Jednoczeénie nalezy zauwazyé, ze zaistnialyby podstawy odpowiedzialnoSci
ubezpieczonej réwniez, gdyby za zasade odpowiedzialno$ci przyjaé art. 415 ke. Jak bowiem wynika z zeznan
ubezpieczonej nie dopelnila ona nalezytej staranno$ci w utrzymaniu nawierzchni, na ktérej obywaly sie zajecia jazdy
konnej. Na piaszczystym podlozu pod namiotem byly bowiem liczne nieréwnosci i dziury, ktére byly czestszym
powodem utraty rbwnowagi przez konia. W stadninie nie bylo regulaminu utrzymania nawierzchni, nie dokonywano
tez codziennego grabienia nawierzchni.

Jesli chodzi o zgloszone przez powodke roszczenie o zaplate zado$éuczynienia za krzywde, to strona pozwana
podnosila, ze calo$¢ poniesionej przez poszkodowana szkody niemajatkowej zostala juz skompensowana w toku
postepowania przedsadowego. Odnoszac sie do kwestii rozmiaru szkody niemajatkowej nalezy pamietac, iz nie
jest mozliwe $cisle okreslenie rozmiaru krzywdy i wysokoSci zado§éuczynienia, za$ kazdy przypadek powinien by¢
rozpatrywany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
3 czerwca 2011r., III CSK 279/10, L.). Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445 § 1 ke klauzuli generalnej
"odpowiedniej sumy" pozostawia sadowi orzekajacemu margines uznaniowosci, co do wysokoSci zasadzanej kwoty.
Jest on dodatkowo wzmocniony fakultatywnym charakterem tego przyznania ("moze"), co wskazuje na konstrukcje
naleznego zado$c¢uczynienia dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 1974r., II CR 763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171). Pomimo niemoznoé$ci $cistego ustalenia
wysokoS$ci uszczerbku nalezy jednak opierac¢ rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowac
sie wylgcznie subiektywnymi odczuciami poszkodowanego. Sad mial na uwadze, iz wobec niewymiernos$ci szkody
niemajatkowej okreslajac wysoko$¢ "odpowiedniej sumy", sad powinien niewgtpliwie kierowaé sie celami oraz
charakterem zado$éuczynienia i uwzgledni¢ wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody
niemajatkowej. Podstawowe znaczenie musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim
takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwtaszcza
na kalectwie, dlugotrwato$c i przebieg procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnoéc
i dlugotrwalo$é, wiek poszkodowanego i jego szanse na przyszlo$¢ oraz poczucie nieprzydatnosci spolecznej (por.:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004r., IT CK 131/03). Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, iz chodzi tu o
krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bdl i inne dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne
uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w
postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia itp. Celem zado$¢uczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie
tych cierpieni. Winno ono mie¢ charakter caloéciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno
juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci (a wiec prognozy na przyszloéc¢). Przy ocenie wiec
"odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2000r., CKN 969/98, LEX nr 50824).

W ocenie Sadu, w $§wietle caloksztaltu skutkdéw zdarzenia, rozmiaru obrazen doznanych przez powodke, dolegliwosSci
boélowych z nimi zwigzanych, rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych oraz ograniczen w zyciu codziennym,
jej wieku oraz dotychczasowego trybu zycia dochodzona kwota 10.000 zl z tytulu zado$éuczynienia za krzywde
stanowi kwote odpowiednig w rozumieniu art. 445 kc. Sad mial na uwadze, ze wskutek przedmiotowego zdarzenia
powodka doznala wstrza$nienia pnia mozgu, skrecenia kregostupa szyjnego, rany tluczonej nosa oraz ztamania nosa.
Podkresli¢ nalezy, iz Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie
szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu



tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania dla uszkodzenia nosa bez zaburzen
oddychania i powonienia przewiduje uszczerbek w wysoko$ci 1-10 %. Powyzsze obrazenia wymagaly trzydniowej
hospitalizacji, a takze podjecia leczenia zachowawczego. Powodka korzystala rowniez z leczenia rehabilitacyjnego.
Jak wynika z przedlozonych dowodoéw, zgodnie z zaleceniami lekarskimi, powodka byta zobowigzana do prowadzenia
oszczednego trybu zycia, wykonywania zimnych okladéw na nos, przyjmowania lekow przeciwbolowych, noszenia
kolierza szyjnego miekkiego przez okres 14 dni. Odniesione obrazenia, w szczeg6lnoSci ztamanie nosa, przez okres
okolo miesiaca, powodowaly takze dolegliwo$ci bolowe. Nadto, wypadek mial wplyw na wyglad powddki. Z zeznan
K. K. wynika, ze po wyjéciu ze szpitala miala rane na nosie oraz zasinienie na twarzy, wokol oczu, opuchlizne nosa,
co szczegoblnie dla kobiety musialo stanowi¢ powazna niedogodno§é. Wskutek zlamania nos powédki jest nieznacznie
krzywy. Przy ustaleniu skutkéw zdarzenia i rozmiaru poniesionej przez powodke krzywdy nie mozna pomina¢ faktu,
ze leczenie obrazen odniesionych w wypadku wigzalo sie dla niej z pewnymi ograniczeniami w zyciu codziennym.
Jak wskazano powyzej, a co wynika takze z zeznan powodki, przez okres okolo dwoch — trzech tygodni powodka
byla zmuszona do noszenia kolnierza ortopedycznego. W zwiazku z odniesionymi obrazeniami powoddka przez okres
miesiagca, do dnia 31 grudnia 2014r. przebywala na zwolnieniu lekarskim i nie mogla w tym czasie prowadzié
swojej firmy, co przekladalo sie na jej dochody. Sad mial na uwadze, ze szacujgc wysoko$é¢ zado§éuczynienia nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze zdrowie ludzkie jest wartoScia bezcenna i zadna kwota nie jest w stanie zrekompensowac
uszczerbku na zdrowiu, w zwigzku z tym celem zado$c¢uczynienia jest jedynie zlagodzenie doznanych cierpien i
wyrzadzonej krzywdy. Wysoko§é zado§éuczynienia przyznawanego w oparciu o art. 445 § 1 ke musi by¢ adekwatna
w tym znaczeniu, ze powinna uwzglednia¢ — z jednej strony rozmiar doznanej krzywdy, z drugiej za§ — powinna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i stopie zyciowej spoleczenstwa, a
zindywidualizowana ocena tych kryteriow pozostawiona jest uznaniu sedziowskiemu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 12 stycznia 2018r. I ACa 765/17, L.). W ocenie Sadu, zado$cuczynienie w wysokoéci 10.000 zt
spelnia wszelkie warunki wskazane w cytowanym powyzej orzecznictwie. Jednocze$nie, kwota ta jest odpowiednia
do zakresu odpowiedzialno$ci pozwanego i obejmuje wylacznie te skutki, ktére pozostaja w adekwatnym zwigzku
przyczynowym ze zdarzeniem. Przyznana kwota nie prowadzi do bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowanego
kosztem sprawcy i ubezpieczyciela, a wylacznie rekompensuje poniesiona szkode niemajatkowa. Jednocze$nie, kwota
ta stanowi odczuwalng warto$¢ dla powodki zwazywszy na aktualny poziom zycia spoleczenistwa na terenie T., poziom
dotychczasowego zycia powodki oraz wiek powodki.

Poza zado$éuczynieniem, powoddka domagala sie réwniez zwrotu poniesionych kosztéw leczenia w kwocie 325 zl.
Zgodnie z treScia art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zagdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. Jak wskazuje sie w judykaturze obowiazek naprawienia
szkody obejmuje koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacjg
poszkodowanego. Ich zakres nie moze ogranicza¢ sie do wydatkéw kompensowanych w ramach powszechnego
ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowaé koszty dzialan, podjetych z uzasadnionym — zwazywszy na
aktualny stan wiedzy medycznej — przekonaniem o spodziewanej poprawie stanu zdrowia poszkodowanego (por.
wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002r., IT CKN 1018/00, LEX nr 75352). W ocenie Sagdu powodka wykazala roszczenie
w powyzszym zakresie co do zasady i co do wysokoSci. Przede wszystkim, jak wynika z karty leczenia szpitalnego,
powbddce zalecono noszenie kolierza ortopedycznego. Nadto, z uwagi na odniesiony uraz kregoshupa szyjnego
powddka byla zmuszona podjaé rehabilitacje odplatng w przychodni (...). Konieczno$¢ skorzystania z prywatnych
$wiadczen rehabilitacyjnych wynikata z ograniczonej dostepnoéci takich $§wiadczen finansowanych z ubezpieczenia
zdrowotnego oraz odleglych terminéw wizyt. W trakcie rehabilitacji, zgodnie z zaleceniami rehabilitanta, zastosowano
m.in. kinesiotape’y. Wysokoé¢ powyzszych kosztow powddka wykazala za pomoca faktur VAT, ktérych autentycznosé
i wiarygodno$¢ nie budzi watpliwos$ci Sadu.

Ponadto, pow6dka domagala sie zaplaty kwoty 2.000 z} tytulem utraconych dochodéw. Zwazy¢ nalezy, iz wedlug
pogladow zawartych w orzecznictwie i doktrynie szkoda zwigzana z utraconymi korzySciami, w tym utraconym
zarobkiem, ma zawsze charakter hipotetyczny, a wiec musi byé wykazana przez poszkodowanego z tak duzym



prawdopodobienstwem, ze w Swietle doswiadczenia zyciowego uzasadnia przyjecie, iz utrata spodziewanych korzysci
rzeczywiscie nastapila (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1979 r., II CR 304/79, OSNC 1980/9/164).
Ocena warto$ci utraconych korzysci jako szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym powinna byé¢ przy tym
zrelatywizowana do mozliwosci zarobkowych zindywidualizowanego poszkodowanego (por. J. Jastrzebski, Glosa do
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2001 r., II CKN 578/99, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2003,
nr 4, s. 50), dlatego tez istotne znaczenie ma w tym zakresie zbadanie zachowania poszkodowanego tak przed,
jak i po nastapieniu zdarzenia szkodzacego (por. K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz, tom I, Warszawa
2002, s. 725). Przepis art. 444 § 1 zdanie pierwsze kc nie wylacza mozliwoSci dochodzenia przez poszkodowanego
utraconych zarobkéw, mimo iz stanowi on wylacznie o ,kosztach” wyniklych z uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia. Przepis ten nie wyczerpuje bowiem wszystkich roszczen o naprawienie wynikajacych z nastepstw czynu
niedozwolonego szkody, skoro ustawodawca kreuje w Kodeksie cywilnym zasade pelnej kompensaty (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 maja 1997 r., I UKN 113/97, OSNP 1998/5/163). Odmienna wykladnia bylaby nieuzasadniona
i sprzeczna z ogélnymi zasadami wyrazonymi w przepisach prawa cywilnego. Wysokoé¢ szkody polegajaca na utracie
spodziewanych korzy$ci ma charakter hipotetyczny i jest obliczana przewaznie jedynie szacunkowo, w wiekszoS$ci
przypadkow nie da sie bowiem jej obliczy¢ w sposob Scisly a zarazem pewny. W zwigzku z tym na stronie zglaszajacej
takie roszczenie spoczywa ciezar wykazania, iz osiagnelaby spodziewane korzysci w okres$lonej wysokoéci z bardzo
duzym prawdopodobienstwem, graniczacym z pewno$cig (por. K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny). Jakkolwiek
najbardziej charakterystyczna postacia szkody majatkowej stanowigcej konsekwencje tzw. szkody na osobie sg koszty
leczenia, roszczenie powoda obejmowac moze takze zgdanie wyréwnania innych poniesionych przez niego szkod,
przybierajacych postaé¢ zaré6wno damnum emergens, jak i lucrum cessans. Typowym przykladem takiej szkody
sq utracone przez podmiot doznajacy szkody na osobie zarobki (a $ciélej, Srodki pieniezne, ktére otrzymalby na
podstawie umowy o prace albo umowy cywilnoprawnej, gdyby nie zdarzenie wyrzadzajace szkode). Szkoda w postaci
utraconych korzys$ci — lucrum cessans, polega na braku spodziewanego powiekszenia majatku poszkodowanego,
spowodowanego zdarzeniem szkodzacym. Typowe przyklady to: nieuzyskanie zarobku, nieosiggniecie dochodéw z
dzialalnosSci gospodarczej, utrata pozytkow rzeczy lub prawa (por. M. Kalinski, Szkoda na mieniu, s. 279—280; T.
Dybowski, [w]: System Prawa Cywilnego, t. III, cz. 1, 1981, s. 228—-229). Ustalenie utraty spodziewanych korzysci
nastepuje na podstawie analizy prawdopodobienstwa ich osiggniecia przez konkretnego pokrzywdzonego — na tle jego
indywidualnej sytuacji majatkowej. Zbadaé nalezy zwlaszcza sposéb (mechanizm) osiggania (utraconych) korzysci.
Nie nalezy tu stosowaé generalizujgcej oceny "normalnoéci" oraz rodzaju osiagganych dochodéw. Ustalenie szkody
jest wynikiem analizy indywidualnej sytuacji, w ktorej znalazl sie poszkodowany. Nie jest to zabieg ustalenia zwigzku
przyczynowego, miedzy przyczyna a jej (normalnym) nastepstwem, lecz badaniem reperkusji tego nastepstwa w
majatku konkretnego podmiotu. Jest to oczywiscie analiza sytuacji hipotetycznej. Prawdopodobienstwo uzyskania
korzysci (utraconych) musi by¢ wysokie i realne. Jego ocena opiera sie na znajomo$ci sposobu osiggania danego
typu wplywoéw finansowych lub innych aktywow majatkowych oraz na do§wiadczeniu zyciowym. (por. M. Gutowski,
Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-449, 2016).

Zdaniem Sadu powo6dka nie wykazala swojego roszczenia w powyzszym zakresie. W oparciu o przedlozone dokumenty
nie mozna bowiem stwierdzi¢, ze powddka utracita dochdéd w kwocie 2.000 zl. Przede wszystkim powddka nie
wskazala w jaki sposob wyliczyla zadana kwote. Celem wykazania swojego roszczenia w tym zakresie powodka
przedlozyla wylacznie ksiege przychodéw i rozchodéw za rok 2014, zeznania podatkowe PIT-36 za rok 2014 i
informacje podatkowa PIT-11. Na podstawie ksiegi przychodéw i rozchodéw mozna stwierdzié¢, ze w okresie od lipca
do listopada 2014r. powbdka uzyskiwala miesieczny dochéd w réznej wysokoéci. W oparciu o zaoferowane dowody
nie mozna wskazaé, co bylo przyczyng tak nieregularnych dochodéw. Nadto, brak jest podstaw do stwierdzenia, ze
w grudniu, gdy powodka przebywala na zwolnieniu lekarskim, osiagnelaby dochody zblizone do listopada, skoro
w pozostalych miesigcach osiagnela dochdd znacznie nizszy. Ustalenie, czy i w jakiej wysokoéci powodka utracila
dochbd wymagaloby takze siegniecia do wiadomosci specjalnych, poréwnania jej dochodéw w latach poprzedzajacych
i nastepujacych celem ustalenia, w jaki sposob dochody sie ksztaltowaly w poszczegoblnych okresach. Takiego wniosku
jednak powodka nie zglosila. Nadto, w oparciu o zebrany material dowodowy nie mozna stwierdzié¢, czy powodka
utracila w zwigzku z wypadkiem jakiekolwiek zlecenia. Jak wskazano powyzej rzecza strony, ktéra domaga sie
odszkodowania z tytulu utraconych dochodéw, jest wykazanie, ze z wysokim prawdopodobienistwem, uzyskalaby takie



dochody. W przedmiotowej sprawie powodka jednak nie sprostala spoczywajacemu na niej ciezarowi dowodu w tym
zakresie.

Majac zatem na uwadze wszystkie podniesione powyzej okoliczno$ci — na mocy przepisow art. 822 § 11 4 ke i art.

824" § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke i art. 445 § 1 ke — nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powddki kwote 10.325
z}, na co sklada sie kwota 10.000 zl z tytulu zadoéc¢uczynienia za krzywde oraz kwota 325 zl tytutem zwrotu kosztow
leczenia. Nadto, na mocy art. 481 § 11 2 ke Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie od dnia 20 wrze$nia 2017r.
do dnia zaplaty.

Natomiast, na podstawie powyzszych przepiséw a contrario Sad oddalil powddztwo w zakresie zgdania kwoty 2.000
z} z tytutu utraconych dochodéow.

Koszty procesu:

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 100 k.p.c. wzw. z § 2 pkt. 51§ 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie i rozdzielil je stosunkowo.
Zwazy¢ bowiem nalezalo, iz powdd wygral niniejsza sprawe w 83 %, zas pozwany w 17 % i w takim stosunku stronom
nalezy sie zwrot kosztéw od przeciwnika. Powodka poniosta koszty w postaci oplaty sadowej od pozwu (617 z}),
oplaty za czynno$ci fachowego pelnomocnika (3.600 zl) oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17 z1) tj. lacznie
w wysoko$ci 4.234 71, z czego nalezy jej sie zwrot kwoty 3.514,22 zh. Z kolei pozwany poniost koszty zastepstwa
procesowego w wysokosci 3.617 zl, z czego nalezy mu sie zwrot kwoty 614,89 zl. Po wzajemnym skompensowaniu
kosztoéw nalezalo od zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.899,33 zl.



