Sygn. akt: 11 C 559/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Izabela Pisarska

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2018 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powddztwa L. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
w K.

przeciwko A. D. (1)

o zaplate

I. Oddala powodztwo.

II. Kosztami procesu obcigza powoda uznajace je za uiszczone w calo$ci.
Zarzadzenia:

1. Odnotowaé i zakres$li¢ w rep. C

2. Akta z wplywem lub za 21 dni

UZASADNIENIE

Powod (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny z siedzibg w K. wnidst o zasadzenie od pozwanego A. D. (1) kwoty
2.788,62 zl wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi od dnia 8 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz kosztami
postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz powyzsze zobowiazanie pozwanego wynika z umowy bankowej zawartej w
dniu 13 czerwca 2007 r. miedzy pozwanym a (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba we W. na mocy ktérej pozwany
uzyskat od tego podmiotu okreSlong kwote pieniezng. Przedmiotowa wierzytelno§¢ w drodze umowy cesji z dnia 19
grudnia 2016 r. zostala przeniesiona na powoda.

/pozew — karty 2-6/

Wobec niemoznosci ustalenia miejsca zamieszkania pozwanego, zostal dla niego ustanowiony
kurator dla nieznanego z miejsca pobytu. W odpowiedzi na pozew kurator pozwvanego wniost
0 oddalenie powodztwa wskazujagce, ze nie jest w stanie wskazaé przyczyn dla ktorych pozwany
zaprzestal splacanie naleinosci, jednakze powoédd nie udowodnil istnienia wierzytelnosci w



okreslonej kwocie, przejscia tej wierzytelnosci na niego, w zaden sposob nie wykazal zasadnosci
roszczenia w zakresie jego wymagalnosci i wysokosci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 13 czerwca 2007 r. pomiedzy (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba we W. a pozwanym A. D. (2) zostala zawarta
umowa pozyczki gotowkowej nr (...) na okres od 13 czerwca 2007 r. do 13 czerwca 2010 r. w ramach ktérej pozwany
otrzymal kwote 4.500 zl.

Dowdd : umowa k. 24-26

W dniu 19 grudnia 2014 r. pomiedzy (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedzibg we W. a powodem (...) Finanse I (...)
Fundusz Inwestycyjny z siedziba w K. zostala zawarta umowa przelewu wierzytelnoSci. W elektronicznym zalaczniku
do tej umowy wskazano m.in. wierzytelnos$¢ A. D. (2) wynikajaca z umowy na kwote 2.957,02 zh

/dowdd : oswiadczenie k. 22 i wydruk k. 27-28 /
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia stanu faktycznego w sprawie Sad dokonal w oparciu o dowody przedstawione przez strony, w szczegolnos$ci
dokumenty, ktorych autentyczno$c i wiarygodno$c¢ nie byta kwestionowana, a Sad réwniez nie znalazl podstaw do
podwazenia ich mocy dowodowej, jako ze zostaly sporzadzone poza postepowaniem sgdowym i nie dla jego potrzeby.

Powo6dztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie spornym bylo istnienie miedzy powodem (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny z siedziba w K.
a pozwanym A. D. (2) stosunku zobowigzaniowego wynikajacego z umowy zawartej przez pozwanego z poprzednikiem
prawnym powoda. Wysoko$¢ zobowiazania dluznika miala wynosié 2.788,62 zlotych.

W mys$l ogblnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie, za$
na pozwanym obowigzek udowodnienia okolicznoéci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powddztwa. W
niniejszej sprawie powod dochodzac zaplaty w/w kwoty powinien wykazaé zasadno$¢ zadania od pozwanego zaplaty
zobowigzania zaciggnietego u innego podmiotu. Zdaniem Sadu to powdd jako profesjonalista, od ktérego wymaga
sie staranno$ci w wyzszym stopniu, powinien ponosi¢ wszelkie konsekwencje zwiazane ze swoja niedokladnoscia,
zaniedbaniem i niekonsekwencja. Majac na uwadze jedng z podstawowych zasad postepowania cywilnego, a
mianowicie obowiazku udowadniania faktow i twierdzen przez strone wywodzaca z tychze faktow skutki prawne,
okre$long w dyspozycji art. 6 k.c., Sad uznal, iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia
Sadowi nalezytego rodzaju dowodoéw. Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego
ewentualne zaniedbania i przeoczenia, stanowia zarazem wyraz woli strony powodowej i pociaga¢ musza za soba
niekorzystne dla niej skutki procesowe.

W toku procesu podejmuje sie dzialania i rozumowania zmierzajace do ustalenia stanu faktycznego. Udowodnienie
faktow w $wietle przepisow prawa cywilnego, zwlaszcza art. 6 k.c. polega na uznaniu przez Sad za prawdziwe
zdania o tym fakcie. Elementem istotnym jest wiec wynik operacji my$lowej dokonywanej przez sad, a nie jedynie
dowodzenie w znaczeniu formalnym, sprowadza sie do przedstawienie dowodéw przez strone. Materialnoprawny
aspekt zagadnienia onus probandi stluzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku postepowania dowodowego,
rozumiane jako wskazanie wplywu nieudowodnienia pewnych faktéw na wynik procesu. Zgodnie z art. 3 k.p.c.
obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majgcych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy obcigza strone, ktéra z faktow tych wywodzi skutki prawne. W zwigzku z powyzszym
nalezy uzna¢, iz wykrycie prawdy przez Sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowodéw zgltoszonych
przez strony. W procesie cywilnym strony majg obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznosci
mogacych, stosownie do tresci art. 227 k.p.c., by¢ przedmiotem dowodu.



Majac na uwadze powyzsze nalezy uznac, iz faktow, z ktérych wywodzone jest dochodzone roszczenie powinien w
zasadzie dowie$¢ powdd, ale nawet brak zajecia stanowiska przez pozwanego nie zwalnia powoda od wykazania
sadowi, iz zadanie sformulowane w pozwie istnieje.

W ocenie Sadu powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Kurator pozwanego zaprzeczyla wysokosci dochodzonego roszczenia co powodowalo, iz to na powodzie spoczywal
obowigzek wykazania wysokoéci i wymagalnos$ci zaréwno roszczenia gtownego jak i odsetek. Strona powodowa poza
sformulowaniem zadania i przedlozeniem umowy nie przedlozyta dowodéw, z ktorych wynikalby charakter stosunku
laczacego strony oraz sposob w jaki okreslono wysoko$é zadanego zobowigzania. Nie zostal wskazany ani termin
wymagalno$ci roszczenia ani sposob obliczania odsetek, ich charakter. Powoduje to, iz roszczenie to budzi duze
watpliwoéci co do wiarygodno$ci. Zasadno$é wysokosci zadanej kwoty oraz jej wymagalno$é nie zostala potwierdzona
umowa, jaka miala wigzac strony co umozliwiloby sagdowi ustalenie, iz wysoko§¢ zadanej przez powoda kwoty ma
faktycznie jaki$ zwiagzek rzeczywistoScia.

Przewidziany zasada ogdlna art. 6 k.c. rozklad ciezaru dowodu wywiera oczywisty wplyw na to, kto powinien
przedstawi¢ dowody z ktorych wynikala by wysoko$¢ i zasadnos$é roszczenia powoda wywodzacego skutki prawne z
umowy, ktorej treSci nawet nie przedstawit.

Zgodnie z przepisem art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks Cywilny oraz niektérych

innych ustaw , ktéra weszla w zycie w dniu 9 lipca 2018 r. do art. 117 ke zostal dodany § 2" 0 brzemieniu ,,Po uplywie
terminu przedawnienia nie mozna domagac sie zaspokojenia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi”.
Zgodnie z art. 5 ust. 4 tej ustawy ,,Roszczenia przedawnione przystugujace przeciwko konsumentowi, co do ktérych
do dnia wejscia w zZycie niniejszej ustawy nie podniesiono zarzutu przedawnienia, podlegaja z tym dniem skutkom
przedawnienia okre$lonym w ustawie zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa”

Wobec nie wykazania (a nawet wskazania) przez powoda daty wymagalnoéci dochodzonej niniejszym roszczeniem
w ocenie Sadu nalezalo ustalié, iz wierzytelno$¢ dochodzona niniejszym pow6dztwem najp6zniej wymagalna byla od
dnia 14 czerwca 2010 r., a wiec w dniu zakonczenia umowy. Od tej tez daty nalezy liczy¢ wymagalno$¢ roszczenia.

Nie ulega watpliwoSci, iz wierzytelno$¢ powstala w ramach prowadzonej przez bank dzialalno$ci gospodarczej
polegajacej na udzielaniu klientom (konsumentom) pozyczek. Fakt sprzedazy wierzytelno$ci nie zmienia jej
charakteru. Powoduje to, iz zgodnie z art. 118 k.c. roszczenia zwigzane z dzialalnoScia gospodarcza przedawniaja sie
po uplywie lat trzech.

Z uwagi na treé¢ przepisu art. 117 § 2" ke roszczenie to po uplywie okresu przedawnienia nie moze byé w stosunku
do konsumenta dochodzone.

Z tych wzgledéw Sad oddalil powoddztwo na mocy art. 6 k.c. w zw. z art. 117 § 2" ke.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu na podstawie art. 98 k.p.c. i art.
108 k.p.c., obcigzajac nimi powoda i uznajac je za uiszczone w calosci.

1. Odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien,
2. Odpis uzasadnienia doreczy¢ zgodnie z wnioskiem pelnomocnikowi powoda

3. Przedlozyc¢ z wplywem lub za 20 dni.



