Sygn. akt: I 1 C 417/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: st. sekr. sadowy Maja Zyrek

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2017 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa P. (...) z siedziba we W.

przeciwko B. M.

o zaplate

I. Oddala powddztwo.

II. Kosztami procesu obcigza powoda uznajac je z uiszczone w calosci.

UZASADNIENIE

Powod P. (...) z siedziba we W. wnibsl o zasadzenie od pozwanej B. M. kwoty 627,85 zl wraz z naleznymi odsetkami
ustawowymi za opdznienie oraz kosztami postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz powyzsze zobowiazanie pozwanej wynika z umowy pozyczki zawartej w
dniu 4 listopada 2010 r. o nr identyfikacyjnym (...) miedzy pozwang a (...) na mocy ktorej pozwana uzyskatl od tego
podmiotu okre$lona kwote pieniezna. Przedmiotowa wierzytelno$é w drodze umowy cesji z dnia 31 marca 2016 r.
zostala przeniesiona na powoda.

/pozew — karty 2-18/

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa wskazujac, iz nie posiada §érodkéw na zaplacenie
tej naleznoéci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwana (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg we W. laczyla umowa pozyczki zawarta w dniu 4
listopada 2010 r. w ktdrej pozyczkodawca pozyczyt pozwanej kwote 600 zt na okres 15 dni.

/dowdd : kopia umowy k. 53 /



W dniu 31 marca 2016 r. pomiedzy powodem P. (...) z siedziba we W. a (...) z siedzibg w H. zostala zawarta umowa
przelewu wierzytelnos$ci w ramach transakcji sekurytyzacji w zalaczniku do ktérej wskazano m.in. wierzytelno$c B.
M. w stosunku do (...) Spotka z o.o.

/dowod : umowa k. 6-10/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia stanu faktycznego w sprawie Sad dokonal w oparciu o dowody przedstawione przez strony, w szczegolnosci
dokumenty, ktérych autentyczno$c i wiarygodno$é nie byla kwestionowana, a Sad réwniez nie znalazl podstaw do
podwazenia ich mocy dowodowej, jako ze zostaly sporzadzone poza postepowaniem sadowym i nie dla jego potrzeb.

Powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie spornym bylo istnienie miedzy powodem P. (...) z siedziba we W. a pozwang B. M. stosunku
zobowigzaniowego wynikajacego z umowy pozyczki. Wysoko$¢ zobowigzania dluznika miala wynosi¢ 627,85 zlotych.

W mysl ogoélnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie, za$ na
pozwanym obowiazek udowodnienia okolicznosci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powodztwa. W niniejszej
sprawie pow6d dochodzac zaplaty w/w kwoty powinien wykazac¢ zasadno$¢ zadania od pozwanej zaplaty zobowigzania
zaciagnietego u innego podmiotu. Zdaniem Sadu to powdd jako profesjonalista, od ktérego wymaga sie starannosci
w wyzszym stopniu, powinien ponosi¢ wszelkie konsekwencje zwiazane ze swoja niedokladnoécig, zaniedbaniem i
niekonsekwencja. Majac na uwadze jedng z podstawowych zasad postepowania cywilnego, a mianowicie obowiazku
udowadniania faktow i twierdzen przez strone wywodzaca z tychze faktow skutki prawne, okreslona w dyspozycji art. 6
k.c., Sad uznal, iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia Sadowi nalezytego rodzaju dowodow.
Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego ewentualne zaniedbania i przeoczenia,
stanowia zarazem wyraz woli strony powodowej i pociaga¢ musza za sobg niekorzystne dla niej skutki procesowe.

W toku procesu podejmuje sie dzialania i rozumowania zmierzajace do ustalenia stanu faktycznego. Udowodnienie
faktow w $wietle przepisow prawa cywilnego, zwlaszcza art. 6 k.c. polega na uznaniu przez Sad za prawdziwe
zdania o tym fakcie. Elementem istotnym jest wiec wynik operacji mySlowej dokonywanej przez sad, a nie jedynie
dowodzenie w znaczeniu formalnym sprowadzajze sie do przedstawienie dowoddw przez strone. Materialnoprawny
aspekt zagadnienia onus probandi stuzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku postepowania dowodowego.,
rozumiane jako wskazanie wplywu nieudowodnienia pewnych faktéw na wynik procesu. Zgodnie z art. 3 k.p.c.
obowiazek przedstawienia dowoddw spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy obcigza strone, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne. W zwiazku z powyzszym
nalezy uzna¢, iz wykrycie prawdy przez Sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowodéw zgloszonych
przez strony. W procesie cywilnym strony maja obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznoéci
mogacych, stosownie do treéci art. 227 k.p.c., by¢ przedmiotem dowodu.

Celem procesu cywilnego jest urzeczywistnienie normy prawnej obowigzujacej w stosunkach cywilnoprawnych. Zeby
to urzeczywistnienie w konkretnym przypadku moglo nastapié¢, w procesie cywilnym musza bra¢ udzial - jako strony
- te podmioty, wobec ktorych zgodnie z prawem materialnym ma by¢ zrealizowana odpowiednia norma prawna.
Nie budzi watpliwosci, ze tylko ze stosunku prawnego okreslonego przez prawo materialne plynie uprawnienie
konkretnego podmiotu do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu konkretnemu podmiotowi.
To szczegblne uprawnienie, oceniane z punktu widzenia prawa materialnego, nazywane jest legitymacjg procesowa.
Jedli zostanie wykazane, ze strony sa zwigzane prawnomaterialnie z przedmiotem procesu, ktérym jest roszczenie
procesowe, to zostanie wykazana legitymacja procesowa powoda (czynna) i pozwanego (bierna). W przeciwnym razie
brak bedzie legitymacji procesowej, czy to powoda, czy tez pozwanego albo tez obu stron. Wprawdzie tre$¢ legitymacji
powoda i legitymacji pozwanego jest inna, gdyz powod jest uprawniony, a pozwany jest zobowiazany, ale obie
legitymacje zbiegaja sie do tego samego przedmiotu, ktéry wlasnie jest przedmiotem rozpoznania i rozstrzygniecia



sadu. Na stanowisku takim stanal réwniez Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 17 maja 2005 ., I ACa 1202/04,
w ktérym stwierdzil, ze ,,aby ochrona prawna mogla by¢ przez sad udzielona, z zagdaniem jej udzielenia musi wystgpié
osoba do tego uprawniona. Tym uprawnieniem jest legitymacja procesowa czynna, przy czym w przeciwienstwie
do zdolnos$ci sadowej nie stanowi jakie§ ogélnej kwalifikacji podmiotu, ktéra jest cecha trwala i musi podlegac
jednolitej ocenie w kazdym procesie. A zatem legitymacja procesowa jest to szczegblne uprawnienie do prowadzenia
konkretnego procesu. Moze ona wyplywac z posiadania prawa podmiotowego badz z przepisu ustawy”. Wobec tego,
ze legitymacja procesowa stanowi przestanke materialnoprawna, sad dokonuje oceny w zakresie jej istnienia w chwili
orzekania co do istoty sprawy, tj. w chwili wyrokowania. Brak legitymacji czynnej, jak i biernej prowadzi za$ do
wydania wyroku oddalajgcego powodztwo.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy wskazaé, iz po stronie powoda zachodzi brak
legitymacji procesowej. W ocenie Sadu powod nie wykazal, by (...) z siedzibg w H. byl uprawniony do sprzedazy
wierzytelnosci (...) Sp. z o.0., ktére bylo strona umowy z pozwana.

Z tych wzgledéw Sad oddalil powddztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu na podstawie art. 98 k.p.c. i art.
108 k.p.c., obcigzajac nimi powoda i uznajac je za uiszczone w calosci.



