Sygn. akt: I C 1072/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Jank
Protokolant: sekr. sadowy Katarzyna Chachulska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 31 stycznia 2017 r. w G.
sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) SA w W. na rzecz powo6dki K. B. kwote 10 000 z} (dziesieé tysiecy ztotych)
z wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 22 lipca 2016 r. do dnia zaplaty

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie
III. zasadza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 500 zl (pieéset ztotych) z tytutu zwrotu kosztow postepowania

Sygnatura akt: I C 1072/16

UZASADNIENIE

Powdbdka K. B. wniosla pozew przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W., domagajac sie od pozwanego
zaplaty kwoty 20.000 zl wraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 22 lipca 2016r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze $miercia brata.

W uzasadnieniu pozwu powddka podniosta, iz w dniu 16 lipca 2002r. w wypadku drogowym, ktérego sprawca
byt kierowca korzystajacy z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego, jej brat S. P. (1) doznal obrazen ciata skutkujacych
zgonem. Postanowieniem Prokuratury Rejonowej w Rawiczu z dnia 4 wrze$nia 2002r. umorzono $ledztwo w tej
sprawie wobec §émierci sprawcy czynu zabronionego. Powodka zglosila pozwanej roszezenie o zaplate kwoty 35.000
zl tytutem zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwiazku ze §miercia brata, jednak pozwany nie przyznal
$wiadczenia. Jak wskazuje powddka S. P. (1) byl brat byl jej mlodszym bratem. Powbdka jako starsza siostra byla
dla zmarlego ogromnym oparciem, brat traktowal ja nie tylko jak siostre, ale jak druga mame. Powddka czesto
odprowadzala brata do szkoly, zajmowala sie nim po lekcjach. Rodzenstwo bylo ze soba bardzo zwiazane i moglo
rozmawiaé ze soba na kazdy temat. Brat powodki czesto przychodzil do niej ze swoimi problemami i radzil sie jak
rozwigzywad trudne sprawy. W dacie zdarzenia powodka byta w ciazy, a jej brat mial zostaé ojcem chrzestnym dziecka.
Tragiczny wypadek i Smier¢ brata byly dla powddki ogromnym ciosem. Przez ogromny stres, ktory odczuwala po



Smierci brata, powodka stracila pokarm i w konsekwencji musiala karmié¢ synka z butelki. Teraz kazdy czlonek jej
rodziny musi dzwonié, kiedy wyjezdza w najkrétsza trase, poniewaz powddka bardzo boi sie o los swoich bliskich. Do
dnia dzisiejszego powddka nie pogodzila sie z odejSciem brata, bardzo za nim teskni i odczuwa ogromng pustke w
sercu, ktorej nikt nie jest w stanie zapenié.

(pozew k. 2-4)
W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.

Zdaniem pozwanego powoddztwo jest bezzasadne, a dochodzone przez powddke zadoSéuczynienie jest nadmierne w
stosunku do doznanej, nieudowodnionej na obecnym etapie postepowania krzywdy. Ubezpieczyciel zwrocil uwage, ze
sad nie ma obowigzku zasadzenia zado$¢uczynienia w kazdym przypadku wyrzadzenia krzywdy $miercia najblizszego
czlonka rodziny. Z uwagi na charakter kompensacyjny zado$cuczynienie nie moze by¢ symboliczne, ale nie moze
by¢ tez nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy. Wysoko$¢ zadoSéuczynienia musi by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zycia spoleczenstwa. Nadto, nie moze by¢
zrodlem wzbogacenia, co powoduje koniecznoéc¢ jego dostosowania takze do stopy zyciowej poszkodowanych.
Zdaniem pozwanego, zado$¢uczynienie nie moze diametralnie zmieni¢ sytuacji majatkowej poszkodowanych a jego
celem jest tylko i wylgcznie kompensata negatywnych nastepstw czynu niedozwolonego. Pozwany wywodzi sie, iz do
zasgdzenia zado$éuczynienia za $§mierc poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia nie wystarczy
jego Smieré¢, ale powinny zachodzié tez dodatkowe okolicznoS$ci wskazujace na to, ze Smieré poszkodowanego stala sie
dla os6b najblizszych zrédlem udreczen moralnych. Zdaniem pozwanego przestanka uznania, ze doszlo do naruszenia
dobra osobistego jest naruszenie tak silnej wiezi emocjonalnej, iz prowadzi to do ponadstandardowego cierpienia,
przekraczajacego granice zwyklej relacji w postaci zaloby. Majac to wszystko na uwadze pozwany zwrocilt uwage, ze
przedstawiony w pozwie material dowodowy nie wskazuje, aby u powodki okres zaloby przebiegal w sposéb zaburzony.
Obecnie nie jest mozliwe obiektywne i zgodne z rzeczywistym stanem okre$lenie rozmiardw cierpienia powodki, a wiec
rozmiaru krzywdy, tym bardziej ze od daty Smierci jej brata minelo 14 lat, a stan emocjonalny powodki moze by¢ tez
wynikiem innych negatywnych przezyc¢ w jej zyciu. Nadto, powodka nie udowodnila, ze Smieré brata zaburzyla jej zycie,
powodujac trwala dysfunkcje w zakresie zdrowia psychicznego. Sam fakt wystapienia ze stosownym roszczeniem po
uplywie 14 lat, zdaniem ubezpieczyciela, wskazuje, ze zakres przezy¢ powodki w zwigzku z wypadkiem byl ograniczony.
Powddka zalozyla wlasng rodzine, co w sposdb oczywisty musialo ograniczy¢ kontakty rodzenstwa. Pozwany neguje
takze zasadno$¢ uznania roszczenia o odsetki od daty innej niz data wyrokowania.

(odpowiedZ na pozew k. 21-27)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 16 lipca 2002r. na drodze numer (...) pomiedzy miejscowoscia D. a miejscowos$cig G. kierujacy samochodem
osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) R. S. jadac w kierunku P. zjechal na lewy pas jezdni
doprowadzajac do zderzenia z nadjezdzajgcym z naprzeciwka samochodem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym
(...)- W wyniku obrazen doznanych w wypadku w dniu 24 lipca 2002r. w szpitalu zmart pasazer samochodu marki F.
U. P.. Przyczyna $mierci S. P. (1) bylo wieloogniskowe stluczenie mozgu.

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o postanowienie Komendy Powiatowej Policji w R. z dnia 4 wrze$nia
2002r. k. 13)

Prowadzone przez Komende Powiatowg Policji w R. postepowanie przygotowawcze w sprawie o sygnaturze Ds.
635,/02 o przestepstwo z artykulu 177 § 11 2 kk zostalo umorzone z powodu $mierci sprawcy R. S..

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o postanowienie Komendy Powiatowej Policji w R. z dnia 4 wrzeénia
2002r. k. 13)



Pojazd sprawcy posiadal obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w Towarzystwie (...) S.A. bedacym poprzednikiem prawnym pozwanego. Pismem z dnia 8 czerwca
2016 roku powodka zglosila pozwanemu roszczenie o zaplate kwoty 35.000 zl tytulem zado$céuczynienia za naruszenie
dobr osobistych w zwigzku ze Smiercig brata S. P. (1). Decyzja z dnia 21 lipca 2016r. ubezpieczyciel odmoéwit przyznania
Swiadczenia.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: wezwanie do zaplaty z dnia 8 czerwca 2016r. k. 8-10, decyzje pozwanego
z dnia 21 lipca 2016r. k. 11-12)

W chwili $mierci S. P. (1) mial 21 lat. Powddka K. B. jest starsza o 12 lat siostrg tragicznie zmarlego S. P. (1). Gdy
powdbdka mieszkala z rodzicami, to zajmowala sie mlodszym bratem, przewijala go, karmila, pézniej pomagata w
odrabianiu lekeji. Od 1995r. do 2007r. powddka mieszkata w B.. W 1997r. zawarla zwigzek matzenski. W chwili §mierci
brata powodka byla w zaawansowanej cigzy. S. P. (1) w ferie czy wakacje odwiedzal siostre w B., wspdlnie z nig
spedzal czas, chodzil na pikniki, basen, do kina, na jarmarki §wiateczne itp. Nadto, rodzenistwo utrzymywalo kontakt
telefoniczny. Powddka z mezem kazde $wieta spedzala w G. wraz z rodzicami i bratem. Po $émierci brata pow6dka
popadla w rozpacz. Powddka nie podjela leczenia psychiatrycznego ani tez nie korzystala z porad psychologa. Okres
zaloby trwat okoto roku. Aktualnie, powddka odwiedza grob brata w jego urodziny, $wieta, czesto wspomina brata,
przeglada zdjecia.

(dowod: zeznania Swiadka S. P. (2) plyta CD k. 50, zeznania $wiadka S. B. plyta CD k. 64, przestuchanie powodki K.
B. plyta CD k. 64)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodu z dokumentéw oraz dowodu z zeznan §wiadkow S. P. (2)
iS. B. oraz dowodu z przestuchania powddki.

Za w peli wiarygodne Sad uznal przedlozone przez strone powodowa dowody z dokumentéw w postaci pisma
powddki z dnia 8 czerwea 2016r. i odpowiedzi pozwanego na to pismo z dnia 21 lipca 2016r., albowiem strona pozwana
nie kwestionowala ich autentyczno$ci tych dokumentéw ani tez nie zaprzeczyla, ze osoby podpisane pod nimi nie
zlozyly o§wiadczen w nich zawartych. P., Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do kwestionowania wiarygodnosci
dokumentu urzedowego w postaci postanowienia o umorzeniu dochodzenia z dnia 4 wrzesnia 2002r. wydanego w
sprawie o sygnaturze akt Ds. 635/02. Przedmiotowy dokument ma charakter dokumentu urzedowego, za$ zadna
ze stron w trybie przepisu art. 252 k.p.c. nie kwestionowala przystugujacych mu domnieman prawdziwosci oraz
zgodnosci z prawda zawartych w nich o§wiadczen.

Nadto, wskaza¢ nalezy, ze brak bylo podstaw, aby odméwi¢ wiarygodnoéci i mocy dowodowej zeznaniom $wiadkow S.
P.(2)iS. B. oraz powodki. W ocenie Sadu zeznania te byly szczere, logiczne, spontaniczne i zbiezne, co w przekonaniu
Sadu $wiadczy o ich zgodnosci z prawda. Z zeznan tych oséb wylania sie doé¢ sp6jny obraz relacji powddki z bratem, a
takze nastepstw naglej i gwaltownej $§mierci brata w wyniku wypadku komunikacyjnego dla zycia osobistego powddki.

Na podstawie przepisu art. 227 k.p.c. Sad oddalil natomiast wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z akt
postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Rawiczu o sygnaturze Ds. 635/02,
w tym z opinii bieglych, poniewaz opinia taka nie zostala w tym postepowaniu sporzadzona. Ponadto okolicznoS$ci
wypadku drogowego, a w szczegolnosci jego przyczyny nie byly kwestionowane przez pozwanego i nie byto w tym
zakresie pomiedzy stronami zadnego sporu.

Z uwagi na fakt, iz zdarzenie powodujace odpowiedzialnoé¢é cywilnoprawna pozwanego mialo miejsce w 2002r.
nalezalo rozwazy¢ podstawe prawna roszczenia. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz przepis art. 446 § 4 k.c., stanowiacy,
ze sad moze takze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde, zostal dodany przez art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 maja 2008r. o zmianie ustawy
— Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U.2008.116.731) i wszedl w zycie dopiero z dniem 3 sierpnia



2008r. Natomiast — jak wskazuje sie w judykaturze — jezeli §mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktoéry mial miejsce
przed 3 sierpnia 2008r., to najblizszemu czlonkowi rodziny zmarltego przystluguje zado$éuczynienie pieniezne za
doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
maja 2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III
CZP 76/10, LEX nr 604152). Art. 446 § 4 k.c. znajduje bowiem zastosowanie wylacznie do sytuacji, w ktérej czyn
niedozwolony popehliony zostal po dniu 3 sierpnia 2008r. Przepis ten nie uchylil jednak art. 448 k.c., a jego
dodanie bylo wyrazem woli ustawodawcy zar6wno potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$éuczynienia
na gruncie obowigzujacych przed jego wejSciem w zycie przepiséw, jak i ograniczenia kregu os6b uprawnionych
do zadoSéuczynienia do najblizszych czlonkéw rodziny. Ponadto wbrew twierdzeniom pozwanego art. 34 ust. 1
ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych — takze w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012r. — nie wylacza z zakresu
ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é
na podstawie art. 448 k.c. Przepis ten postuguje sie pojeciem szkody szeroko rozumianej, obejmujgcej zaréwno
uszczerbek majatkowy, jak i niemajatkowy. Zawarta w nim regulacja jest wyrazem woli ustawodawcy zapewnienia
osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty szkody wyrzadzonej w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego. W
zwigzku z tym nie ma podstaw do podzielania zapatrywania, ze wylacza on z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej zado$cuczynienie za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosi odpowiedzialnoé¢ na podstawie art.
448 k.c. Takie ograniczenie wymagatoby wyraznej podstawy prawnej, tymczasem przewidziane w art. 38 ww. ustawy
wylgczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela dotycza szkody majatkowej i nie ma podstaw do rozciagniecia tego
przepisu na wypadki wyrzadzenia szkody niemajatkowej. W tej sytuacji za przyjeta wykladnia przemawia takze zasada,
ze zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczonego wobec osoby trzeciej wyznacza zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela
z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. W zwiazku z tym, iz do zdarzenia powodujacego szkode doszlto
przed dniem 3 sierpnia 2008r. kwestie odpowiedzialno$ci pozwanego nalezy rozpatrywaé na plaszczyznie przestanek
okreSlonych w przepisach art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Zgodnie z treécig przepisu art. 448 k.c. w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng
na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia.
Przepis art. 445 § 3 stosuje sie. Natomiast jak stanowi art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehita czynnos$ci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegblnoSci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zadoécuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Przechodzac do oceny zgloszonego roszczenia, w pierwszej kolejno$ci nalezy zauwazyé¢, ze w niniejszej sprawie
zadnych watpliwo$ci nie budzila ani wina sprawcy wypadku komunikacyjnego z dnia 16 lipca 2002r. ani fakt, iz w
chwili zdarzenia korzystat on z ochrony ubezpieczeniowej pozwanego z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza
pojazdu mechanicznego. Wobec powyzszego kluczowym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy bylo ustalenie rozmiaru
krzywdy doznanej przez powodke w zwigzku z zerwaniem wiezi rodzinnych wskutek naglej i tragicznej §mierci brata.
Zwazyc¢ nalezy, ze dobra osobiste nalezy rozpatrywac w kategoriach "stanéw rzeczy", a zarazem "atrybutéw osoby",
stanowiacych warto$ci szczegdlnie wysoko cenione przez system prawny, co podkresla normatywny aspekt tych dobr i
wskazuje, ze normy prawne obiektywnie ustalaja zakres ich ochrony (por. Z. Radwanski, Prawo cywilne — cze$¢ ogoblna,
Warszawa 2004, s. 156 i n.). Bezprawne naruszenie sfery dobr osobistych jest przestanka ich ochrony, natomiast wina
dokonujacego naruszenia nie stanowi takiej przestanki i wywoluje tylko skutek w zakresie zastosowania niektérych
§rodkéw ochrony dobr osobistych. Naruszenie dobra osobistego polega juz na samym przekroczeniu zakres§lonej w art.
24 § 1 k.c. granicy zagrozenia dobra osobistego, ale dla powstania roszczenia uprawnionego konieczna jest wskazana
bezprawno$¢ rozumiana jako dzialanie lub zaniechanie sprzeczne z porzadkiem prawnym czy zasadami wspdlzycia
spolecznego. Konstrukcja domniemania bezprawno$ci wyrazona w tym przepisie przenosi ciezar dowodu braku
bezprawnosci na podmiot naruszajacy sfere zakre$lona trescig osobistych praw podmiotowych. W §wietle zebranego w
niniejszej sprawie materialu dowodowego nie budzilo watpliwosci, ze wskutek wypadku komunikacyjnego i dzialania
sprawcy, za ktore odpowiedzialno$é ponosi pozwany, zostalo naruszone dobro osobiste powddki w postaci prawa do



utrzymania wiezi rodzinnych. W judykaturze wskazuje sie, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju
wiezi (szczegdlna wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny) stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega
ochronie na podstawie art. 23 i 24 § 1 k.c., za§ w konkretnym stanie faktycznym spowodowanie $émierci osoby bliskiej
moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadnia¢ przyznanie im zadoSéuczynienia na
podstawie art. 448 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 stycznia 2014r., VI ACa 850/13,
LEX nr 1448657). Zwazy¢ jednak nalezy, iz nie kazda wieZ rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do
katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 kwietnia 2013r., V ACa 189/13, LEX nr 1362686). Przy ustalaniu
wysoko$ci zado$¢uczynienia w zwigzku ze $miercig osoby najblizszej nalezy mie¢ na uwadze: dramatyzm doznan
osoby najblizszej, poczucie osamotnienia, pustki, cierpienia moralne, wstrzas psychiczny, rodzaj i intensywno$c¢ wiezi
laczacej powoda ze zmartym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem owej $§mierci (np. depresja), role w rodzinie
pelniona przez zmarlego, zdolnosé pokrzywdzonego do odnalezienia sie w nowej rzeczywisto$ci, przebieg leczenia,
wiek pokrzywdzonego, okolicznoéci $mierci najblizszego oraz poniesienie kary przez sprawce tej $§mierci (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 wrze$nia 2014r., I ACa 405/14, LEX nr 1563607).

Na podstawie zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego Sad doszed} do przekonania, ze wskutek $§mieci
S. P. (1) w wyniku obrazen odniesionych w wypadku drogowym z dnia 16 lipca 2002r. doszlo do naruszenia débr
osobistych powodki w postaci zerwania wiezi rodzinnych. Tym samym powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie
co do zasady. JeSli natomiast chodzi o wysoko$¢ roszczenia to wskaza¢ nalezy, iz w $wietle przepisu art. 448 k.c.
zasadniczym kryterium decydujagcym o wysokosci zadoécuczynienia jest rozmiar doznanej przez pokrzywdzonego
krzywdy. Podkredli¢ jednak nalezy, iz niewymierny charakter krzywdy powoduje, ze ocena winna by¢ dokonywana
przez sad na podstawie caloksztaltu okolicznosci sprawy. W niniejszej sprawie ustalenia co do rozmiaru krzywdy
doznanej przez powddke Sad poczynil na podstawie zeznan swiadkow oraz zeznan samej powddki. Wobec zebranego
w niniejszej sprawie materialu dowodowego nie ulega watpliwosci, ze powddka pozostawala w dobrych, serdecznych
relacjach z mlodszym bratem. Rodzenhstwo utrzymywalo staly kontakt. S. P. (1) w kazde wakacje i ferie odwiedzal
siostre w B., spedzal z nig swoj wolny czas. Nadto, powodka wraz z mezem w kazde §wieta przyjezdzala do G. i spedzata
ten czas z bratem i rodzicami. W tym stanie rzeczy $mier¢ mlodszego brata musiala by¢ dla powddki bardzo przykrym
do$wiadczeniem. W poczatkowym okresie $mier¢ brata bez watpienia wywolala u powodki cierpienie, ktére objawiato
sie: do$wiadczaniem rozpaczy, niepokoju, zagubienia i bezradnoSci, co jednoznacznie wynika z zeznan $wiadkow.
Zdaniem Sadu, nie ma jednak zadnych przestanek, by stwierdzi¢, ze powodka przezywala zalobe w sposéb nadmierny i
stan ten trwal u niej dluzej anizeli zazwyczaj. Sama powo6dka wskazala, ze okres zaloby trwal przez rok, moze dwa lata.
Co prawda z zeznan §wiadkow wynika, ze obecnie powbdka placze przy rozmowach o bracie, czy w czasie przegladania
zdje¢ brata, jednak stan ten nie ma patologicznego i przewlekltego charakteru, bedac normalnym objawem przy
poprawnie przezytej zalobie. Zwroci¢ nalezy bowiem uwage, ze powddka nie korzystala z pomocy psychiatry ani
psychologa, nie przyjmowata stale zadnych Srodkéw farmakologicznych. Nic nie wskazuje takze na to, zeby po §mierci
brata powodka ujawniala objawy zaburzen poznawczych, emocjonalnych i behawioralnych. Nadto, okres prawie
pietnastu lat, jaki minal od wypadku, byt wystarczajacy, by pogodzi¢ sie z nagla $émiercia brata i odnalezé sie w nowej
sytuacji juz bez niego. Aktualnie, pow6dka prawidlowo funkcjonuje w swoich rolach spolecznych — zony, corki czy
matki. Stan zaloby nie przekladat sie na zycie rodzinne i uczuciowe powddki, nie doszlto bowiem do pogorszenia relacji
z mezem i rodzicami. Smier¢ brata nie odbila sie takze na zyciu zawodowym powddki. Zaznaczy¢ nalezy, iz wbrew
temu, co podnoszono w pozwie, nie ma zadnych dowod6w na to, ze problemy z brakiem pokarmu po urodzeniu dziecka
mialy zwiagzek z przezyciami powo6dki po tragicznej $mierci brata. Co istotne, w momencie $mierci brata powodka
byla juz osoba dorosla, w pelni samodzielng, miala 33 lata, posiadala juz wlasna rodzine, od kilku lat mieszkata w B.,
podczas gdy zmarly zamieszkiwal wraz z rodzicami w G.. Powyzsze okoliczno$ci niewatpliwie wplynely na oslabienie
wiezi miedzy rodzenstwem. Kierujac sie zasadami do§wiadczenia zyciowego nalezy stwierdzi¢, ze relacje pomiedzy
doroslym rodzenistwem, posiadajacym juz wlasne zycie rodzinne i zawodowe, nie s3 juz tak intensywne jak wcze$niej,
szczegoblnie, gdy rodzenstwo zamieszkuje w znacznej odlegloéci od siebie, jak mialo to miejsce w niniejszym przypadku.
Silg rzeczy powodka wiecej czasu i uwagi po$wiecaé musiala mezowi, anizeli bratu, ktérego widywala jedynie w
czasie jego odwiedzin czy wspolnie spedzanych $wiat. To z mezem powoddka mieszkala, dzielita rado$ci i smutki dnia
codziennego i wlasnie na mezu i majacym sie urodzi¢ dziecku najbardziej byla z pewnos$cig skupiona uwaga powodki.



Bez watpienia zatem krzywda po zerwaniu wiezi rodzinnej pomiedzy rodzenstwem nie jest tak wielka, jak po §mierci
rodzica, dziecka czy malzonka. Nadto, zwazy¢ takze nalezy, ze aktualnie pow6dka wspomina brata jedynie pozytywnie,
regularnie odwiedza jego grob, co jest charakterystyczne dla osoéb, ktére prawidlowo przezyla okres zaloby. Bez
watpienia zatem po uplywie prawie pietnastu lat stan glebokiego smutku i zaloby z powodu tragicznej $mierci brata
mingl. Biorac pod uwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy, w szczegblnosci intensywno$c¢ relacji rodzenstwa, fakt,
ze powodka dobrze poradzila sobie z traumg jaka byla nagla i gwaltowna $mieré¢ brata, normalnie funkcjonuje w
zyciu rodzinnym Sad doszed} do przekonania, iz adekwatna do rozmiaru krzywdy, cierpien psychicznych i wszelkich
innych skutkow zdarzenia, bedzie kwota 10.000 zl. Nadto, wskazaé nalezy, ze podstawowa motywacja do zlozenia
pozwu po wielu latach od tej tragedii byla okoliczno$é, ze dopiero teraz przypadkowo powbddka dowiedziala sie o
takiej mozliwoéci. Matka powodki zeznala, ze informacje o tym uzyskala z kolorowej prasy, a $rodki uzyskane z
zado$éuczynienia maja postuzy¢ odnowieniu nagrobka.

Majac zatem na uwadze wszystkie podniesione okolicznoéci — na mocy art. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. —
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia, zas w pozostalym zakresie,
na mocy powyzszych przepisOw stosowanych a contrario, Sad oddalit powodztwo. O odsetkach Sad orzekl na mocy
art. 481 § 11 2 k.c. i zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 22 lipca 2016r. do dnia zaplaty, albowiem
przed wytoczeniem powoddztwa pozwany byl wzywany do zaplaty pismem z dnia 8 czerwca 2016r. i w dniu 21
lipca 2016r. odmoéwil spelnienia §wiadczenia. Stad z dniem nastepnym z pewnoécia pozwany opéZnial sie z zaplata
zado$éuczynienia.

O kosztach procesu Sad orzekt na mocy art. 100 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych (Dz.U.2015.1804) i uznajac, ze obie
strony wygraly i przegraly sprawe po potowie rozdzielit koszty stosunkowo i zasadzit od pozwanej na rzecz powodki
kwote 500 zl z tytulu polowy oplaty sadowej od pozwu. Koszty zastepstwa procesowego umorzyly sie wzajemnie.



