Sygn. akt: I 1 C 114/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: st. sekr. sadowy Maja Zyrek

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2016 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W.
przeciwko K. W. (1)

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego K. W. (1) na rzecz powoda (...) z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedzibg w W. kwote
745,20 z} (siedemset czterdzieci piec zlotych dwadziescia groszy) wraz z odsetkami :

a. ustawowymi od kwoty 733,20 zl od dnia 19 marca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.,
b. ustawowymi za op6znienie od kwoty 733,20 zl od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.
II. Umarza postepowanie w pozostalej czeSci.

ITI. Zasadza od pozwanego K. W. (1) na rzecz powoda (...) z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. kwote
227 7} (dwiescie dwadzieScia siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 180 zl tytulem zastepstwa
procesowego.

UZASADNIENIE

Powod P4 spodlka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibag w W. wnidst o zasadzenie od pozwanej A. C. kwoty
933,72 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 marca 2015 r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania. W
uzasadnieniu powod wskazal, nalezno$¢ powyzsza wynika z zawartej miedzy stronami umowy o $§wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych na czas okreslony i rozwigzania tej umowy przed uplywem terminu na jaki umowa zostala
zawarta.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powbdztwa wskazujac, iz powddztwo niezasadne gdyz kwota
zadana przez powoda jest czeSciowo splacona, za§ pozwany odstapil od zawartej umowy i odestal telefon wiec brak
bylo podstaw do naliczania oplat i rozwigzywania umowy z przyczyny lezacej po jego stronie. Jednocze$nie wskazal,
iz przesylka zaginela i otrzymal za nig odszkodowanie, ktore przekazal powodowi.



Pismem z dnia 22 lutego 2016 r. powdd cofngl powodztwo do kwoty 200 zt naleznoéci gléwnej, z uwagi na wplaty
dokonane przez pozwanego po wytoczeniu powodztwa

Pismem z dnia 13 maja 2016 r. pow6d cofnal powddztwo w pozostalej czeSci bez zrzeczenia sie roszczenia, za§ pozwany
na powyzsze nie wyrazit zgody.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 grudnia 2014 r. (...) z ograniczona odpowiedzialno$cia zawart z pozwanym K. W. (2) umowe o §wiadczenie
ushlug telekomunikacyjnych w formie umowy zawartej na odleglosé. Podpisana ona zostala przez pozwanego w dniu
9 grudnia 2014 r.

W grudniu 2014 r. K. W. (2) wyslal przesytke do powoda, ktora jednak zostala zagubiona przez Poczte Polska i z tego
tytul pozwany otrzymal odszkodowanie w wysoko$ci 145 zl oraz zwrot oplaty za niewykonang ustuge.

Dowod : umowa k. 36-39, pismo Poczty k. 7v

Powdd wypowiedzial pozwanemu umowe i w dniu 4 marca 2015 r. powdd obcigzyl pozwanego oplata specjalna za
przedterminowe rozwigzanie umowy kwocie 1.101,87 zt platna w dniu 18 marca 2015 .

Dowdd : nota k. 46
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dokumentéw zlozonych przez powoda i pozwanego albowiem
nie budzil on zastrzezen Sadu co do autentycznosci i prawdziwo$ci zawartych tam informacji.

Kwestia sporng miedzy stronami bylo to, czy powdd zasadnie dokonal wypowiedzenia umowy oraz czy pozwany od
tej umowy odstapil.

Pozwany w toku postepowania twierdzil, iz dokonal skutecznego odstapienia od umowy jednakze powod zaprzeczyt
tej okoliczno$ci wskazujac, iz nie otrzymal o§wiadczenia o odstapieniu od umowy.

W mys$l ogblnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie, za$
na pozwanym obowigzek udowodnienia okolicznoéci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powddztwa. W
niniejszej sprawie powod dochodzac zaplaty w/w kwoty powinien wykazaé zasadno$é zadania od pozwanego zaplaty
jakiejkolwiek kwoty z tytulu umowy umowy i wykazaé jej istnienie. Zdaniem Sadu to powod jako profesjonalista,
od ktbérego wymaga sie staranno$ci w wyzszym stopniu, powinien ponosi¢ wszelkie konsekwencje zwiazane ze swoja
niedokladno$cia, zaniedbaniem i niekonsekwencja.

W toku procesu podejmuje sie dzialania i rozumowania zmierzajace do ustalenia stanu faktycznego. Udowodnienie
faktow w $wietle przepisbw prawa cywilnego, zwlaszcza art. 6 k.c. polega na uznaniu przez Sad za prawdziwe
zdania o tym fakcie. Elementem istotnym jest wiec wynik operacji mySlowej dokonywanej przez sad, a nie jedynie
dowodzenie w znaczeniu formalnym sprowadzajze sie do przedstawienie dowoddw przez strone. Materialnoprawny
aspekt zagadnienia onus probandi stuzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku postepowania dowodowego.,
rozumiane jako wskazanie wplywu nieudowodnienia pewnych faktéw na wynik procesu. Zgodnie z art. 3 k.p.c.
obowiazek przedstawienia dowoddw spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy obcigza strone, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne. W zwiazku z powyzszym
nalezy uzna¢, iz wykrycie prawdy przez Sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowodéw zgloszonych
przez strony. W procesie cywilnym strony maja obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznosci
mogacych, stosownie do treéci art. 227 k.p.c., by¢ przedmiotem dowodu.



W niniejszym postepowaniu pozwany zaprzeczyl, aby istnialo zobowiazanie wskazane przez powoda co w ocenie
Sadu jest wystarczajace do przerzucenia ciezaru dowodu na strone przeciwng. Nalezy podkresli¢, ze w tej sytuacji
to powodd powinien przedlozy¢é dokumenty wskazujgce na istnienie zobowigzania. Powod wykazatl istnienie umowy
miedzy stronami, niewykonanie zobowigzan z tej umowy przez pozwanego oraz obciazenie go zgodnie z umowa oplata
specjalna za rozwigzanie umowy przed terminem.

Na pozwanym spoczywal obowiazek wykazania iz w odpowiednim terminie odstapil od umowy korzystajac z
uprawnien do odstapienia od umowy zawartej poza lokalem przedsiebiorstwa. Pozwany wykazal iz w grudniu 2014 .
wyslal przesylke, ktora nie zostata dostarczona przez Poczte Polska i z tego tytulu otrzymal odszkodowanie. Jednakze
pozwany nie wykazal w by przesylka ta byla kierowana do powoda, w jakim terminie zostala ona wyslana, co zawierala
ijaka tre$¢ o$wiadczenia zlozyt powodowi. Co wiecej sam pozwany przyznal, iz nie dotarla ona do powoda, a wiec nie
mogla wywolac¢ skutku jaki wiaze sie ze zlozeniem o§wiadczenia drugiej stronie.

W ocenie Sadu mimo stanowiska pozwanego nie wykazat on, iz roszczenie jest niezasadne. Doszlo do skutecznego
wypowiedzenia umowy a roszczenie powoda zostalo udokumentowane dokumentami prywatnymi. Nadto w toku
postepowania pozwany dokonywal wplat na poczet zadanej kwoty, co powodowalo zmniejszenie pierwotnej kwoty
zadania do ostatecznej kwoty zasgdzonej w wyroku. W tej cze$ci Sad umorzyl postepowanie wobec cofniecia
powddztwa przed rozprawa co do kwoty 200 zl.

W toku postepowanie powdd cofnal powddztwo rowniez w caloSci, jednakze mialo to miejsce juz po rozpoczeciu
rozprawy. W takiej sytuacji zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c. do umorzenie postepowania niezbedna jest zgoda pozwanego.
Pozwany takiej zgody nie udzielil co powodowalo iz Sad ocenil zgromadzony material dowodowy i rozstrzygnal sprawe
wyrokiem.

Majac na uwadze powyzsze nalezy wskazaé, ze zadanie powoda jest zasadne zaréwno, co do zasady jak i co do
wysokoSci.

Wobec treéci art. 481 § 11 2 k.c. stanowiacego, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie byto
nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi, natomiast jezeli stopa odsetek nie byla z
gbry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Zgodnie z art. 482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek
za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa, chyba ze po powstaniu zaleglosci strony zgodzily sie na
doliczenie zaleglych odsetek do dtuznej sumy. Oczywistym jest, ze rowniez w zakresie zadanych odsetek pozew jest
w pelni uzasadniony.

W zwigzku z powyzszym Sad w pkt Ii ITI wyroku zasadzil od pozwanego zadang kwote i obcigzyt go kosztami procesu.
1. odnotowac¢ w kontrolce uzasadnien,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu z pouczeniem o apelacji,

3. akt przedlozy¢ z wplywem lub za 21 dni.



