Sygn. akt I C 657/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: SSR Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 wrzeSnia 2016 r. w G. sprawy z powodztwa Spéldzielczej Kasy
OszczednoSciowo-Kredytowej im. F. S. z siedziba w G. przeciwko S. W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej S. W. na rzecz powoda Spoldzielczej Kasy Oszczednos$ciowo-Kredytowej im. F. S. z siedzibag
w G. kwote 10.326,33 zt (dziesie¢ tysiecy trzysta dwadzieScia sze$¢ zlotych trzydziesci trzy grosze) wraz z odsetkami
umownymi w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego, za okres od dnia
16 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

II. w odniesieniu do roszczenia uwzglednionego w punkcie I. niniejszego wyroku zastrzega pozwanej S. W. prawo
powolania sie w toku egzekucji na ograniczenie jej odpowiedzialno$ci do wartoéci stanu czynnego spadku po G. T.
(zmarlej 16 maja 2010 r. w G.);

III. nie obcigza pozwanej S. W. kosztami procesu.
UZASADNIENIE
Stan faktyczny

G. T. byla strong umowy pozyczki 10.000 zl z dnia 19 sierpnia 2008 r. zawartej ze Spéldzielcza Kasg Oszczednosciowo-
Kredytowa im. F. S. z siedziba w G.. Aktualna wysoko$¢ zadluzenia z tytulu tej umowy wynosi 10.326,33 z (kapital
6.245,48 zl, odsetki umowne — 4.080.85 z1). W Regulaminie (...) przewidziano, ze od zaleglo$ci przeterminowanych
przystuguja wierzycielowi odsetki wg stopy procentowej odpowiadajacej czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego.

Okolicznosci bezsporne

G. T. zmarla 16 maja 2010 ., a spadek po niej nabyli: B. T., A. T., S. W. — kazde w 1/3 cze$ci spadku z dobrodziejstwem
inwentarza.

Okoliczno$ci bezsporne

Z protokotu spisu inwentarza wynika, ze zmarla G. T. nie pozostawila zadnych aktywow.
Dowdd: protokol spisu inwentarza, k. 31

Ocena dowodoéw

Powodztwo zostalo uznane (k. 93) i okoliczno$ci faktyczne sprawy sa bezsporne.

Kuwalifikacgja prawna



Sad jest zwigzany uznaniem powddztwa (art. 213 § 2 k.p.c.). W niniejszej sprawie nie jest ono sprzeczne z prawem,
zasadami wspolzycia spotecznego ani nie zmierza do obejScia prawa.

W tym stanie rzeczy w punkecie I. sentencji na mocy art. 922 § 1k.c. wzw. zart.720 § 1k.c. wzw. zart. 359 § 1i § 2 k.c.
W punkecie II. orzeczono zgodnie z art. 319 k.p.c. w zw. z art. 1013 § 1 k.c.
Koszty

W punkcie III. sentencji nie obcigzono maloletniej pozwanej kosztami procesu na mocy art. 102 k.p.c. Pozwana
jest maloletnim dzieckiem, nie wzbogacila sie w wyniku spadkobrania po G. T. i nie miala zadnego wplywu na
to, ze powdd zdecydowal sie przeciwko niej wytoczyé powddztwo. Nalezy zwroci¢ uwage, ze zachowanie strony
przeciwnej w toku procesu zashluguje na stanowcza dezaprobate w kontekscie dobrych obyczajéw procesowych.
Po wykazaniu na rozprawie w dniu 14 wrze$nia 2016 r. przez strone pozwang (k. 91), ze w sklad spadku nie
wchodzily zadne aktywa, kazdy rozsadnie i roztropnie dzialajacy pow6d winien rozwazy¢ cofniecie powddztwa.
Tymczasem profesjonalny pelnomocnik powoda nie stawil sie bez usprawiedliwienia na zaden termin rozprawy i
nie podjat takiej — spodziewanej w normalnym toku zdarzen — decyzji. Powstaje pytanie: dlaczego tak sie stalo? D.
podtrzymywanie powodztwa w sytuacji, gdy wyrok go uwzgledniajacy nie pozwoli na uzyskanie podstawowego celu
takiego postepowania (zaspokojenia majatkowego wierzyciela) Swiadczy o jedynie taktycznej bierno$ci powoda, ktory
chce sie wzbogaci¢ przynajmniej o koszty postepowania. Takie zachowanie instytucji finansowej — w szczegolnos$ci
wzgledem maloletniego dziecka — nalezy uznaé za naganne od strony moralnej i niegodne powagi reprezentujacego
ja profesjonalnego pelnomocnika wykonujacego zawdd zaufania publicznego.

Reasumujac, czyms$ skrajnie niesprawiedliwym byloby obcigzanie w okoliczno$ciach sprawy maloletniego dziecka
kosztami procesu.



