Sygn. akt I 1 C 1529/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny sekcja do spraw rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska
Protokolant: st. sekr. sad. Izabela Jagmin

po rozpoznaniu w dniu 06 pazdziernika 2015 roku w Gdyni
na rozprawie

sprawy z powddztwa Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedzibq we W.

przeciwko S. K.
o zaplate
I. oddala powb6dztwo;

II. zasadza od powoda Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we
W. na rzecz pozwanej S. K. kwote 197 zlotych (sto dziewieédziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu,
w tym kwote 180 zlotych (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Dnia 14 czerwca 2013 roku powd6d Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba we W. zlozyl pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym domagajac sie zasadzenia na jego rzecz
od pozwanej S. K. kwoty 1 048,79 ztotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 14 czerwca 2013
roku do dnia zaplaty, a takze kosztow postepowania, w uzasadnieniu wskazujac, iz pozwana w dniu 06 sierpnia 2005
roku zawarla z (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba we W. — poprzednikiem prawnym powoda, umowe bankowa
numer PG\ (...), na podstawie ktorej uzyskala pozyczke, ktorej w umdéwionym przez strony terminie nie splacila.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 22 listopada 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI
Nc-e 1481820/13 Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie orzek! zgodnie z zadaniem pozwu.

Na skutek sprzeciwu pozwanej S. K. od powyzszego orzeczenia, w ktérym pozwana podniosla zarzut przedawnienia
roszczenia, zarzut braku wykazania przez powoda istnienia zobowigzania i jego wysokoéci oraz braku zawiadomienia
jej o dokonanym przelewie wierzytelnoéci, postanowieniem z dnia 13 maja 2015 roku Sad Rejonowy Lublin — Zach6d
w Lublinie przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Gdyni.

W uzupehieniu sprzeciwu pozwana wskazala, iz powdd nie wykazal, ze zawarla ona umowe bankows, jak rowniez
tego, Ze nie wywiazala sie z warunkow tej umowy, a takze — ze powdd nabyl wierzytelnosé pozwanej, albowiem z



zalaczonej do pozwu umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 06 czerwca 2012 roku nie wynika, czyje wierzytelnosci
zostaly przez powoda nabyte i w jakiej wysoko$ci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 06 sierpnia 2005 roku S. K. oraz (...) Bank Spétka Akcyjna z siedziba we W. zawarli umowe pozyczki numer PG
\ (...), na podstawie ktorej S. K. udzielono pozyczki w wysokoSci 15 265,94 zlotych.

Pozyczka miala zostaé¢ zwrocona w 42 rownych miesiecznych ratach.
umowa pozyczki numer PG\ (...) — k. 83-88 akt

Dnia 03 listopada 2010 roku (...) Bank Spo6tka Akcyjna z siedzibg we W. na podstawie ksigg bankowych wystawil
bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko S. K. wskazujacy na jej zadluzenie wobec banku w tacznej kwocie 811,80
zlotych.

Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt XIII 1 Co 7733/10 Sad Rejonowy Gdansk
— Pbélnoc w Gdansku nadal powyzszemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalnoSci.

Postanowieniem z dnia 13 stycznia 2012 roku wydanym w sprawie o sygn. akt KM 704/11 komornik sadowy przy
Sadzie Rejonowym Gdansk — Potudnie w Gdansku A. K. umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko
S. K., z uwagi na bezskuteczno$¢ prowadzonej egzekucji.

bankowy tytul egzekucyjny nr (...) — k. 89; postanowienie z dnia 12 stycznia 2011 roku — k. 90 akt;
postanowienie z dnia 13 stycznia 2012 roku — k. 91 akt

Dnia 08 czerwca 2012 roku (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg we W. zawarla z Prokura Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. umowe przelewu wierzytelnosci, z tym ze
wierzytelno$ci bedace przedmiotem umowy okreslone zostaly w zalaczniku nr 1 do umowy.

umowa przelewu wierzytelnosci z dnia 08 czerwca 2012 roku — k. 58-60 akt

Pismem z data w naglowku ,dnia 04 lipca 2012 roku” Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. poinformowal S. K. o przelewie wierzytelno$ci wynikajacej z umowy nr
numer PG\ (...) zawartej z (...) Bank Sp6lka Akcyjna z siedzibg we W..

Pismem z data w nagléowku ,dnia 30 kwietnia 2013 roku” Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. poinformowal S. K., iz posiada ona dlug w wysokosci 1 478,95 zlotych
wynikajacy z umowy numer PG\ (...) zawartej z (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg we W..

pismo — k. 62-63 akt; zawiadomienie o przelewie wierzytelnosci — k. 64 akt

W dniu 14 czerwca 2013 roku laczna wysoko$é zadluzenia S. K. wynikajaca z umowy numer PG\ (...) zawartej w dniu 06
sierpnia 2005 roku zostala stwierdzona dokumentem ksiegowym w postaci wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/101/28/ (...) i wynosila kwote 1 048,79 zlotych obejmujac: kwote
566,48 zlotych tytulem naleznoSci gléwnej oraz kwote 482,31 zlotych tytutem odsetek.

wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/101/22/ (...) z dnia 14 czerwca
2013 roku — k. 61 akt

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych
przez powoda w toku postepowania, ktérych zar6wno autentyczno$é, jak i prawdziwo$é w zakresie twierdzen w nich



zawartych, nie budzila watpliwoéci Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze nie
byly one kwestionowane w zakresie ich mocy dowodowej przez zadng ze stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powo6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie pow6d Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg we W. domagat sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanej S. K. kwoty 1 048,79 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi i kosztami postepowania, swoje roszczenie wywodzac z umowy laczacej pozwang z (...) Bank Spotka
Akcyjna z siedziba we W. — poprzednikiem prawnym powoda.

Wobec przedlozenia przez powoda umowy numer PG\ (...) z dnia 06 sierpnia 2005 roku, na podstawie ktorej S. K.
udzielono pozyczki w wysokoS$ci 15 265,94 zlotych, Sad nie mial watpliwosci, iz pozwang i poprzednika prawnego
powoda (...) Bank Spolke Akcyjna z siedziba we W. laczyl stosunek prawny pozyczki.

Z uwagi na fakt, iz spo$réd podniesionych przez pozwana zarzutéw, zarzut przedawnienia byl zarzutem najdalej
idgcym, Sad rozwazyl go w pierwszej kolejnosci uznajac jednakze, iz nie jest on zasadny.

Zgodnie z treécig art. 120 k.c. bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stato sie
wymagalne, przy czym jezeli wymagalno$¢ roszcezenia zalezy od podjecia okreslonej czynno$ci przez uprawnionego,
bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnoéc
w najwcze$niej mozliwym terminie. Wymagalno$é roszczenia utozsamiana jest wiec z chwila, z uplywem ktorej
wierzyciel moze domagac sie od dluznika spelnienia §wiadczenia.

Stosownie natomiast do tresci art. 123 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c przed sagdem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (§
1 pkt 1).

Nie ma zadnych watpliwo$ci, jako ze jest to stanowisko ugruntowane w orzecznictwie (np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2008 roku, sygn. akt V CSK 386/07, niepublikowany oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19
listopada 2014 roku, sygn. akt II CSK 196/14, Biuletyn SN 2015, nr 2, poz. 11), iz poprzez zlozenie wniosku o
nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, bieg przedawnienia roszczenia dochodzonego
W niniejszym procesie zostal przerwany i rozpoczal sie na nowo z chwila wydania postanowienia o nadaniu
klauzuli wykonalnosci, tj. z dniem 12 stycznia 2011 roku, jak wynika bowiem z dolgczonych do pozwu dokumentéow
postanowieniem z dnia 12 stycznia 2011 roku w sprawie o sygn. akt XIII 1 Co 7733/10 bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu numer (...) wystawionemu przeciwko S. K. nadano klauzule wykonalno$ci. W niniejszej sprawie z
dolaczonych do akt dokumentow wynika rowniez, iz przeciwko pozwanej S. K. w oparciu o ten tytul wykonawcezy byto
prowadzone postepowanie egzekucyjne zakonczone postanowieniem z dnia 13 stycznia 2012 roku o umorzeniu tegoz
postepowania, z uwagi na bezskutecznos¢ egzekucji.

A zatem w realiach niniejszej sprawy przyjac nalezalo, iz przerwanie biegu terminu przedawnienia dochodzonego w
sprawie roszczenia nastapilo dwukrotnie — poprzez zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu i poprzez wszczecie i prowadzenie postepowania egzekucyjnego, za$ termin przedawnienia
rozpoczal swdj bieg na nowo dopiero po umorzeniu tegoz postepowania egzekucyjnego. Skoro nastapilo to
postanowieniem z dnia 13 stycznia 2012 roku, trzyletni termin przedawnienia roszczenia dochodzonego w niniejszej
sprawie uplynalby zatem najwczeéniej z dniem 13 stycznia 2015 roku, tymczasem pozew w niniejszym postepowaniu
zostat ztozony w dniu 14 czerwca 2013 roku, a zatem niewatpliwie jeszcze przed uplywem terminu przedawnienia
przedmiotowego roszczenia.



W ocenie Sadu podniesiony przez pozwana S. K. zarzut niewykazania przez powoda nabycia wierzytelnoSci
przystugujacej mu wobec pozwanej uznac nalezy za zasadny.

Z przedlozonej przez powoda Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg we W. umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 08 czerwca 2012 roku wynika, ze powo6d nabyl na podstawie
tej umowy od (...) Bank Spélki Akeyjnej z siedziba we W. wierzytelno$ci okresSlone w zalaczniku nr 1 do tej umowy.

Jednakze, w niniejszej sprawie powdd nie przedlozyl przedmiotowego zalacznika zawierajacego wykaz nabytych
wierzytelno$ci.

Stosownie do tresci art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne, nadto zgodnie z obowigzujaca w postepowaniu cywilnym zasada kontradyktoryjnosci, to strony maja dazy¢
do wyjaénienia istotnych okolicznoS$ci sprawy, za§ w razie nieuzasadnionej biernoéci strona naraza sie na sankcje
w postaci przegrania procesu. Niewatpliwie, w $wietle powyzszych zasad, to na stronie powodowej spoczywal
ciezar dowodu istotnych dla uwzglednienia powddztwa okolicznoéci, w tym istnienia i wysokosci dochodzonej
wierzytelno$ci oraz jej nabycia przez powoda w drodze przelewu od poprzedniego wierzyciela. Okolicznoéci te, w razie
ich kwestionowania przez strone przeciwna, powinien wykazaé¢ fundusz odpowiednimi dowodami, zgodnie z ciezarem
rozkladu dowodu wynikajgcym z art. 6 k.c. (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 czerwca 2013 roku, sygn. akt V
CSK 329/12, Lex nr 1375500).

W ocenie Sadu powdd Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba
we W. nie sprostal nalozonemu na niego obowiazkowi udowodnienia przede wszystkim skutecznego nabycia
przedmiotowej wierzytelnosci, co uzasadnialoby jego uprawnienie do dochodzenia roszczenia od pozwanej S. K. w
przedmiotowym postepowaniu, albowiem z tresci przedlozonej umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 08 czerwca
2012 roku nie wynika, jakie wierzytelnosci na podstawie tej umowy przystuguja powodowi oraz w stosunku do kogo
konkretnie, z jakiego tytulu i w jakiej wysoko$ci je nabyl. Informacje te zawarte zostaly w wykazie wierzytelnoSci
stanowigcym zalacznik nr 1 do umowy, ktérego to zalacznika powod jednakze nie przedlozyl, a do czego obligowal go
rozklad ciezaru dowodu, w sytuacji, gdy te okoliczno$¢ kwestionowala strona przeciwna.

Na marginesie tylko wskazaé nalezy, iz pozostale zarzuty pozwanej S. K. takie jak brak wezwania pozwanej do zaplaty,
czy ewentualny brak wykazania zawiadomienia jej o przelewie wierzytelnoSci, sa to okolicznoéci, ktére w ocenie
Sadu, nie maja wplywu na ewentualna wazno$¢ umowy cesji. Brak bowiem zawiadomienia o dokonanym przelewie
wierzytelno$ci rodzi jedynie skutki przewidziane w art. 512 k.c. i moze mie¢ znaczenie jedynie w przypadku, gdyby
dluznik spehil $wiadczenie do rak poprzedniego wierzyciela.

Uznajac zatem, ze z uwagi na fakt, iz powdd Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zambkniety z siedziba we W. nie wykazat w sposob nie budzacy watpliwoéci, iz nabyl w drodze umowy cesji konkretnie
te wierzytelno$¢, ktérej dochodzi w niniejszym postepowaniu, a wiec, ze w stosunku do pozwanej S. K. nabyl
uprawnienia pierwotnego wierzyciela, brak jest podstaw do uwzglednienia zadania pozwu, stad tez Sad wyrokiem w
oparciu o tres¢ art. 6 k.c. a contrario w zw. z art. 509 k.c., pow6dztwo oddalil.

O kosztach procesu Sad orzek! zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu i na podstawie art. 98 k.p.c. w
zw. z art. 108. k.p.c. w zw. z § 6 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz. 490) w
punkcie IT wyroku zasadzit od powoda jako strony przegrywajacej niniejsze postepowanie, na rzecz pozwanej, kwote
197 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 180 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz
kwote 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



