Sygn. akt I 1 C 140/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Stolarska

Protokolant: Hanna Cholcha

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2015 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa Akademii (...) w G.

przeciwko T. S.

o zaplate

I oddala powodztwo;

IT nakazuje pobraé¢ od powoda Akademii (...) w G. narzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 433,64
7z} (czterysta trzydziesci trzy 64/100 zlotych) tytulem kosztow opinii bieglego sadowego wyplaconych tymczasowo ze
Srodkow Skarbu Panstwa, w pozostalym za$ zakresie obcigza powoda kosztami procesu uznajac je za uiszczone

UZASADNIENIE

Pow6d Akademia (...) w G. wniost o zasgdzenie od pozwanego T. S. kwoty 1.950,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 8 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania. W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w dniu
26 pazdziernika 2011 r. strony zawarly umowe o odplatne $wiadczenie ustug edukacyjnych, mocg ktérej pozwany
zobowigzal sie do wnoszenia oplat za studia pierwszego stopnia na Wydziale Elektrycznym Akademii (...). Powod
wskazal, ze nalezna uczelni oplata za semestr studiow kierunku (...), zgodnie z zarzadzeniem nr 14 Rektora Akademii
(...) w G. z dnia 30 maja 2011 r. w sprawie okre§lenia wysokoSci oplat semestralnych za studia niestacjonarne i
podyplomowe, wynosila 1.750,00 zl. Pow6d nadto wskazal, ze decyzja Dziekana z dnia 3 kwietnia 2012 r. pozwany
zostat skredlony z listy studentéw. W dniu 11 maja 2012 r. strony zawarly kolejng umowe o $wiadczenie ustug
edukacyjnych, za$ decyzja Dziekana z dnia 15 listopada 2012 r. pozwany z dniem 8 grudnia 2012 r. zostal skreslony
z listy studentow. Powdd wyjasnil rowniez, ze zadtuzenie pozwanego na dzien wydania decyzji o skresleniu wynosito
1.950,00 zl. Powo6d wskazal, ze pozwany z obowigzkowej oplaty za rok nauki na Akademii (...) w G. w wysoko$ci
3.500,00 z} uiécil 1.835,00 zl, co powoduje, ze wciaz zalega z zaplatg pozostalej czesci — 1.665,00 zl. Powdd wskazal
rowniez, ze pozwany zalega nadto z innymi planowanymi optatami, w tym z oplata reaktywacyjna w wysoko$ci 285,00
z}. Powdd wyjasnil, iz pozwany wezwany pismem z dnia 15 listopada 2012 r., doreczonym w dniu 23 listopada 2012
r., do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia, nie uregulowal platnoéci wzgledem uczelni.

(pozew — k. 2-4)

W dniu 16 grudnia 2014 r. Referendarz Sadowy Sadu Rejonowego w Gdyni, w sprawie o sygn. akt I 1 Nc 8210/14,
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z zagdaniem pozwu.

(nakaz zaplaty — k. 26)

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany T. S., reprezentowany przez opiekuna prawnego — M. G., wywiod! sprzeciw,
ktérym zaskarzyl wydany nakaz zaplaty w catoéci. W uzasadnieniu opiekun prawny pozwanego wskazal, ze pozwany



jest chory na schizofrenie paranoidalna w stopniu znacznym. Opiekun prawny pozwanego wyjasnil, iz pozwany nie byt
$Swiadomy swoich czyndéw, ale bardzo chcial sie uczy¢ i zdoby¢ dyplom tej uczelni. Nadto wskazal, ze powdd w 2011 .
wprowadzil rygorystyczny zakaz wpuszczania pozwanego na wyktady z powodu niewlasciwego zachowania, a oficjalnie
wykre§lil pozwanego z listy studentéw 3 kwietnia 2012 r. Opiekun prawny pozwanego wyjasnil, ze od 21 czerwca
2013 r. pozwany jest leczony psychiatrycznie oraz stale przyjmuje leki, ktore stabilizuja jego emocje, umozliwiaja jego
powrdét do zdrowia i w miare normalnego zycia w spoleczenstwie.

(sprzeciw — k. 30-33)

Pow6d Akademia (...) w G. - w odpowiedzi na stanowisko pozwanego zawarte w sprzeciwie od nakazu zaplaty -
wskazal, ze do momentu otrzymania sprzeciwu od nakazu zaplaty nie bytla mu znana okoliczno$¢ choroby pozwanego
oraz istnienia przeslanek prowadzacych do calkowitego jego ubezwlasnowolnienia. Ponadto powdd wskazal, ze strony
zawarly umowe o odplatne §wiadczenia ustug przed wydaniem orzeczenia o ubezwlasnowolnieniu pozwanego, co
powoduje iz zawarta umowa nie jest dotknieta wada bezwzglednej niewazno$ci. Powod wskazal, ze fakt skladania
przez niego zawiadomien na Policje o niewlasciwym zachowaniu pozwanego nie decyduje, iz powodowi wiadomy by}l
stan zdrowia pozwanego.

(pismo powoda — k. 54-55)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. S. od 2009 r. leczy sie w psychiatrycznie.

okoliczno$¢ niesporna, a nadto dokumentacja lekarska — k. 35-39

W dniu 26 pazdziernika 2011 r. pomiedzy Akademia (...) wG. aT. S. doszlo do zawarcia umowy o odplatne §wiadczenie
ushug edukacyjnych na Wydziale Elektrycznym, kierunku - Elektronika i Telekomunikacja. Oplata semestralna za
studia wynosila 1.750,00 zl, za$ roczna 3.500,00 zL. W czasie trwania umowy T. S. uicil czesne w lacznej kwocie
1.835,00 zl.

okoliczno$¢ niesporna, a nadto umowa — k. 16-17v., zarzadzenie nr 14 Rektora Akademii (...) w G. z dnia 30 maja 2011
r. — k. 15, wyciag z systemu oplat za studia — k. 24, wydruk z systemu rejestracji optat — k. 23

T. S. w dniu 26 listopada 2011 r., tj. w dniu zawierania ww. umowy, znajdowal sie w stanie wylaczajacym Swiadome
podjecie decyzji i wyrazenie woli. U T. S. rozpoznano schizofrenie paranoidalng.

dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii z dnia 7 lipca 2015 r. — k. 77-79

W roku akademickim 2011/2012 uczelnia obciazyta T. S. oplata reaktywacyjna w lacznej kwocie 285,00 zl, ktéra nie
zostala uiszczona.

okoliczno$¢ niesporna, a nadto wycigg z systemu oplat za studia — k. 24

Wiladze uczelni informowaly Policje o niewlasciwym zachowaniu T. S. na zajeciach. Ponadto wprowadzono zakaz
wpuszczania T. S. na wyklady.

okoliczno$é niesporna, a nadto za§wiadczenie — k. 70

Decyzja Dziekana Akademii (...) w G. z dnia 3 kwietnia 2012 r., ktéra uprawomocnita sie w dniu 4 maja 2012 r., T. S.
zostal skre$lony z listy studentéw I roku Akademii (...) w G..

okoliczno$¢ niesporna, a nadto decyzja — k. 18, potwierdzenie odbioru — k. 18 v.



W dniu 11 maja 2012 r. pomiedzy Akademia (...) w G. a T. S. doszlo do zawarcia umowy o odplatne §wiadczenie ustug
edukacyjnych na Wydziale Elektrycznym, kierunku - Elektronika i Telekomunikacja. Z tytulu zawartej umowy nie
naliczono T. S. zadnych oplat. Decyzja Dziekana Akademii (...) w G. z dnia 15 listopada 2012 r., ktéra uprawomocnila
sie w dniu 8 grudnia 2012 1., T. S. zostal skre§lony z listy studentéw II roku Akademii (...) w G..

okoliczno$é niesporna, a nadto umowa — k. 19-20 v., wyciag z systemu oplat za studia — k. 24, decyzja — k. 21
Pismem z dnia 15 listopada 2012 r. Akademia (...) w G. wezwala T. S. do zaplaty kwoty 1.950,00 zl.
okoliczno$¢ niesporna, a nadto wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru — k. 22

Postanowieniem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23 maja 2013 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XV Ns 277/12,
ubezwlasnowolniono catkowicie z powodu choroby psychicznej T. S..

Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Wejherowie, wydanego w sprawie o sygn. akt III RNs 442/13, dla
calkowicie ubezwlasnowolnionego T. S. ustanowiono opiekuna prawnego w osobie M. G..

okoliczno$¢ niesporna, a nadto kserokopia postanowienia Sagdu Okregowego w Gdansku z dnia 23 maja 2013 r. — k.
40, kserokopia zaswiadczenia z dnia 22 listopada 2013 r. — k.41

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny, bedacy podstawa rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, Sad ustalil na podstawie ww. dowodéow z
dokumentéw przedlozonych przez strony w toku postepowania. Zebrany material dowodowy zdaniem Sadu zastuguje
na miano wiarygodnego — dokumenty zostaly sporzadzone przez wlasciwe podmioty w przewidzianej dla nich formie,
ponadto nie byly kwestionowane przez strony, a zatem brak bylo podstaw do odmowy im waloru wiarygodno$ci.

Pozostale dokumenty zlozone w sprawie, nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wniosly do sprawy
nowych istotnych okolicznosci.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad oparl sie rowniez na sporzadzonej w sprawie pisemnej opinii bieglego sadowego
z zakresu psychiatrii. Na podstawie wskazanej opinii Sad ustalil, ze pozwany T. S., z uwagi na chorobe psychiczna,
w dniu 26 pazdziernika 2011 r., tj. w dniu zawierania umowy z powodowa uczelnig, z ktérej pochodzi dochodzona w
niniejszym procesie zaleglo$¢, byl w stanie wylaczajacym $wiadome podjecie decyzji i wyrazenie w woli.

Sad opart sie w caloéci na opinii bieglego, albowiem zostala ona sporzadzona w sposéb prawidlowy, przez osobe
posiadajaca stosowne uprawnienia, wiedze i do§wiadczenie w tym zakresie, a nadto nie byla kwestionowana przez
strony. W ocenie Sadu, uznac ja nalezalo za wyczerpujaca, jasna i w pelni udzielajaca odpowiedzi na postawione przez
Sad pytanie.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie pozostawal pomiedzy stronami w znacznej mierze niesporny. Zadna ze stron nie
kwestionowala faktu zawarcia dwéch uméw o odplatne §wiadczenie ustug edukacyjnych. Pozwany reprezentowany
przez opiekuna prawnego nie kwestionowal réwniez faktu niezaplacenia czesnego wynikajacego z umowy z dnia 26
pazdziernika 2011 1.

Zasadnicza kwestia sporna w niniejszej sprawie sprowadzala sie do ustalenia czy pozwany, z uwagi na stan zdrowia
psychicznego, w chwili zawierania z powodem w dniu 26 pazdziernika 2011 r. umowy o odplatne $wiadczenie ustug
edukacyjnych, znajdowal sie w stanie wylaczajacym $wiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli. W konsekwencji
sporna byla wazno$¢ umowy stanowiacej podstawe zadania powoda.

W ocenie Sadu powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.



Sad rozstrzygajac niniejsza sprawe w pierwszej kolejnosci zajal sie zbadaniem czy pozwany skladajac w dniu 26
pazdziernika 2011 r. o§wiadczenie woli w przedmiocie zawarcia z powodem umowy o odplatne §wiadczenie ustug
edukacyjnych znajdowal sie w stanie okreSlonym w art. 82 k.c., tj. w stanie wylaczajacym $wiadome podjecie decyzji
i wyrazenie woli. Nalezy wskaza¢, iz Sad nie zajmowal sie badaniem czy pozwany réwniez w chwili podpisywania
kolejnej umowy z powodem, tj. w dniu 11 maja 2012 r., znajdowal sie w stanie okre§lonym w art. 82 k.c., albowiem
podstawa zadania powoda byta umowa z dnia 26 pazdziernika 2011 r. i tylko z tej umowy naliczono po stronie
pozwanego zadtuzenie.

Nalezy wskazaé, ze pozwany T. S. od 2009 r. leczy sie psychiatrycznie, za§ postanowieniem Sadu Okregowego w
Gdansku z dnia 23 maja 2013 r. zostal ubezwlasnowolniony catkowicie z powodu choroby psychicznej. Z uwagi na to, ze
pozwany zostal ubezwlasnowolniony catkowicie dopiero po zawarciu umowy stanowigcej podstawe zadania powoda,
Sad celem ustalenia czy pozwany w dniu 26 pazdziernika 2011r., tj. w dniu zawarcia przedmiotowej umowy o odplatne
$wiadczenie ustlug edukacyjnych, byl w stanie §wiadomie podjac decyzje i wyrazi¢ swa wole, dopuscil dowdd z opinii
bieglego sadowego z zakresu psychiatrii.

Biegly sadowy w sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania opinii sadowej, na podstawie badania
psychiatrycznego pozwanego oraz dokumentacji lekarskiej zlozonej do akt sprawy, rozpoznal u pozwanego
schizofrenie paranoidalna. Biegly biorac pod uwage chorobe psychiczng pozwanego stwierdzil, ze pozwany T. S. w
dniu 26 pazdziernika 2011 r., tj. w chwili zawierania umowy, byl w stanie wylaczajacym $wiadome podjecie decyzji
i wyrazenie woli.

Zgodnie z art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powodow znajdowala
sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegolno$ci
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynno$ci
psychicznych.

W tej sytuacji nalezalo uznac, ze ztozone w dniu 26 pazdziernika 2011 r. przez pozwanego wobec powoda o$§wiadczenie
woli w przedmiocie zawarcia umowy o odplatne S$wiadczenie ustug edukacyjnych byto niewazne, a tym samym umowa
nie zostala waznie i faktycznie zawarta.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo uznac, ze podstawa faktyczna powodztwa odpadla. W rezultacie niezasadne byto
zadanie od pozwanego zaplaty z tytulu niewykonania umowy, ktora jest bezwzglednie niewazna.

Na marginesie nalezy rowniez wskaza¢, abstrahujac od kwestii waznosci laczacej strony umowy, iz watpliwe bylo, czy
powdd rzeczywiscie Swiadczyl na rzecz pozwanego i czy w pelnym zakresie ustugi edukacyjne, do ktérych zobowiazal
sie w umowie z dnia 26 pazdziernika 2011 r. skoro pozwany, z uwagi na niewlasciwe zachowanie, nie byl wpuszczany
na wyklady. Nadto nalezy wskazaé, iz powodowa uczelnia zawierajac kolejna umowe z osoba, ktora zalegala z zaplata
czesnego oraz innych oplat wynikajacych z umowy o odplatne $wiadczenie uslug, nadto osobg ktérej zachowanie
znacznie odbiegalo od normy i moglo nasuwaé watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego kandydata, czynila to
na wlasne ryzyko.

W oparciu o powyzsze Sad w punkcie I wyroku na podstawie art. 82 k.c. oddalil pow6dztwo.

W punkcie IT wyroku Sad, na mocy art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, nakaz pobraé
od powoda - jako strony przegrywajacej proces - na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 433,64
z} tytulem kosztéw opinii bieglego sadowego wyplaconych tymczasowo ze Skarbu Panstwa, w pozostalym zakresie
obciazyl powoda kosztami procesu uznajac je za uiszczone.



