Sygn. akt IT K 1173/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24.01.2017 1.
Sad Rejonowy Gdansk-Pélnoc w Gdansku w Wydziale IT Karnym
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Kaczorowska
Protokolant: Katarzyna Mach
w obecnosci Prokuratora (...) w G. — nie stawil sie zawiadomiony prawidlowo
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 24.01.2017r.
wniosku zlozonego w trybie art. 33581kpk
W sprawie:
1. M. K., syna J.i W., urodzonego w dniu (...) w S.
Oskarzonego o to, ze:

w okresie od 04.07.2014r. do 06.07.2014r. w Szpitalu (...) $w. W. w G., jako lekarz nadzorujacy na Oddziale Patologii
Ciazy w zastepstwie Ordynatora Oddzialu (...) Polozniczego, nieumyslnie narazil A. G. oraz jej nienarodzone dziecko
na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, pomimo cigzacego na nim
obowigzku opieki nad pokrzywdzona, na skutek niepodjecia w w/ w okresie decyzji o jak najszybszym zakonczeniu
cigzy pacjentki A. G., pomimo wykazania w badaniach przeprowadzonych u wymienionej, znacznych skokéw ci§nienia
tetniczego, ktore przyczynily sie do stworzenia bezpos$redniego zagrozenia dla zycia lub zdrowia A. G. oraz jej
nienarodzonego dziecka

tj.oczynz art. 160 § 21 3 kk
2. J. G., syna M. i H., urodzonego w dniu (...) w B.
Oskarzonego o to, ze:

w dniu 03.07.2014r. w Szpitalu (...) Sw. W. w G., jako lekarz nadzorujacy na Oddziale Patologii Cigzy nieumyslnie
narazil A. G. oraz jej nienarodzone dziecko na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu, pomimo cigzacego na nim obowigzku opieki nad pokrzywdzona, na skutek niepodjecia w w/ w okresie
decyzji o jak najszybszym zakonczeniu ciazy poprzez przeprowadzenie zabiegu cesarskiego ciecia pomimo otrzymania
informacji od lekarza dyzurujacego o naglym, znacznym skoku ci$nienia tetniczego u pacjentki A. G., ktére w sposob
bezposredni zagrazalo zyciu lub zdrowiu plodu,

tj.oczyn z art. 160 § 21 3 kk
3. E.R., corki S.iJ. zdomu S., urodzonej w dniu (...) w miejscowosci S.

Oskarzonej o to, ze:



w nocy w Szpitalu (...) $w. W. w G., opiekujgc sie jako polozna na Oddziale G. — Polozniczym, pacjentka A.
G. nieumy$lnie narazila A. G. oraz jej nienarodzone dziecko na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, pomimo ciazacego na niej obowigzku opieki nad pokrzywdzong, na skutek
niepoinformowania lekarza dyzurnego o odnotowanym, znacznym skoku ci$nienia i pogorszenia samopoczucia
pacjentki A. G., co odegralo znaczaca role w procesie ratowania zycia plodu

tj. o czyn z art. 160 § 21 3 kk

I. oskarzonego M. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, stanowiacego
wystepek kwalifikowany z art. 160 §2 i 3 kk w i za to przy zastosowaniu art. 4 §1kk na podstawie art. 160 § 3kk w zw. z
art. 33 § 11 3 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 120(stu dwudziestu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 40 ( czterdziestu) zlotych;

II. przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego M. K. na rzecz A. G. nawigzke
w wysokosci 2.000 zt z tytulu zadoSéuczynienia za doznang krzywde;

III. oskarzonego J. G. uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, stanowigcego
wystepek kwalifikowany z art. 160 §2 i 3 kk wi za to przy zastosowaniu art. 4 §1kk na podstawie art. 160 § 3kk w zw. z
art. 33 § 11 3 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 120(stu dwudziestu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 ( czterdziestu) zlotych;

IV. przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego J. G. narzecz A. G. nawigzke
w wysokosci 2.000 zt z tytulu zadoSéuczynienia za doznang krzywde;

V. oskarzona E. R. uznaje za winna popelnienia czynu zarzucanego jej w akcie oskarzenia, stanowigcego wystepek
kwalifikowany z art. 160 §2 i 3 kk w i za to przy zastosowaniu art. 4 §1kk na podstawie art. 160 § 3kk w zw. z art. 33 §
11 3 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 80o(osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c
jednej stawki dziennej na kwote 20 ( dwudziestu ) zlotych;

VI. przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka wobec oskarzonej E. R. na rzecz A. G. nawigzke
w wysokoSci 800zl z tytulu zado$éuczynienia za doznana krzywde;

VII. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk i art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.) zasgdza od oskarzonego
M. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 480 zl (czterysta osiemdziesiat zlotych), od oskarzonego J. G. kwote 480 zl
( czterysta osiemdziesiat zlotych, od E. R. kwote 160 zl ( sto sze$cdziesiat zlotych) tytulem oplaty, za$ na podstawie
art. 626 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk w pozostalym zakresie zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.



