Sygn. akt IT K 1114/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 09 lipca 2014 roku K. H. przyjechal swoim samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) do pracy. Nastepnie
udal sie na teren Stoczni (...) S.A., gdzie byl zatrudniony w firmie U (...). Przed rozpoczeciem pracy udat sie do
szatni oznaczonej jako B. (...) znajdujacej sie w budynku numer (...) na trzecim pietrze, w celu przebrania sie w stroj
roboczy. Do szatni wszedl okolo godziny 05.46 przy uzyciu elektronicznej przepustki. K. H., po przebraniu sie, do
szafki ubraniowej schowal koszulke oraz krotkie spodnie, w ktérych przyszed! do pracy. W spodniach znajdowat sie
skorzany portfel z dokumentami, klucze do mieszkania oraz kluczyki do samochodu. Wéréd dokumentéw znajdowat
sie dowdd osobisty wystawiony na nazwisko K. H., karta bankomatowa wystawiona przez Bank (...) S.A, prawo jazdy,
karta kibica oraz dowdd rejestracyjny pojazdu marki F. (...). Nastepnie K. H. zamknal szafke na kl6dke i udat sie do
miejsca pracy.

Okolo godziny 06.47 na teren Stoczni (...) S.A. wszedt M. M., ktéry przez dwa dni byt zatrudniony w firmie
(...). Nastepnie okolo godziny 06.49 przy uzyciu elektronicznej przepustki wszed! do szatni oznaczonej jako B. (...)
mieszczacej sie na trzecim pietrze budynku nr (...). Z szatni chcial zabra¢ reszte swoich rzeczy, gdyz zrezygnowal z
pracy. Po odczekaniu kilkunastu minut, az wszystkie osoby przebywajace w szatni opuszcza pomieszczenie, wlamatl sie
do losowo wybranej szafki nr 20 nalezacej do K. H.. Od godziny 7:03:05 do godziny 7:07:53 jedyna osoba przebywajaca
w szatni jest M. M.. Poprzez wygiecie drzwiczek w gornej ich czeSci wyciagnal z szafki krotkie spodnie oraz koszulke.
M. M. dokonal kradziezy koszulki oraz krétkich spodni, ktére wyciagnal z szafki, a nastepnie wgial drzwiczki szaftki
do pierwotnego ksztattu. W krétkich spodniach znajdowal sie skorzany portfel z dokumentami wskazanymi powyzej,
klucze do mieszkania oraz kluczyki do samochodu. Skradzione przedmioty schowat do siatki i okolo godziny 07.07 M.
M. opuscil szatnie i udal sie na teren parkingu znajdujacego sie nieopodal stoczni. Tam szukal samochodu marki F.
(...), ktorego dane uzyskal na podstawie skradzionego dowodu rejestracyjnego. Nastepnie wlamal sie do pojazdu marki
F. (...) o nr rej. (...) o wartoSci 8.000 zt przy uzyciu uprzednio ukradzionego kluczyka i dokonal kradziezy pojazdu,
ktérym udat sie do C..

/dowdd: cze$ciowo wyjasnienia M. M. k. 100-101, 111-112, 119, 209-210, 361-362; zeznania §wiadka K. H. k. 3-8, 47-49,
84-87, 407-408; zeznania §wiadka M. G. k. 45; pismo z (...) S.A. z zalacznikami k. 30-38, 41, 60-62; protokét ogledzin
miejsca k. 13-14v; protokol ogledzin rzeczy k. 50-57/

Okolo godziny 16.17 K. H., po zakonczeniu pracy, przyszedt do szatni. Gdy podszedt do szafki i otworzyl ja zauwazyl,
ze wewnatrz nie ma jego ubran, w tym spodni, w ktorych mial dokumenty i kluczyki do samochodu. Gdy mezczyzna
przyjrzal sie drzwiom szafki zauwazyl, ze byly odginane w ten sposdb, ze bez trudu mozna bylo wyciagna¢ ubrania.
Nastepnie K. H. udal sie do biura przepustek, gdzie zglosil kradziez oraz do biura ochrony. Po chwili udal sie
na parking, gdzie rano zostawil samochod, jednakze nie znalazt swojego pojazdu. K. H. o wlamaniu i kradziezy
poinformowal Policje. Po pewnym czasie na miejsce zdarzenia przyjechali technicy policyjni w celu zabezpieczenia
dowodéw.

/dowdd: pismo z (...) S.A. z zalacznikami k. 30-38; zeznania $wiadka K. H. k. 3-8, 47-49, 84-87, 407-408; zeznania
$wiadka P. K. k. 409; zeznania §wiadka W. W. k. 410; zeznania $§wiadka R. C. k. 474-475; protokoét ogledzin miejsca
k. 15-16v; dokumentacja fotograficzna oraz plyta k. 168-168v/

M. M. przez pewien czas uzytkowat skradziony pojazd marki F. (...), wozac nim swoja dziewczyne A. G. oraz znajomych:
P.S.,M. W. oraz R. S. miedzy innymi na plaze do J.. Po jakim$ czasie porzucil przedmiotowy pojazd w miejscowosci L.
kolo W., pozostawiajgc w nim kluczyki i dokladnie czyszczac wnetrze, azeby zatrzeé §lady. Pozostale skradzione rzeczy
poza portfelem M. M. wyrzucit gdzie$ po drodze do C., a dowod rejestracyjny spalil, usuwajac w ten spos6b dokumenty,



ktorymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé w postaci prawa jazdy, karty kibica, a takze dowodu rejestracyjnego
pojazdu marki F. (...).

W dniu 11 sierpnia 2014 roku funkcjonariusze Policji dokonali zatrzymania M. M.. Po przeszukaniu zajmowanych
przez niego pomieszczen mieszkalnych funkcjonariusze ujawnili portfel skorzany koloru czarnego, ktory zostal
rozpoznany przez K. H. jako jego wlasnos$é, ktoéra utracit w wyniku kradziezy.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego M. M. k. 100-101, 111-112, 119, 209-210, 361-362; zeznania Swiadka A. G. k. 88v,
362-363; zeznania $wiadka R. S. k. 103v-104, 363; zeznania Swiadka P. S. k. 105v, 365; zeznania Swiadka M. W. k.
107, 365; zeznania Swiadka M. B. k. 473-474; zeznania $wiadka W. H. k. 475-476; zeznania $wiadka S. B. k. 509v-510;
zeznania $wiadka K. W. k. 510-510v; zeznania $§wiadka D. G. k. 560-560v; protokol okazania k. 84-87; protoko6l
zatrzymania k. 65-65v; protokol przeszukania k. 68-69v, 77-79/

W przedmiotowej sprawie na podstawie zabezpieczonych na szafce ubraniowej $ladéw sporzadzono opinie z
zakresu badan genetycznych, jednakze na zabezpieczonych $ladach pobranych w trakcie ogledzin miejsca kradziezy
z wlamaniem do szafki ubraniowej nie stwierdzono DNA czlowieka w iloSciach powyzej progu wykrywalnosci,
pozwalajacych na oznaczenie profilu genetycznego w zakresie locus amelogeniny i autosomalnych loci (...).

/dowdd: protokdl pobrania materialu porownawczego k. 102; opinia z zakresu badan genetycznych k. 434-449/

Oskarzony M. M. jest kawalerem. Ma jedno dziecko w wieku 2 lat — cigzy na nim obowigzek alimentacyjny w wysokos$ci
800 zl. Posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest Slusarzem. Przed zatrzymaniem utrzymywal sie z prac na
podstawie umowy o dzielo, osiagajac z tego tytutu doch6d w wysokoéci okolo 2.500 zl. Nie posiada majatku. Wedlug
o$wiadczenia jego stan zdrowia jest dobry, leczyl sie odwykowo, nieleczony neurologicznie, ani psychiatrycznie.
Oskarzony byt w przeszlo$ci dwukrotnie karany: wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia
09.06.2006 r. wydanym w sprawie II K 359/06 za przestepstwo 280 § 1 k.k., art. 278 § 5 k.k., art. 275 § 1 k.k. oraz 276
k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat;
wyrokiem Zamiejscowego Wydzialu Karnego w P. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 06.07.2007
r. wydanym w sprawie X K 282/07 za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k,, art. 275 § 1 k.k,, art. 276 k.k., art. 278 § 5 k.k.
art. 157 § 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny.

/dowod: dane o oskarzonym k. 360-361; dane o karalno$ci k. 430-432; odpisy wyrokow k. 229-230, 234-235, 236/

Oskarzony nie jest chory psychicznie, ani upos$ledzony umystowo. Zdradza cechy nieprawidlowej osobowosci i
uzaleznienia od substancji psychoaktywnych (alkohol, kanabinole). Z materialu akt sprawy oraz wywiadu nie
wynikalo, aby w czasie popelnienia zarzucanego mu czynu dzialal w stanie ostrych zaburzen psychotycznych czy
zaburzen §wiadomos$ci. W inkryminowanym czasie nie wystepowaly takze inne zakldcenia czynno$ci psychicznych,
ktére w odniesieniu do zarzucanego czynu znosily, badz ograniczaly w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznawania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Warunki art. 31 § 11 2 k.k. nie zachodzily.

/dowdd: opinia sagdowo-psychiatryczno-psychologiczna k. 194-195/

M. M. w trakcie pierwszego przestuchania w toku postepowania (k. 100-101) przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu. Wyjasénil, ze na przetomie czerwca i lipca 2014 roku pracowal na terenie stoczni w firmie (...). Po dwoch
dniach zrezygnowal z zatrudnienia. Potem dwukrotnie byl na terenie stoczni po swoje rzeczy, ktére mial w szatni. W
dniu zdarzenia wlamat sie do losowo wybranej szafki ubraniowej poprzez odgiecie gornej czeSci drzwiczek. Z szafki
wyciagnat krotkie spodnie i koszulke typu polo. W kieszeni spodni znalazt portfel z dokumentami oraz kluczyki do
samochodu. Potem wgial drzwiczki szafki do pierwotnego stanu. To spowodowalo, ze nie byto wida¢ §ladéw wlamania.
W szatni przebywat do$é¢ dtugo, gdyz czekal az wszyscy opuszcza to pomieszczenie. Nastepnie udat sie na parking koto
stoczni, gdzie szukal samochodu marki F. (...) do ktérego mial uprzednio skradziony kluczyk i dowdd rejestracyjny.
Po odnalezieniu pojazdu otworzyt go przy pomocy pilota znajdujacego sie w kluczyku. Uruchomit silnik i pojechal do
C.. Przez pewien czas uzytkowat skradziony pojazd, wozac nim 6wczesna konkubine A. G. oraz znajomych P. S., M. W.



oraz R. S. miedzy innymi na plaze do J.. Po jakim$ czasie przestraszyl sie i ukradziony pojazd ukryt w miejscowosci
L. za walem kolo W., pozostawiajac w nim kluczyki. Wnetrze wyczyscil koszulka, zeby zatrzeé¢ $lady. Pozostale
skradzione rzeczy, za wyjatkiem portfela, wyrzucilt gdzie§ w G.. Jaki§ czas p6zniej pojechal w miejsce porzucenia
pojazdu, jednakze juz go tam nie bylo. Podczas przeszukania mieszkania Policja znalazla u niego skradziony portfel,
wage elektroniczna oraz sypka substancje, jednakze to nie byly narkotyki tylko sproszkowane tabletki. W trakcie
kolejnego przestuchania w toku postepowania przygotowawczego (k. 111-112) oskarzony podtrzymal ztozone wczesniej
wyjaénienia. Dodatkowo wskazal, iz szatka w ktérej dokonal wygiecia drzwiczek byla zamknieta. Drzwiczki odgial
tak, azeby dalo sie wyja¢ z niej rzeczy. Z wnetrza wyciagnat spodnie i koszulke. W spodniach byl portfel z drobng
kwota pieniedzy, dowdd osobisty, prawo jazdy, karta Lechii i jakie$ karty platnicze oraz dowdd rejestracyjny. Klucze
do mieszkania tez byly. Wszystkie przedmioty zapakowal do siatki i wyszedl ze stoczni. Wszystkie dokumenty,
ktoére ukradl, powyrzucal po drodze jadac do C., za§ dowdd rejestracyjny pojazdu spalil, po tym jak porzucit auto.
Rozpoznal swoja osobe na zabezpieczonych w toku postepowania fotogramach z monitoringu w okolicach szatni.
Wyrazit skruche za swoj czyn. Sktadajac kolejne wyjasnienia w toku posiedzenia aresztowego (k. 119) podtrzymal swoje
wezedniejsze wyjasnienia. Podczas kolejnego przestuchania (k. 209-210) M. M. skladajac uzupehiajace wyjasnienia
podtrzymal wcze$niejsze wyjadnienia dotyczace kradziezy rzeczy. Nie przyznal sie do wlamania do szafki z ubraniami
w szatni. O$wiadczyl, ze wczeSniejsze wyjasnienia dotyczace wlamania zostaly wymuszone przez przestuchujacych go
policjantéw. Zastraszanie polegalo na tym, ze jezeli nie przyzna sie do kradziezy z wlamaniem, to dosypia amfetaminy
do woreczka z lekami zabezpieczonego w trakcie przeszukania mieszkania. Wskazal, ze byl bity i glodzony przez
policjantéw. Jednakze nie upominal sie o posilek. Policjanci mieli bi¢ go w radiowozie. Nie bylo to mocne bicie, tylko
uderzenia w twarz z otwartej dloni oraz kuksanice pod zebra. Bil go jeden z czterech zatrzymujacych policjantow.
Wyjasénil, ze do szatni poszedt sie wykapaé. Bedac pod prysznicem zauwazyl, ze na tawce leza jakie$ rzeczy — koszulka,
spodenki, a pod lawka kluczyki do samochodu. Portfel tez lezal na lawce. Potem podszedl i zabral te wszystkie rzeczy.
W portfelu byly dokumenty. Tego dnia nie odginat drzwiczek szafki i nie zabierat z niej zadnych rzeczy. To sugerowali
mu policjanci. Tego dnia z szatni nie zabieral swoich rzeczy tylko przyszed! sie wykapaé. Nie potrafil wytlumaczyc¢ tego,
ze nie powiedzial podczas przestuchania przed prokuratorem, iz policjanci go bili. Zadna z szafek nie byla otwarta oraz
nie miala odgietych drzwiczek. Nie wie, w jakich okoliczno$ciach rzeczy pokrzywdzonego znalazly sie na lawce. Nie
widzial, zeby kto$ to tej szafki wczesniej sie wlamywal. Po otrzymaniu informacji odno$nie narkotykéw wiedzial, ze
policjanci nie beda juz manipulowaé przy materiale dowodowym. Nie skladal zadnego zawiadomienia na zachowanie
policjantéw oraz skargi na czynnosci Policji. W pozostalym zakresie podtrzymal swoje wezeéniejsze wyjasnienia.

W trakcie postepowania sagdowego (k. 361-362) M. M. czeSciowo przyznal sie do popelniania zarzucanego mu czynu
i odmowil skladania wyjaénien. O$wiadczyl, ze dokonal kradziezy samochodu, dokumentéw, koszulki i spodenek,
portfela z zawarto$cia dokumentéw, kluczyka do samochodu. Nie pamietal czy zabral klucze do mieszkania. Po
wyjSciu z szatni znalazt samoché6d. Nie przyznal sie do wlamania do szafki ubraniowej, twierdzac, ze do takich
wezedniejszych wyjasnien zmusili go policjanci, grozac, ze dosypig do zabezpieczonego u niego w mieszkaniu proszku
amfetaminy. Twierdzil, ze policjanci moéwili, ze jak sie przyzna do wszystkiego. to zostanie zwolniony do domu.
Czesciowo podtrzymal wcze$niejsze wyjadnienia.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego M. M. k. 100-101, 111-112, 119, 209-210, 361-362/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu, po analizie zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku przewodu sadowego materialu
dowodowego, nalezalo w sposéb jednoznaczny uznac, ze oskarzony M. M. dopuscil sie zachowania opisanego w
postawionym mu zarzucie, przy czym konieczne bylo doprecyzowanie opisu zarzucanego oskarzonemu czynu oraz
zmodyfikowanie jego kwalifikacji prawne;.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opieral sie przede wszystkim na tresSci zeznan pokrzywdzonego K. H.
oraz czeSciowo na wyjaSnienia oskarzonego M. M., w szczegélnosci zlozonych na poczatku postepowania
przygotowawczego. W dalszej kolejnoéci Sad opieral sie na tresci zeznan swiadkow M. B., R. C., W. H., S. B., K.
W. oraz D. G. — funkcjonariuszy Policji, jak rowniez na zeznaniach $wiadkéw A. G., R. S., P. S. i M. W. — bylej



konkubiny i znajomych oskarzonego. Sad zeznania wszystkich §wiadkow przestuchanych w niniejszej sprawie uznat
za wiarygodne, gdyz sa jasne, logiczne i konsekwentne, wobec czego nie budzily zadnych watpliwo$ci Sadu. W ocenie
Sadu drugorzedne znaczenie mialy zeznania §wiadkéw A. B. oraz M. G., gdyz nie mialy one istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, za$ informacje w nich zawarte nie byly kwestionowane przez oskarzonego. Sad nie znalazl
zadnych podstaw, by odmoéwié¢ im wiary.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opieral sie réwniez na dowodach dokumentarnych gléwnie w postaci
protokoléw zatrzymania, przeszukania, okazania oraz ogledzin, ktore w glownej mierze potwierdzaja przeprowadzone
czynnoSci zatrzymania oskarzonego i przeszukania jego mieszkania podczas ktorego zabezpieczono nalezacy do
pokrzywdzonego portfel. Z kolei protokdl ogledzin zapisu monitoringu oraz pismo z (...) S.A. z zalacznikami
potwierdza to, ze w dniu zdarzenia oskarzony M. M. przebywal w szatni oznaczonej jako B. (...), okolo godziny po tym
jak opuscil ja K. H.. Nastepnie opuécil ja z siatka w reku. Dowody te zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego
osoby, ich autentyczno$é nie byla kwestionowana przez zadna ze stron i nie budzi réwniez watpliwo$ci Sadu.

Jak juz o tym wspomniano, za wiarygodne Sad uznal zeznania pokrzywdzonego K. H.. Swiadek szczegolowo opisal
okoliczno$ci zwigzane z pozostawieniem i zabezpieczeniem swojego mienia oraz te zwigzane z ujawnieniem kradziezy
z wlamaniem. Nie mial on przy tym zadnego interesu, aby podawa¢ nieprawde. Z jego punktu widzenia nie mialo
znaczenia, czy utracilby rzeczy, gdyz pozostawilby je w szatni poza szafka, czy tez w zamknietej szafce. Sad dal mu
wiare, ze pozostawil te rzeczy w zamknietej szafce. Nie byloby powodu, aby pokrzywdzony postepujac racjonalnie
pozostawil rzeczy (w tym portfel z pieniedzmi, klucze do mieszkania i samochodu) niezabezpieczony na lawce skoro
mial Swiadomo$é, ze w szatni zdarzaja sie kradzieze. Z zasad doSwiadczenia zyciowego jednoznacznie wynika, ze w
szatniach, do ktérych dostep ma duza ilo$¢ oséb, dazy sie do jak najlepszego zabezpieczenia mienia, zwlaszcza w
sytuacji pozostawiania go na tak dlugi czas, jak w tym przypadku — tj. na czas pracy. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz
takiego przebiegu zdarzenia nie negowal sam oskarzony w swoich wyjaénieniach ztozonych na poczatku postepowania
przygotowawczego, ktérym Sad roéwniez dal wiare.

Sad jedynie cze$ciowo uznal wyjadnienia oskarzonego za wiarygodne. Na poczatku postepowania przygotowawczego,
M. M. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i opisal zdarzenie w jasny, szczegdlowy, a przede wszystkim
zgodny z pozostalym wiarygodnym materialem dowodowym, z ktérym wyjaénienia te tworzyly logiczna calosé.
Zmiana tych wyjasnien przez oskarzonego polegajaca na tym, iz nie dokonal on wlamania do szafki ubraniowej, a
jedynie kradziezy wskazanych powyzej przedmiotow, stanowila przyjeta przez niego linie obrony, ktéra miala na celu
zmniejszenie jego odpowiedzialnoSci za popeliony czyn. Oskarzony z cala pewnoscia byl swiadomy (jest to wiedza
powszechnie znana), ze sankcja karna za kradziez zwykla, jest znacznie tagodniejsza niz za kradziez z wlamaniem.
Zdaniem Sadu twierdzenia oskarzonego, ze to policjanci zmuszali go to tego, azeby zlozyl wyjasnienia okreslonej tresci,
grozac mu dosypaniem narkotykéw do zabezpieczonej w jego mieszkaniu substancji, czy tez uzywajac w stosunku
do niego sily fizycznej sa nieprawdziwe. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz oskarzony nie zlozyt zadnej skargi na
zachowanie policjantow, czy tez zazalenia na zatrzymanie. Nie przedstawil takze zadnych dowod6w potwierdzajacych
zmieniong wersje zdarzenia. Co wiecej, oskarzony nie uczestniczyl w przestluchaniu funkcjonariuszy policji na
rozprawie (mimo takiego prawa), nie zadawal wiec im zadnych pytan, ani nie dazyl do wyjaénienia tych okolicznoSci.
Ponadto wyjaénienia, w ktoérych oskarzony przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu czynu w caloSci M. M.
zlozyl takze podczas przestuchania z udzialem prokuratora, podczas ktérego nie zglaszal zadnych nieprawidlowosci,
a takze w trakcie posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania przed sagdem, kiedy musial
juz wiedzieé, ze w stosunku do niego wystapiono z wnioskiem o zastosowanie tymczasowego aresztowania. Sad
przestuchal funkcjonariuszy policji, ktérzy dokonywali czynnoéci z zatrzymanym i zaden z nich nie potwierdzil,
aby w trakcie tych czynnosci doszlo do jakichkolwiek nieprawidlowosci. Dlatego w ocenie Sadu nie sposbb przyjac,
azeby ich tre$c byl wynikiem kierowanych grézb wobec niego przez funkcjonariuszy Policji albo uzycia sily. Ponadto
zdaniem Sadu wyjas$nienia oskarzonego w czeSci dotyczacej tego, iz nie dokonal on wtamania do szafki ubraniowej
sq nielogiczne. Nieprawdopodobne jest to, azeby pokrzywdzony pozostawil swoje rzeczy na lawce w szatni, co zostalo
opisane powyzej. Za nieprawdopodobne nalezalo rowniez uznaé to, ze w krotkim, niespelna godzinnym okresie czasu



pomiedzy wyjSciem pokrzywdzonego a przyjSciem oskarzonego jaka$ inna nieustalona osoba wlamala sie do tej szafki,
a nastepnie z blizej nieustalonych przyczyn wszystkie rzeczy odlozyta na lawke.

W ocenie Sadu za wiarygodne nalezalo wiec uzna¢ wyjasnienia oskarzonego M. M. zlozone na poczatku postepowania
przygotowawczego, w ktérych przyznal sie on do popeklienia zarzucanego mu czynu w calo$ci oraz pozostale
w zakresie kradziezy przedmiotéw nalezgcych do pokrzywdzonego i postepowania z przedmiotami po kradziezy.
Oskarzony szczegblowo opisal, w jaki spos6b dokonal wlamania do szafki, co bez problemu umozliwito mu wyjecie z jej
wnetrza ubran nalezacych do K. H.. Na mozliwo$¢ dokonania kradziezy ze Srodka szafki w taki sposdb wskazal réwniez
pokrzywdzony oraz §wiadkowie P. K. i W. W.. Oskarzony podal tez dokladnie, jakie przedmioty ukradt i wyliczenie to
bylo — co do zasady zgodne - z zeznaniami K. H. w tym zakresie. Ponadto M. M. zatrzymal dla siebie portfel nalezacy
do K. H., co potwierdzaja dowody w postaci zeznan §wiadkow oraz protokoly ogledzin i okazania.

Sad za w pelni wiarygodne uznal zeznania Swiadkow A. G., R. S., P. S. i M. W., gdyz sa one jasne, logiczne,
konsekwentne i koresponduja z wyjaénieniami oskarzonego. Potwierdzaja one fakt, iz M. M. uzytkowal pojazd marki
F. (...) uprzednio skradziony K. H., a zatem postepowal z nim jak ze swoja wlasno$cig.

Za w pelni wiarygodne Sad uznal takze zeznania wszystkich funkcjonariuszy Policji, zar6wno tych ktérzy dokonywali
ogledzin miejsca zdarzenia oraz zatrzymania oskarzonego, jak i tych ktorzy przestuchiwali M. M.. W ocenie Sadu
sg one jasne, logiczne i wzajemnie sie uzupelniaja i potwierdzaja. Zgodnie z zeznaniami P. K. i W. W. do szafki
ubraniowej dokonano wlamania poprzez odgiecie gérnej czeSci drzwiczek, a nastepnie przez powstala szczeline mozna
bylo bez wiekszego trudu wyciggnaé¢ znajdujace sie wewnatrz ubrania zawieszone na wieszaku. Potem drzwiczki
musialy zosta¢ wgiete do pierwotnego ksztaltu. Treéc tych zeznan jest zgodna z zeznaniami pokrzywdzonego oraz
wyjasnieniami oskarzonego w czesci, w ktorej Sad dat im wiare, a mianowicie zlozonych na poczatku postepowania
przygotowawczego. Z kolei swiadkowie R. C., W. H., S. B., K. W. oraz D. G. zgodnie zeznali, iz oskarzony podczas
zatrzymania zachowywal sie agresywnie, jednakze zaden z funkcjonariuszy Policji nie stosowal wobec zatrzymanego
sily fizycznej poza niezbednymi $§rodkami przymusu bezposredniego. Ponadto §wiadkowie jednoznacznie zgodnie
zaprzeczyli, azeby kto$ grozil oskarzonemu dosypaniem narkotykéw do substancji zabezpieczonej w mieszkaniu
M. M., jezeli nie zlozy wyjaénien okreslonej treéci. Przy przyjeciu wersji podawanej przez oskarzonego nie sposob
wyjasnié, skad dokladnie funkcjonariusze Policji mieliby posiadaé wiedze na temat wszystkich szczegdlow zawartych
w wyjasnieniach oskarzonego, dotyczacych wlamania do szafki ubraniowej. Ponadto, jak juz o tym wspomniano, M.
M. nie zlozyl Zadnego zazalenia na zatrzymanie oraz skargi na czynnos¢ przestuchania jego osoby. Prokurator wylaczyl
materialy z niniejszej sprawy w zakresie dotyczacym wyjasnien oskarzonego o nieuzasadnionym uzyciu wobec niego
Srodkow przymusu i w tej kwestii postanowieniem z dnia 26 listopada 2014 r. prawomocnie odmoéwiono wszczecia
§ledztwa. Dodatkowo podkreslié takze nalezy, iz w ocenie Sadu Swiadkowie ci nie mieli zadnego interesu w zmuszeniu
oskarzonego do podania okreslonej wersji wydarzen. Z materialu dowodowego nie wynikalo, aby funkcjonariusze
Policji znali wcze$niej oskarzonego, by podejmowali wobec niego interwencje w innych sprawach i mogli mie¢
jakikolwiek interes w naklanianiu go do zlozenia wyjasnien okreSlonej tresci, ktéra nie bylyby zgodna ze stanem

rzeczywistym.

Opinie sadowo-psychiatryczna oraz z zakresu badan DNA spelniaja w calej rozciaglosci wymogi stawiane przed
opiniami bieglych, ktére wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z 16 lipca 1996 r. II KKN 231/96 (Prokuratura
i Prawo 1998/12/1), stwierdzajac, ze ,Warunkiem dokonania rzetelnej i wszechstronnej oceny opinii biegtego jest
zupelos$é (kompletnoséc i dokladno$é) oraz komunikatywno$é (zrozumialo$é, jasnosé) tej opinii. Dowdd z opinii
bieglego oceniony by¢ musi z zachowaniem nastepujacych wskazan, tj. czy: 1) biegly dysponuje wiadomo$ciami
specjalnymi do stwierdzenia okoliczno$ci majgcych istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy (argument z art. 176 §
1 d.k.p.k. — obecnie art. 19381 kpk przyp. SR); 2) opinia bieglego jest logiczna, zgodna z do§wiadczeniem zyciowym
i wskazaniami wiedzy (argument z art. 4 § 1 d.k.p.k. — obecnie art.7 kpk przyp. SR); 3) opinia ta jest pelna i jasna.”
Biegli z zakresu psychiatrii dokonali badania oskarzonego i sporzadzili opinie w oparciu o posiadang przez siebie
wiedze specjalistyczng. Opinie bieglych obu specjalnoSci sg jasne, zupelne, a tok rozumowania bieglych logiczny i
zrozumialy. Opinie te nie byly takze kwestionowane przez strony. Z treSci opinii z zakresu badain DNA wynikalo,
ze na zabezpieczonych §ladach pobranych w trakcie ogledzin miejsca kradziezy z wlamaniem do szafki ubraniowej



nie stwierdzono DNA czlowieka w ilo$ciach powyzej progu wykrywalnosci, pozwalajacych na oznaczenie profilu
genetycznego w zakresie locus amelogeniny i autosomalnych loci (...). Nie wykluczato to jednak, ze oskarzony to
w rzeczywistoS$ci uczynil, lecz jedynie wykluczato, aby w miejscach, z ktérych pobrano $lady, znajdowalo sie ludzkie
DNA w iloSciach powyzej progu wykrywalno$ci. Oczywistym jest, ze istnieja okreslone czynniki, ktére maja wplyw na
pozostawienie materialu dowodowego, np. sposéb wydzielania przez czlowieka potu (czy czlowiek w chwili kontaktu z
przedmiotem ma reke spocona, czy tez nie), predyspozycje indywidualne czlowieka do zostawiania swojego naskorka,
czyli luszczenia sie skory, czy reka wyciera sie o powierzchnie, czy dotyka ja statycznie, czy po zdarzeniu kto$ jeszcze
dotykal tej szafki i nie wytarl materialu swoja dlonia lub czymkolwiek innym (w niniejszej sprawie szafke otwieral
pokrzywdzony), czy na powierzchnie badang nie podzialaly na inne czynniki (np. §wiatto). Wsréd czynnikow jest takze
czas, jaki uplynal od zdarzenia do zabezpieczenia wymazow, a takze (co oczywiste) fakt, czy zostaly zabezpieczone
wladnie z tego miejsca, gdzie szafka rzeczywiScie zostata dotknieta. Nalezato rowniez podkreslié, ze nie znaleziono
zadnych §ladéw materialu biologicznego, a szafka byla z calg pewnoScig otwierana (zaré6wno przez sprawce, jak i
pokrzywdzonego), co wynikalo z zeznan Sswiadkow i protokotu ogledzin. Sam fakt braku §ladow biologicznych nie mogt
wiec przesadzié o istnieniu lub nieistnieniu wlamania.

Majac na uwadze powyzsze Sad, modyfikujac w granicach zaskarzenia zarzut, uznatl, ze zebrany w sprawie materiat
dowodowy pozwala na uznanie, iz M. M. w dniu 09.07.2014 r. w G. na terenie Stoczni (...) Spotki Akeyjnej dokonal
wlamania do szafki ubraniowej polozonej na terenie szatni oznaczonej jako B. (...), znajdujacej sie na trzecim pietrze
budynku numer (...), poprzez odgiecie zamknietych drzwiczek tej szafki ubraniowej, a nastepnie zabral w celu
przywlaszczenia z wnetrza tej szafki mienie w postaci koszulki typu polo marki N., krétkich spodenek, portfela koloru
czarnego, kluczyka do pojazdu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), trzech kluczy do mieszkania, dowodu
osobistego wystawionego na nazwisko K. H., karty bankowej wystawionej przez Bank (...) S.A. oraz usunal dokumenty,
ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé w postaci prawa jazdy, karty kibica, a takze dowodu rejestracyjnego
pojazdu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), a nastepnie wltamat sie przy uzyciu uprzednio skradzionego w
wyzej opisany sposob kluczyka do samochodu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o wartoSci 8.000 zti dokonat
jego zaboru w celu przywlaszczenia z parkingu polozonego przy Stoczni (...) Spotki Akcyjnej na szkode K. H., przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od dnia 18.09.2008 r. do dnia 30.05.2010 r.
czesci kary dwdch lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdanisk-Poludnie w Gdansku z
dnia 09.06.2006 r. w sprawie o sygnaturze II K 359/06 za przestepstwo z art. 280 §1 k.k. wzb. z art. 278 § 11 5 k.k.
w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Z zasygnalizowanych juz wyzej wzgledow, przy uwzglednieniu caloksztaltu materialu dowodowego, Sad dokonat
doprecyzowania opisu czynu w stosunku do opisu przedstawionego w akcie oskarzenia oraz modyfikacji jego
kwalifikacji prawnej. Wynikalo to przede wszystkim z okolicznosci, iz Sad uznal, ze znamiona czynu z art. 279 § 1 k.k.
pochlaniajg znamiona przestepstwa okre$§lonego w art. 278 § 11 5 k.k. polegajacego na kradziezy karty uprawniajacej
do podjecia pieniedzy z automatu bankowego. Skutkowalo to wyeliminowaniem z kwalifikacji prawnej art. 278 § 1
i 5 k.k. Przepis art. 279 § 1 k.k. stanowi bowiem: ,Kto kradnie z wlamaniem (...)”, a zatem odsyla réwniez do tresci
art. 278 § 5 k.k., ktéry postuguje sie pojeciem kradziezy takiej karty. Nie ma zadnych podstaw, aby réznicowaé wiec
sytuacje kradziezy cudzej rzeczy ruchomej i karty uprawniajacej do podjecia pieniedzy z automatu bankowego skoro
znamie czasownikowe jest identyczne.

Nie ulega watpliwo$ci, iz zachowanie oskarzonego polegajace na odgieciu zamknietych drzwiczek szafki ubraniowej i
zaborze z jej wnetrza w celu przywlaszczenia przedmiotéw opisanych w zarzucie, a nastepnie przy uzyciu uprzednio
skradzionego kluczyka dokonanie zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki F. (...) z parkingu polozonego przy
stoczni wypelnia znamiona okre§lonego w art. 279 § 1 k.k. wystepku kradziezy z wlamaniem.

O kradziezy z wlamaniem okre§lonej w art. 279 § 1 k.k. nalezy moéwi¢ wtedy, gdy sprawca zabiera mienie w
celu przywlaszczenia w nastepstwie usuniecia przeszkody materialnej, bedacej czeécia konstrukeji pomieszczenia
zamknietego lub specjalnym zabezpieczeniem chroniacym dostep do mienia (zob. m. in. uchwata Sadu Najwyzszego
z dnia 25 czerwca 1980 r., sygn. akt VII KZP 48/97, OSNKW 1980/4/65; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego
1999 1., sygn. akt V KKN 566/98, Prok. i Pr. 1999/7-8/7). W orzecznictwie podkresla sie, iz nie ulega watpliwoéci, ze



stanowi kradziez z wlamaniem sforsowanie zabezpieczen zamknietego pojazdu mechanicznego, aby dosta¢ sie do jego
wnetrza i dokonaé zaboru znajdujacych sie tam przedmiotéw (radioodtwarzacza, narzedzi, innego pozostawionego
przedmiotu) albo wymontowacé cze$ci tego pojazdu czy dokonaé zaboru calego pojazdu. W orzecznictwie przyjmuje sie,
ze wlamanie moze polega¢ na wybiciu szyby, wylamaniu zamka albo jego otwarciu dopasowanym kluczem lub nawet
oryginalnym kluczem, ktéry sprawca wezeé$niej ukrad} (zob. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 lipca 1983 r.,
sygn. akt IVKR 132/83, OSNPG 1984/1/2; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 1985 r., sygn. akt III KR 185/85,
OSNPG 1986/4/51). Otwarcie zamka nawet przy uzyciu wlasciwego klucza, lecz przez osobe nieuprawniona i wbrew
woli dysponujacego danym mieniem, stanowi wlamanie, jezeli owo otwarcie dokonane zostalo w celu zagarniecia
mienia znajdujacego sie pod zamknieciem (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 05 czerwca 1963 r., sygn. akt
Rw 627/63, St. MO (...)). Z prawnego punktu widzenia o istocie wlamania decyduje bowiem nie forma jego realizacji,
lecz fakt, iz sprawca otwiera zamkniecie bez zadnych do tego uprawnien czy upowaznienia, a wiec wbrew woli osoby
upowaznionej. Wskazana wyzej sytuacja zaistniala w rozpatrywanym przypadku, albowiem oskarzony otworzyl pojazd
marki F. (...) w celu dokonania jego zaboru w celu przywlaszczenia za pomoca wprawdzie oryginalnego kluczyka,
pokonujac w ten sposob zabezpieczenie pojazdu, jednak uczynil to wbrew woli pokrzywdzonego, dokonujac uprzednio
na jego szkode, po uprzednim wlamaniu sie do szafki ubraniowej, zaboru przedmiotowego kluczyka. W ocenie Sadu
oskarzony w zakresie znamion okre$lonych w art. 279 § 1 k.k. dzialal umyslnie, w formie zamiaru bezpo$redniego,
kierunkowego. Oskarzony chcial dokonaé kradziezy przedmiotéw znajdujacych sie w szafce ubraniowej oraz pojazdu
pokrzywdzonego po uprzednim pokonaniu ich zabezpieczen.

M. M. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynu kwalifikowanego jako wystepek z artykulu 275 § 1 kk.,
albowiem oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dowodu osobistego wystawionego na nazwisko K. H., a
wiec dokumentu stwierdzajacego tozsamos$¢ innej osoby, przy czym zdawat sobie sprawe, ze dokument ten znajduje
sie w portfelu, gdyz sprawdzil co sie w nim znajduje jeszcze na miejscu zdarzenia.

Czyn popehiony przez M. M. wyczerpuje rowniez znamiona usuniecia dokumentéw, ktérymi sprawca nie mial prawa
wylacznie rozporzadzac okreslonego w art. 276 k.k. Czyn ten mozna popeli¢ wylacznie umyslnie, ale zaré6wno w
zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym. Wyjecie dokumentu spod wladztwa wlasciciela oraz pozbawienie go
mozliwo$ci dysponowania nim, stanowi usuniecie dokumentu (zob. wyrok SA w Lublinie z dnia 14.08.2002r., II
AKa 186/02, OSA 2003/2/9). Usuniecie dokumentu prowadzi do uczynienia dokumentu niedostepnym dla osoby
uprawnionej (por. wyrok SN z dnia 02.03.2012 r., V KK 283/11, OSNKW 2012/5/54). Oskarzony zabierajac je z
miejsca zdarzenia (wiedzgc, ze znajduja sie w portfelu), a nastepnie wyrzucajac je lub palac (dowdd rejestracyjny)
uczynil je niedostepnymi dla osoby uprawnionej. Tym samym dzialal umy$lnie, z zamiarem bezpos$rednim.

Kwalifikacje prawna czynu przypisanego oskarzonemu uzupelnia art. 64 § 1 k.k., albowiem oskarzony dzialal we
wskazanych tam warunkach. Przepis ten stanowi, ze jezeli sprawca skazany za przestepstwo umys$lne na kare
pozbawienia wolno$ci popelia w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umy$lne przestepstwo podobne
do przestepstwa, za ktore byl juz skazany, sad moze wymierzy¢ kare przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo
w wysoko$ci do gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Oskarzony M. M. dopuscil sie
popehienia przypisanego mu czynu w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od dnia 18.09.2008 r. do dnia 30.05.2010
r. czedci kary dwoch lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku
z dnia 09.06.2006 r. w sprawie o sygnaturze II K 359/06 za przestepstwo z art. 280 §1 k.k. wzb. zart. 278 § 1i 5
k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Wskazane przestepstwo, za ktore oskarzony
zostal uprzednio skazany wymienionym wyrokiem, niewatpliwie jest przestepstwem podobnym do przestepstwa
przypisanemu oskarzonemu w niniejszej sprawie w rozumieniu art. 115 § 3 k.k., albowiem jest to przestepstwa tego
samego rodzaju — przestepstwa przeciwko mieniu oraz wiarygodnoéci dokumentéw, a ponadto zostalo popelnione w
celu osiagniecia korzySci majatkowej. W efekcie spelnione zostaly wszystkie przestanki do uzupekienia kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu o art. 64 § 1 k.k.



W konsekwencji czyn przypisany oskarzonemu M. M. nalezalo zakwalifikowac jako wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zb.
z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., a tym samym eliminujgc art. 278
§ 11 5 k.k. z jego kwalifikacji prawnej.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci, iz oskarzonemu mozna przypisa¢ wine w zakresie zarzucanego mu czynu. Aby
przypisa¢ wine sprawcy, musi on by¢ zdatny do jej przypisania, co uwarunkowane jest jego dojrzaloscia (art. 10 k.k.)
oraz poczytalnoScia (art. 31 k.k.), moznoScia rozpoznania bezprawnosci czynu (art. 30 k.k.), moznos$cia rozpoznania,
ze nie zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawno$¢ lub wine (art. 29 k.k.), i ustaleniem, ze w konkretnej sytuacji
zachodzila wymagalno$¢ zgodnego z prawem zachowania. Oskarzony byt w momencie popelnienia czynu w wieku
pozwalajacym na poniesienie odpowiedzialnoéci karnej, byt poczytalny, nie zachodzily Zadne okolicznoéci, ktore
moglyby wylaczy¢ jego wine. Nalezy zaznaczy¢, ze wprawdzie w toku postepowania ujawnily sie watpliwo$ci odno$nie
poczytalnosSci oskarzonego M. M., niemniej jednak z opinii sgdowo — psychiatrycznej wynikato, ze oskarzony w
inkryminowanym czasie nie mial zniesionej ani w znacznym stopniu ograniczonej zdolnosci rozpoznania znaczenia
czynoéw i pokierowania swoim postepowaniem, tak wiec nie zachodzily warunki okre$lone w art. 31 § 1 lub 2 k.k.
Biegli stwierdzili wprawdzie u oskarzonego osobowos$¢ nieprawidlowa i uzaleznienie od substancji psychoaktywnych
(alkohol, kanabinole), jednak okolicznos$ci te nie maja wplywu na ocene poczytalnosci oskarzonego. W konsekwencji
nalezy uzna¢, ze oskarzony jako osoba w pelni poczytalna z pewno$cia zdawal sobie sprawe z charakteru popelmionego
przez siebie czynu i mial mozliwo$¢ pokierowania swoim postepowaniem. Oskarzony bez watpienia zdawal sobie takze
sprawe z jego karalnosci, gdyz popelniony czyn nalezy do grupy przestepstw powszechnych.

Uznajac oskarzonego M. M. za winnego popelnienia czynu zakwalifikowanego przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. jako
wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. na podstawie art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.
11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu wymierzona
kara jest odpowiednia i stosownie do treéci art. 53 § 1 k.k. jej rozmiar nie przekracza stopnia winy oskarzonego
i uwzglednia stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu oraz pozwoli na osiagniecie celow
zapobiegawczych i wychowawczych w odniesieniu do oskarzonego, jak rowniez na spelnienie potrzeb w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

W tym miejscu w kwestii dotyczacej wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego przede wszystkim wskazaé
nalezy, iz wobec wejécia z dniem 01 lipca 2015 r. w zycie przepisow ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U. z
2015 1. poz. 396) i w zwiazku z tym znacznych zmian stanu prawnego konieczne bylo rozwazenie zastosowania w
niniejszej sprawie art. 4 § 1 k.k., zgodnie z ktérym jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie
popehienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli
jest wzgledniejsza dla sprawcy. Zdaniem Sadu nalezy uznaé, ze wprawdzie przepisy czesci szczegolnej kodeksu karnego
okreslajace sankcje grozace oskarzonemu nie ulegly zmianie, jednakze zmianie ulegly inne przepisy majace wplyw
na tre$¢ rozstrzygniecia co do kary w niniejszej sprawie i poréwnanie brzmien tych przepisow w dacie popelnienia
czynu przez oskarzonego oraz w dacie orzekania prowadza do wniosku, iz stan prawny w chwili orzekania w niniejszej
sprawie jest dla oskarzonego mniej korzystny od stanu prawnego obowigzujacego w czasie popelnienia przez niego
przypisanego mu przestepstwa. W zwigzku z tym Sad zastosowal przepisy w brzmieniu obowiazujacym w dacie
popelnienia czynu. Wzgledniejsze dla oskarzonego pozostaja obowigzujace w dacie popelnienia czynu regulacje
dotyczace zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci, bowiem od dnia 01.07.2015 r. mozliwe jest zgodnie
z tre$cig art. 69 § 1 kk. zawieszenie wykonania jedynie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w wymiarze nie
przekraczajacym roku, podczas gdy wczes$niej obowiazujace przepisy dopuszczaly zawieszenie kary pozbawienia
wolnoéci nie przekraczajacej 2 lat, a ponadto w obecnie obowigzujgcym stanie prawnym mozliwe jest warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci jedynie wobec sprawy, ktory w czasie popelienia przestepstwa
nie byt skazany na kare pozbawienia wolno$ci (oskarzony warunku tego nie spehia), zas przepisy obowiazujace
do dnia 30.06.2015 r. warunku takiego nie przewidywaly. Oznaczalo to, ze sad nie zastosowal wobec oskarzonego
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci, nie z powodu braku formalnych przesltanek,
uznajac, ze na gruncie poprzedniego stanu prawnego, oskarzony moglby z tego przepisu skorzystaé, lecz z powodu



braku istnienia przeslanki materialnej — w postaci braku istnienia pozytywnej prognozy co do tego, ze oskarzony nie
popehi ponownie przestepstwa. Z tych wzgledow nalezalo uznac, iz konieczne bylo uwzglednienie w niniejszej sprawie
stanu prawnego obowiazujacego w dacie popelienia przestepstwa, tj. w ksztalcie obowigzujacym do dnia 30.06.2015
r.

Jako okoliczno$¢ majaca znaczenie dla wymiaru kary orzeczonej wobec M. M. Sad potraktowal przede wszystkim
uprzednig dwukrotng karalno$é tego oskarzonego za przestepstwa podobne, jak rowniez stosunkowa znaczna warto$é
skradzionego mienia i rozmiar dzialania oskarzonego, ktory nie tylko wlamat sie do szafki, ale nastepnie przy pomocy
skradzionego klucza ukradl jeszcze samochod, ktéry nastepnie porzucit.

Z kolei okoliczno$cia tagodzaca dla sadowego wymiaru kary, ktorej dopatrzyt sie Sad byla okazana przez oskarzonego
skrucha.

Przy uwzglednieniu powyzszych okoliczno$ci Sad wymierzyl oskarzonemu M. M. kare pozbawienia wolnosci w
wymiarze wyzej wskazanym. Wskazaé¢ nalezy, iz nawet pomimo okolicznoSci obcigzajacych orzeczona kara jest
znacznie blizsza dolnej granicy ustawowego wymiaru kary, albowiem za czyn przypisany oskarzonemu Sad mag} przy
zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. i art. 64 § 1 k.k. na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzy¢ oskarzonemu kare od 1 roku
do nawet 15 lat pozbawienia wolno$ci. Tym samym orzeczona kara jest znacznie blizsza dolnej granicy ustawowego
wymiaru kary i w tej sytuacji nie mozna zdaniem Sadu uznac jej za nadmiernie surowa.

W ocenie Sadu nawet pomimo zastosowania przepisow w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynu jako
korzystniejszych dla oskarzonego, brak bylo podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoé$ci orzeczonej wobec oskarzonego M. M.. Sad doszedt do wniosku, iz dotychczasowy tryb zycia i warunki osobiste
oskarzonego, w szczegblnos$ci jego uprzednia karalnoSé za przestepstwa podobne i dzialanie w ramach recydywy
szczegoblnej, nie pozwalaja na zastosowanie wobec niego §rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Skoro wezes$niej orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnosci, zar6wno bezwzgledne, jak i z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, nie osiagnely swojego celu
wychowawczego, albowiem oskarzony powrdcil do przestepstwa, brak mozliwo$ci przyjecia, iz taki cel moze aktualnie
osiagnaé kara pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W zwigzku z tym konieczne bylo
wymierzenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci, albowiem zdaniem Sadu jedynie wymierzenie takiej kary
daje nadzieje, iz spelni ona stojgce przez nig zadania, w szczeg6lnosci zagwarantuje, ze oskarzony nie powroci do
przestepstwa.

Ponadto Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. M. za czyn opisany w punkcie I wyroku obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego K. H. kwoty 8.000 zlotych, tj. tej czeSci szkody, ktorej wysokos¢ zostala
ustalona. Dla powstania odpowiedzialnoéci odszkodowawczej konieczne jest wiec wystapienie trzech przestanek:
zdarzenia, szkody oraz adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem a szkoda, czyli sytuacji, w ktorej
szkoda stanowi normalne nastepstwo zaistnialego zdarzenia (art. 361 k.c.). W niniejszej sprawie istnienie tych
przestanek nie budzi najmniejszych watpliwosci — oskarzony zabierajac samochdéd o wyzej wskazanej wartosci
(ustalonej na podstawie nie budzacych watpliwoéci wyjasnien pokrzywdzonego) wyrzadzil pokrzywdzonemu szkode,
ktéra nie zostala naprawiona. Srodek ten zaspokoi zaréwno cele kompensacyjne stawiang przed sankcja karna
oraz wezmie pod uwage cele wychowawcze wobec oskarzonego, u§wiadamiajagc mu nieoplacalno§é popeliania
przestepstw.

Sad na podstawie art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. przy zastosowaniu art. 4 §
1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia 11 sierpnia 2014 r. do dnia 15 stycznia 2015 .

Sad na podstawie stosownych przepiséw zasadzit ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. P. kwote 1.402,20 z} z tytulu
zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu albowiem koszty te nie zostaly
pokryte w calo$ci ani w czeéci. Ustalajac wysoko$¢ tych kosztow sad mial na wzgledzie to, iz oskarzonemu obrofica



zostal wyznaczony juz na etapie postepowania przygotowawczego, ktore toczylo sie w formie dochodzenia oraz ilosé
dni, w ktorych odbywala sie rozprawa (6) oraz stawki wynikajace z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, a dokladnie w § 14 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 pkt 3 cytowanego wyzej rozporzadzenia,
zwazywszy na fakt, ze sprawa rozpoznawana byla w postepowaniu zwyczajnym. Ponadto Sad wzial pod uwage
to, ze oskarzony korzystal z pomocy obroncy ustanowionego z urzedu i dlatego tez — zgodnie z treScig §2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci - podwyzszyl przystugujace mu wynagrodzenie o podatek od towaréwi ustug
(VAT) w stawce 23%.

Ponadto Sad na podstawie wskazanych w wyroku przepiséw zasadzit od oskarzonego M. M. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w kwocie 1.500 zlotych, w tym oplate w kwocie 300 zlotych, zwalniajac go od poniesienia wydatkéw
w pozostalej czeéci, uznajac, ze brak jest podstaw do calkowitego zwolnienia od ich poniesienia, z uwagi na jego
sytuacje rodzinng i majatkowa. Oskarzony pracuje, osigga dochody z tego tytulu, na utrzymaniu ma jedno dziecko.
Jednocze$nie z uwagi na wysoko$¢ jego dochodéw, wysoko$¢ kosztow procesu oraz fakt, ze zostal na niego nalozony
obowiazek naprawienia szkody sad zwolnil go z poniesienia kosztéw w pozostalej czesci.



