Sygn. akt I C 1461/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy Gdansk-PdInoc w Gdansku I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Agnieszka Piotrowska

Protokolant: staz. S. C.

po rozpoznaniu w dniu 06 lutego 2018 r. w Gdanisku na rozprawie

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Poinoc w Gdansku J. S.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. pozbawia wykonalnoéci tytul wykonawczy w postaci postanowienia Komornika Sadowego Rewiru VII przy Sadzie
Rejonowym w Gdansku z dnia 31 grudnia 2003r. w sprawie (...) w zakresie pkt 2 postanowienia,

II. zasadza od pozwanego Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Pélnoc w Gdansku J. S. na rzecz
powddki K. K. kwote 3.617 zlotych (trzy tysiace sze$¢set siedemnascie) tytutem zwrotu kosztéw procesu,

III. nakazuje Sciggnaé¢ od pozwanego Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Péinoc w Gdansku
J. S. na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku kwote 1.790 zlotych (tysiac siedemset
dziewiecdziesiat) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych,

IV. wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
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UZASADNIENIE

Powodka K. K., pozwem wniesionym w dniu 6 listopada 2017 r. przeciwko pozwanemu Komornikowi Sadowemu przy
Sadzie Rejonowym Gdansk-Polnoc w Gdansku J. S., wystapila o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
— postanowienia pozwanego Komornika z dnia 31 grudnia 2003 r., wydanego w sprawie o sygn. akt (...)— w czeSci,
co do punktu drugiego, w ktéorym obciazono dluzniczke (powddke w niniejszej sprawie) kosztami postepowania
egzekucyjnego.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze w sprawie (...) postepowanie egzekucyjne umorzylo sie z mocy samego prawa
w dniu 26 lutego 2004 r., wobec nie zlozenia przez wierzyciela wniosku o opis i oszacowanie nieruchomosci, o
przeprowadzenie egzekucji z ktorej wierzyciel wnioskowal. Komornik, w dniu 28 lutego 2007 r. wydat postanowienie
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego (blednie — skoro postepowanie bylo juz umorzone). Ustalone zaskarzonym
postanowieniem z dnia 31 grudnia 2004 r. koszty nie byly przez ponad 10 lat egzekwowane, Komornik dopiero w dniu
9 marca 2017 r. dokonal zajecia $wiadczenia emerytalno-rentowego powodki, a odpis wezwania do zajecia doreczono
powddce w dniu 13 marca 2017 r. A zatem stwierdzone przedmiotowym tytulem zobowigzanie powodki wygasto jako
przedawnione.



W odpowiedzi na pozew, pozwany uznal powddztwo w calosci, uznajac zarzut przedawnienia za skuteczny i wnoszac
rownoczes$nie o odstgpienie od obciazania pozwanego kosztami zastepstw procesowych powodki w sprawie, albowiem
uznal zadanie pozwu przy pierwszej czynnos$ci procesowe;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Z wniosku Banku (...) S. A. toczylo sie przeciwko K. K. postepowanie egzekucyjne, prowadzone przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Polnoc w Gdansku J. S. pod sygn. akt(...). W toku tego postepowania,
Komornik, postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2003 r. zwrdcit wniosek egzekucyjny z dnia 21 lutego 2003 r. i zawiesit
postepowanie egzekucyjne w zakresie egzekucji z nieruchomosci KW (...). Nastepnie, postanowieniem z dnia 28
kwietnia 2003 r. Komornik ponownie (omylkowo) zawiesil przedmiotowe postepowanie. Postanowieniem z dnia 31
grudnia 2003 r. w punkcie pierwszym uchylil postanowienie z dnia 28 kwietnia 2003 r. o zawieszeniu egzekucji z
nieruchomosci, a w punkcie drugim ustalit koszty postepowania egzekucyjnego w wysokosci 36.159,49 zl, ktérymi
obcigzyl dluznika (K. K.). W dniu 28 lutego 2007 r. Komornik, na wniosek wierzyciela, wydal postanowienie o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego, pomimo iz — w my$l 6wczednie obowiazujacego art. 823 k.p.c. — wobec
bezczynno$ci wierzyciela, postepowanie to umorzylo sie z mocy prawa. W dniu 8 marca 2017 r. Komornik wezwal
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych do dokonywania potracen z renty lub emerytury K. K. naleznoSci wynikajacej z
postanowienia z dnia 31 grudnia 2003 r. Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2017 r. Komornik uznat sie niewlasciwym
do dalszego prowadzenia sprawy (...) i przekazal ja Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Pbinoc
w Gdansku M. B..

/ bezsporne ,nadto: dokumenty z k. 1, 54, 59, 60, 67, 76, 89, 98 i 106 akt Km 689/17 (kopie w aktach nin. sprawy
- k. 34-42)/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie stanowil — wobec uznania powodztwa — w zasadzie okolicznoéci niesporne.
Ustalajac okolicznoéci faktyczne Sad positkowal sie nadto dokumentami z akt postepowania (...), ktérych odpisy
dolgczono do akt niniejszej sprawy.

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz Sad — na podstawie art. 213 § 2 k.p.c. jest zwigzany uznaniem powddztwa. Kontrola
sadu jest ograniczona jedynie do przeslanek wymienionych w treéci omawianego przepisu, a mianowicie zwigzanie
owo nie nastepuje, jezeli uznanie jest sprzeczne z prawem, zasadami wspoélzycia spolecznego lub zmierza do obejécia
prawa (por. wyrok Sadu Najwyzszego — Izby Cywilnej i Administracyjnej z dnia 14 wrze$nia 1983 r., III CRN 188/83).
Sad nie stwierdzil jednak zaistnienia zadnej z ww. przeslanek, zwlaszcza ze okoliczno$ci wskazywane przez strony
znalazly potwierdzenie w tresci wspomnianych dokumentéw, a tym samym jedynym mozliwym rozstrzygnieciem
sprawy bylo uwzglednienie powo6dztwa.

W zwiazku z powyzszym, Sad w punkcie I wyroku pozbawil wykonalnosci zaskarzony tytul wykonawczy zgodnie z
zadaniem pozwu na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. majac na uwadze, iz zobowiazanie powddki objete tytulem
wykonawczym uleglo przedawnieniu.

O kosztach, w punkcie I — III wyroku, Sad orzekl na podstawie art. 98 i 108 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialnos$ci
za wynik procesu, obcigzajac nimi w caloéci pozwanego jako strone przegrywajaca sprawe. Na koszty powodki zlozyly
sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl, ustalone na podstawie § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radeéow prawnych (Dz.U. z
2015 1. poz. 1804), powiekszone o 17 z} oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Réwnoczeénie, na podstawie art. 113
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, nakazal Sciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego Gdansk Pélnoc w Gdansku kwote 1.790 zt tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powodka byta
zwolniona. Sad — pomimo uznania powodztwa przez pozwanego przy pierwszej czynnosci procesowej — nie znalaz}
podstaw do odstapienia od obcigzania go kosztami niniejszego postepowania, poniewaz uznal, ze dal on podstawy do



wytoczenia powodztwa, bowiem pomimo oczywistego przedawnienia naleznoéci stwierdzonej zaskarzonym tytulem,
pozwany wszczal przeciwko powodce postepowanie egzekucyjne, nie dajac jej mozliwosci innej obrony swoich praw
niz wytoczenie powodztwa o pozbawienie tytulu wykonalno$ci. W ocenie Sadu brak byta podstaw do zasadzenia na
rzecz powddki zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego w postepowaniu zabezpieczajacym skoro powddka wniosek ten
zawarla w pozwie, nadto zostal on oddalony.

W punkcie IV wyroku, z uwagi na uznanie powodztwa przez pozwanego w calo$ci, na podstawie art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c.
nadano wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Zarzadzenia:
1 ()
1 ()
2. (..)



