Sygn. akt I C 1327/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Polnoc w Gdansku I Wydzial Cywilny
Przewodniczacy: SSR Justyna Mazur-Kwidzinska
Protokolant: staz. Katarzyna Glédkowska

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2019 r. w Gdanhsku

na rozprawie

sprawy z powddztwa P. Z. (1)

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powddki P. Z. (1) kwote 20.789,87 z} (dwadzie$cia tysiecy
siedemset osiemdziesiat dziewiec¢ zlotych 87/100) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwoty:

-19.500 7z} od dnia 16 listopada 2016 r. do dnia zaplaty,
- 1.289,87 zl od dnia 09 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty,
II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

ITI. kosztami postepowania obciaza pozwanego, ustalajac ze powodka wygrala sprawe w 69 %, pozostawiajac
szczegblowe wyliczenie kosztow referendarzowi sagdowemu.

Sygn. akt I C 1327/17

UZASADNIENIE

Powodka P. Z. (1) wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) w W. kwoty 25.293,87 zt wraz z odsetkami ustawowymi
od kwoty 20.000 zl od dnia 16 listopada 2016 r. do dnia zaplaty tytulem zado$céuczynienia za doznana krzywde
oraz od kwoty 5.293,87 zl od dnia 9 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania wskutek wypadku,
jakiemu ulegla w dniu 18 sierpnia 2016 r. Powodka wniosla takze o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powodka opisala
przebieg i skutki zdarzenia, z ktérego wywodzi swoje roszczenie oraz wskazala, iz w toku prowadzonego postepowania
likwidacyjnego pozwany nie uznal swojej odpowiedzialnoSci.

W odpowiedzi na pozew pozwany domagajac sie oddalenia powddztwa w caloéci, zakwestionowat zadanie P. Z.
(1) zar6éwno co do zasady jak i wysokoSci oraz wniést o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow
procesu i kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych. W uzasadnieniu podniosl,
iz jego odpowiedzialno$¢ z umowy ubezpieczenia zostala ograniczona tzw. franszyza redukcyjna w kwocie
500 zl. JednoczesSnie wskazal, iz przyczyna odmowy wyplaty $wiadczenia bylo stwierdzenie braku przestanek
odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczonego, winy oraz adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem
ubezpieczonego a szkodg. Zdaniem pozwanego przyczyng upadku powddki byl nieszczedliwy wypadek.



Pismem z dnia 7 lutego 2019 r. powddka rozszerzyla powodztwo o kwote 5.000 zl w zakresie zadania z tytulu
zado$éuczynienia za doznang krzywde, podtrzymujac roszczenie w pozostalym zakresie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 sierpnia 2016 r. w Centrum (...) w G. podczas proby generalnej do spektaklu (...)czyli (...) (...) M.” doszlo
do zdarzenia, w wyniku ktorego P. Z. (1) podczas zbiegania ze schodéw poslizgnela sie na chuécie uderzajac o kant
schodow.

/bezsporne/

Chusty byly sprzatane przez obsluge techniczna spektaklu podczas prob, jednak w dniu zdarzenia zostaly
pozostawione niesprzatniete na scenie. Przy zejSciu ze sceny panowal nieporzadek, rekwizyty nie lezaly na swoim
miejscu. Oprawa sceny zajmowala sie obstuga odpowiedzialna rowniez za rekwizyty i o§wietlenie.

/dowod: zeznania Swiadka A. K. (1) — protokot elektroniczny — k. 87; zeznania Swiadka A. T. — protokét elektroniczny
- k. 127;

W chwili zdarzenia Centrum (...) w G. posiadalo polise ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej w (...)
S.A. w W.. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela z umowy ubezpieczenia zostala ograniczona tzw. franszyza redukcyjna
w kwocie 500 zl. Zgodnie z treécia (...) ubezpieczyciela franszyza redukcyjna to ustalona w umowie ubezpieczenia,
procentowo, kwotowo lub procentowo — kwotowo warto$¢ pomniejszajaca odszkodowanie z tytulu zajscia kazdego
wypadku ubezpieczeniowego.

/bezsporne nadto plisa nr (...) k. 101, OWU k. 103- 111/

Bezposrednio po wypadku powddce towarzyszyl bol i placz. A. K. (1) wraz z mezem zawiozla powddke na pogotowie, a
nastepnie do (...) w G., gdzie stwierdzono u niej sttuczenie okolicy przyczepu A. prawego. Nie wykonano badania RTG.
Powodka kontynuowata leczenie w (...). W dniu 24 sierpnia 2016 r. rozpoznano u powodki uraz prawego $ciegna A.,
skierowana zostala do poradni ortopedycznej i rehabilitacyjnej. W poradni ortopedycznej 25 sierpnia 2016 r. zalecono
unieruchomienie butem na 4-5 tygodni, C., R., badanie TK stawi skokowego. W poradni ortopedycznej 29 wrze$nia
2016 r. opisywano w wykonanym badaniu RTG wygojone zlamanie ko$ci skokowej, nieréwny zarys krawedzi tylnej
piszczeli, zalecono rehabilitacje. Ostatnia wizyta w poradni ortopedycznej odbyla sie w dniu 14 pazdziernika 2016 r.
Opisywano bole okolicy $ciegna A., wystawiono skierowanie na rehabilitacje.

/dowody: zeznania §wiadka A. K. (1) — protokét elektroniczny — k. 87; zeznania $wiadka A. T. — protokét elektroniczny
— k. 127; zeznania powodki P. Z. (1) — protokét elektroniczny — k. 127; dokumentacja medyczna— k. 19-32 /

Po wypadku powddka nie byla w stanie chodzi¢ o wlasnych silach, cierpiala, brala leki przeciwbdlowe, zastrzyki
przeciwzakrzepowe. Przez cztery tygodnie P. Z. (1) lezala w 16zku, wymagala stalej opieki, miala zalozong orteze. Po
miesigcu powddka zaczela chodzi¢ o kulach i uczeszczaé na bolesng rehabilitacje, ktéra trwala od 22 sierpnia 2016
r. do 23 grudnia 2016 r. Opieke nad P. Z. (1) sprawowala matka oraz brat. Do §wiat Bozego Narodzenia powodka
korzystala z kul.

/dowody: zeznania powddki P. Z. (1) — protokol elektroniczny — k. 127; zeznania §wiadka J. Z. — protokét elektroniczny
— k.127; zeznania §wiadka P. Z. (2) — protokét elektroniczny — k. 127, dokumentacja medyczna —k. 33-34/

Na skutek wypadku powddka doznala zlamania prawej kosci skokowej i drobnego fragmentu tylnej krawedzi
piszczeli. Zlamanie leczone bylo zachowawczo w ortezie stabilizujacej staw skokowy, wygoilo sie z przewleklym
zespolem boélowym stawu skokowego w wyniku ciasnoty w widelkach stawu skokowego. Obecnie zaburzenia funkcji
stawu skokowego kwalifikuja sie jako staly uszczerbek na zdrowiu w wysokos$ci 13%. Uszczerbek jest odpowiedni
do stwierdzonego uposledzenia organizmu poszkodowanej. Okreslenie rozmiaru cierpienia i bolu jest niemozliwe
z powodu braku obiektywnych skal pomiarowych, subiektywnego mechanizmu odczuwania boélu. Obecnie moga



wystepowac okresowo bole okolicy prawego stawu skokowego przy wiekszym wysilku, bieganiu. Dalsza rehabilitacja
nie rokuje poprawy, rokowanie co do uzyskania poprawy w przyszloSci jest niepewne. W zwiazku z przebytymi
urazami P. Z. (1) moze doznawaé ograniczen w zyciu codziennym — nie moze chodzi¢ w butach na wysokim
obcasie, co utrudnia jej wykonywanie zawodu aktora, nie moze biegac¢. Od czasu wypadku do czasu zrostu kosci
— 20.09.2016 r. powodka wymagala stosowania ortezy stabilizujacej staw skokowy, odcigzania prawej konczyny
dolnej i chodzenia o kulach. W tym czasie miala cze$ciowo ograniczone mozliwo$ci samodzielnego wykonywania
podstawowych czynnos$ci codziennych, przy uwzglednieniu stopnia ograniczen narzadu ruchu, wymagala pomocy
0s6b trzecich w wykonywaniu czynno$ci zycia codziennego takich jak przygotowywanie positkéw (1,5godz.), czynnosci
higieniczne (1godz.), prace domowe (1 godz.), zalatwianie spraw poza domem (0,5 godz.). Lacznie powodka wymagala
Srednio pomocy w wymiarze 4 godzin dziennie. Przez nastepny miesigc w okresie rekonwalescencji po stosowanym
unieruchomieniu stawu powbédka wymagala pomocy os6b trzecich w wykonywaniu czynnosci zycia codziennego
takich jak przygotowywanie posiltkow (0,5 godz.), czynnoS$ci higieniczne 0,5 godz.), prace domowe (1 godz.),
zalatwianie spraw poza domem (0,5 godz.) — lacznie 2,5 godz. Wydolny chéd nie powoduje, ze znikaja dysfunkcje w
postaci nadmiernego przyparcia w widetkach stawu skokowego. Brak elastyczno$ci widelek stawu skokowego stanowi
niefizjologicznie duze obcigzenie stawu skokowego, uniemozliwia bieganie, szybkie chodzenie i stanowi powazne
ryzyko wystapienia wcze$niejszych zmian zwyrodnieniowych.

/dowdd: opinia bieglego — k. 130 — 132; uzupehiajaca opinia bieglego - k. 153/

Przed wypadkiem powodka byla osoba pogoda, energiczna i entuzjastycznie nastawiona. Wypadek ograniczyl jej
zawodowg aktywno$¢, w tym uniemozliwil jej zagranie jednej z gléwnych rél w spektaklu, do ktorego przygotowywala
sie ponad 8 miesiecy. Wypadek uniemozliwil powddce uczeszczanie przez okres rekonwalescencji na castingi w celu
ubiegania sie o role . Powddka stracila program na portalu T..pl oraz prace w M..tv.

Po wypadku P. Z. (1) zamknela sie w sobie, unikala kontaktéw z przyjaciéimi, rozméw. Obecnie nie moze tak diugo
jak przed wypadkiem chodzi¢ w butach na obcasie, odczuwa bole stopy, a takze ma §wiadomo$¢ utraconych szans
zwiazanych z pracg zawodowa.

/dowody: zeznania powddki P. Z. (1) — protokét elektroniczny — k. 127; zeznania §wiadka J. Z. — protokoét elektroniczny
— k.127; zeznania $wiadka P. Z. (2) — protokdl elektroniczny — k. 127; zeznania $wiadka A. K. (1) — protokot
elektroniczny — k. 87 /

Powodka w dniu 15 pazdziernika 2016 r. zglosila szkode pozwanemu. Centrum (...) w G. uznalo swoja
odpowiedzialno$¢ i skierowalo sprawe do (...). Pozwany decyzjami z dnia 19 pazdziernika 2016 r. oraz 2 listopada 2016
r. odmoéwil wyplaty §wiadczenia.

/dowdd: o$wiadczenie Centrum (...) w G. z dnia 25 listopada 2016 r. k. 13 )

Pismem z dnia 4 lipca 2017 r. powddka wezwala pozwanego do ugodowego rozwigzania sporu poprzez zaplate na
jej rzecz kwoty 25.000 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz kwoty 5.293,87 zl tytulem odszkodowania w terminie 7 dni.
Powyzsze pismo doreczono pozwanemu w dniu 12 lipca 2017 r. W odpowiedzi z dnia 8 sierpnia 2017 r. pozwany
podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie.

/bezsporne nadto pismo pozwanego z dnia 10.10.2016 r. k. 14, pismo pozwanego z dnia 02.11.2016 r. k. 15-16, pismo
pozwanego z dnia 08.08.2017 . k. 17/

Powddka w zwigzku z wypadkiem poniosta koszty leczenia oraz zakupu Srodkéw medycznych w wysoko$ci 1.298,87 zl.
/dowody: paragony — k. 35-37; faktura VAT nr (...) — k. 38; faktura VAT nr (...); - k. 39/

Sad zwazyl, co nastepuje:



Sad oparl swe ustalenia na dokumentach zlozonych do akt sprawy, w tym dokumentacji lekarskiej. Prawdziwo$c
i autentyczno$¢é ww. dokumentéw nie byla kwestionowana przez zadng ze stron. W zwigzku z tym Sad réwniez
nie widzac podstaw do kwestionowania prawdziwosci dokumentéw, uznal je w caloéci jako prawidlowy material
dowodowy do czynienia ustalen w sprawie.

Sad ustalajac stan faktyczny oparl sie o zeznania $wiadkéw A. K. (1), A. T.. J. Z. i P. Z. (2) oraz powédki. Zeznania te
Sad uznal za wiarygodne i mogace stanowi¢ pelnowarto$ciowy material dowodowy, bowiem byly one sp6jne, logiczne,
spontaniczne, konsekwentne i zbiezne ze zgromadzonymi dowodami. Opisywany przez Swiadkdéw i powddke przebieg
zdarzenia, przebieg leczenia poszkodowanej oraz jej obecny stan zdrowia znalazl potwierdzenie w dokumentacji
medycznej oraz przedstawionych przez bieglego opinii.

Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy miala opinia bieglego R. P. z zakresu ortopedii i chirurgii
urazowej, ktéry ocenil skutki zdarzenia z dnia 18 sierpnia 2016 r. dla zdrowia powodki, a takze stopien uszczerbku
na zdrowiu i rokowania na przyszto$c.

Opinia zostala sporzadzona zgodnie z teza dowodowa, przez upowazniong do tego osobe, prawidlowo pod wzgledem
formalnym, zgodnie z regulami postepowania i zasadami wiedzy. Opinie przygotowano w sposob rzetelny i
profesjonalny, nadto wyczerpujacy. Biegly sadowy w sposob szeroki i wyczerpujacy ocenil stan zdrowia powddki z
uwzglednieniem jej stanu zdrowia sprzed wypadku i wystepujacych u niej urazéw po nim. Pomimo podnoszonych
przez pozwanego zastrzezen do opinii bieglego sadowego, wobec wydania przez bieglego opinii uzupekiajacej, Sad
wszelkie zastrzezenia uznal za wyjasnione. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania opinii bieglego.

Strona pozwana wniosla o zobowigzanie bieglego do uzupelienia opinii w zakresie szczegdélowego wyjasnienia
stanowiska bieglego, zgodnie z ktérym uszczerbek powodki ma charakter trwaly, pomimo, iz leczenie zostalo
zakonczone. Pozwany zakwestionowatl bowiem wysoko$¢ okre$lonego 13 % trwalego uszczerbku na zdrowiu powddki.
Argumentowal, iz w tabeli pkt 163a zesztywnienie stawu skokowego pod katem zblizonym do prostego przewidziano
od 10%. Przy czym zdaniem pozwanego po zakonczeniu diagnostyki i leczenia stawu skokowego, trwaly uszczerbek
na zdrowiu nie powinien by¢ wyzszy niz 5%.

Biegly chirurgii urazowej i ortopedii w uzupelniajacej opinii w oparciu o odpowiednie przeslanki i metody
badawcze wskazal, iz pkt 163a dotyczacy zesztywnienia stawu skokowego nie znajduje zastosowania w przypadku
poszkodowanej, bowiem doznala ona zlamania prawej kosci skokowej i drobnego fragmentu tylnej krawedzi
piszczeli. Nadto wyjasnil, iz uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 13% jest uzasadniony tym, ze wydolny chod nie
powoduje, ze znikajg dysfunkcje w postaci nadmiernego przyparcia w widelkach stawu skokowego. Brak elastycznosci
widelek stawu skokowego stanowi niefizjologicznie duze obciazenie stawu skokowego, uniemozliwia bieganie, szybkie
chodzenie i stanowi powazne ryzyko wystapienia wezeéniejszych zmian zwyrodnieniowych. Zdaniem bieglego 5%
uszczerbek wskazany przez pozwanego moze odpowiadaé znacznie mniejszym dysfunkcjom stawu.

Zdaniem Sadu biegly w sposéb poprawny zanalizowal stan faktyczny, prawidlowo zgromadzit materialy potrzebne
do wydania opinii i sporzadzil opinie uwzgledniajac wszystkie aspekty sprawy. W ocenie Sadu opinia zostala
sporzadzone przez osobe, co do bezstronnoéci ktérej nie mozna mie¢ watpliwo$ci. Z tego tez wzgledu Sad oddalit
wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego bieglego. Biegly z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej w
pisemnej uzupekiajacej opinii w sposéb precyzyjny odniost sie o do zastrzezen strony pozwanej. Wyjasnienia te
Sad uznal za wystarczajace. Zdaniem Sadu biegly doprecyzowal wczeéniejsza opinie ztozona przez siebie na potrzeby
niniejszego postepowania. W ocenie Sadu, nie byto podstaw, by dopuszczaé dowod z opinii innego bieglego, bowiem
te sporzadzone przez bieglego byly przez strone pozwana kwestionowane, nie z uwagi na wadliwo$¢ opinii, ale dlatego,
Ze opinia przedstawiala wnioski, niekorzystne z punktu widzenia stanowiska strony pozwanej. Tymczasem, mozliwo$¢
przeprowadzenia dowodu z opinii kolejnego bieglego, dopuszczana jest przez art. 286 k.p.c. tylko ,,w razie potrzeby”,
przy czym potrzeba taka nie moze by¢ wynikiem niezadowolenia strony z niekorzystnych dla niej wnioskow i konkluzji
opinii, lecz winna by¢ nastepstwem umotywowanej krytyki sporzadzonej opinii. Dlatego o dopuszczeniu dowodu z
opinii kolejnego bieglego, nie moze decydowac¢ sam wniosek strony, lecz zawarte w tym wniosku konkretne uwagi i



argumenty podwazajgce miarodajno$¢ dotychczasowej opinii. Strona pozwana wnoszac o dowod z opinii kolejnego
bieglego wskazala, iz konieczno$¢ jego dopuszczenia wynika z blednych ustalen. Zarzut podtrzymano mimo, ze biegly
szczegOlowo wyjasnil swoje stanowisko.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, Sad uznal, iz powbddztwo wniesione w przedmiotowej sprawie
zastluguje na uwzglednienie w czeSci zar6wno w zakresie szkody niemajatkowej — zadoSéuczynienia jak i szkody
majatkowej — odszkodowania.

Przystepujac do rozwazan prawnych nalezy wskazaé, ze pozwany kwestionowal roszczenie powddki co do zasady,
wskazujac, iz szkoda nie wynikla z winy ubezpieczonego lecz stanowila nieszczedliwy wypadek, co w konsekwencji
wylacza odpowiedzialno$¢ pozwanego i powoduje brak legitymacji biernej po jego stronie. W ocenie Sadu
argumentacja pozwanego jest niezasadna.

Zdaniem Sadu w $wietle zebranego materialu dowodowego odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkode poniesiong
przez powodke z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej nie budzi watpliwosSci a podstawe prawna
odpowiedzialno$ci pozwanego stanowily przepisy art. 805 § 1 k.c. i art. 822 k.c.

Stosownie art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaktad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem
ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa
ubezpieczenia. Tresc tego przepisu pozwala stwierdzi¢, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela ma charakter pochodny w
stosunku do odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczonego. Powstaje ona tylko wowczas, gdy istnieje odpowiedzialno$é
ubezpieczonego ma podstawie przepiséw prawa cywilnego.

Przestanka wymagana do przyjecia odpowiedzialno$ci deliktowej poza wystapieniem zdarzenia jest zaistnienie szkody
powstalej w jej wyniku. Przez szkode rozumie sie nie tylko szkode majatkowa, ale takze i szkode niematerialng. Szkody
majatkowej nie mozna utozsamiaé ze szkoda na mieniu. Postacia bowiem szkody majatkowe;j jest takze tzw. szkoda
na osobie. Polega ona na takim naruszeniu dobr osobistych okreslonej osoby, w nastepstwie ktérego dochodzi obok
lub wesp6l z wyrzadzeniem krzywdy w spos6b posredni do negatywnych nastepstw w majatku tej osoby. Z reguly
ze szkoda na osobie mamy do czynienia, gdy w nastepstwie spowodowanego uszkodzenia ciala doszlo do potrzeby
pokrycia kosztow leczenia.

Kolejng przestanka konieczng dla przyjecia odpowiedzialnoéci deliktowej jest takze wystepowanie zwigzku
przyczynowego pomiedzy zdarzeniem, a szkoda. Zgodnie z teoria przyczynowoéci adekwatnej zwigzek przyczynowy
zachodzi tylko wtedy gdy w zestawie wszystkich przyczyn i skutkbw mamy do czynienia jedynie z takimi przyczynami,
ktére normalnie powoduja okres$lone skutki. Nie wystarczy wiec stwierdzenie istnienia zwigzku przyczynowego jako
takiego, wymagane bowiem jest stwierdzenie, ze chodzi o nastepstwo normalne.

W przedmiotowej sprawie niewatpliwie zaistniala szkoda, zdarzenie ja powodujgce w postaci nieprawidlowego
zabezpieczenia sceny jak rowniez zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda a zdarzenie,

Zgromadzony material dowodowy daje podstawy do stwierdzenia, iz do szkody doszlo w okoliczno$ciach podanych
przez powodke, za ktére odpowiedzialno$é ponosi Centrum (...) w G. organizujace spektakl oraz odpowiedzialne za
organizacje techniczna, w tym w zakresie scenografii, rekwizytéw oraz utrzymania porzadku na scenie.

Powyzsze potwierdzaja zeznania $wiadkow, w tym A. K. (2), A. T., ktérzy jednoznacznie stwierdzili, ze w czasie
poprzednich préb, tj. w okresie ok. 5 miesiecy chusty , jako rekwizyty w jednej ze scen byly najpierw rzucane a
nastepnie sprzatane po zakonczeniu sceny przez obshuge techniczng spektaklu. Odmienna sytuacja miala miejsce w
dniu zdarzenia — préby generalnej spektaklu, kiedy to chusty nie zostaly sprzatniete w sposéb prawidlowy a tym
samym nie zostalo zabezpieczone przez obsluge techniczna przedstawienia bezpieczenistwo aktorow. Wobec braku
zaprzeczenia przez pozwanego, ze obshuga techniczna spektaklu stanowila osoby zatrudnione lub wspoélpracujace
z organizatorem przedstawienia Sad sprzyjal, za okolicznosé¢ bezsporna, ze za dzialania lub zaniechania ww. oséb



odpowiadal ubezpieczony. Za przyjeciem powyzszego wniosku przemawia rowniez fakt, ze Centrum (...) nie
kwestionowalo ani okoliczno$ci braku sprzatniecia chust ani odpowiedzialnoSci za obsluge techniczng spektaklu,
uznajgc w konsekwencji wprost swoja odpowiedzialno$¢ wobec powddki i kierujac jej roszezenia do ubezpieczyciela.

Nieszczesliwy wypadek definiuje sie najcze$ciej jako nagle (gwaltowne) zdarzenie wywolane przyczyna zewnetrzng
(majaca swoje zrodlo poza organizmem ludzkim) w nastepstwie ktorego ubezpieczony, niezaleznie od swej woli,
doznal uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia lub zmarl.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwoSci, ze doszlo do potkniecia przez powoddke, ze powodem potkniecia byly
niesprzatniete chusty, na ktérych powodka sie poslizgnela oraz ze wine za niesrzatniecie ponosi obsluga techniczna
spektaklu. Z tych wzgleddéw Sad uznal, iz ubezpieczony nie zachowal nalezytej starannos$ci do ktérej byla obowigzana
na mocy art. 355 kc. a w konsekwencji, ze organizator przedstawienia Centrum w (...) w G. ponosi odpowiedzialno$é
za szkode wywolana przez zdarzenie u powodki.

Ubezpieczyciel wbrew stanowisku ubezpieczonego kwestionowal swoja odpowiedzialno$é wskazujac, iz upadek
powddki byl wynikiem nieszczesliwego wypadku, nie przedlozyl jednakze skutecznie zadnego przeciwdowodu,
potwierdzajacego swoje stanowisko w sprawie.

Zgodnie z treScia art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Przepis ten okresla regulty dowodzenia, tj. przedmiot dowodu oraz osobe, na ktérej spoczywa ciezar udowodnienia
faktow majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Zaznaczy¢ tez trzeba, ze przy rozpoznawaniu sprawy
na podstawie przepisow kodeksu postepowania cywilnego, rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu
uzupehienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkow dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie,
ani tez sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyja$nienia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach
(art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.)
spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (por. wyrok SN z 17. grudnia 1996 r. I CKU 45/96
OSNC 1997 nr 6-7 poz. 76). Jest to wyrazem zasady, iz to strony powinny by¢ zainteresowane wynikiem postepowania
oraz ze to one dysponuja przedmiotem postepowania m. in. poprzez powolywanie i przedstawianie Sgdowi wybranych
przez siebie dowodow. Pozwany poprzestal na golostownych twierdzeniach. W ocenie Sadu material dowodowy
wyklucza natomiast wystapienie ,nieszczeéliwego wypadku”, w wyniku ktérego P. Z. (1) doznala urazu.

Zgodnie z art. 361 k.c. zobowiazany do zaplaty odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

W niniejszym postepowaniu rola Sadu bylo wyjasnienie okoliczno$ci spornych, a mianowicie czy po stronie pozwanego
zachodzi odpowiedzialnoé¢ oraz czy zadane pozwem kwoty z tytulu zado$cuczynienia oraz odszkodowania sa
adekwatne do obrazen odniesionych przez powodke na skutek przedmiotowego wypadku i do stopnia doznanego przez
nig uszczerbku na zdrowiu oraz czy i jakiego uszczerbku na zdrowiu powodka doznala na skutek tego zdarzenia.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w wypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
na skutek czynu niedozwolonego sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$§éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Méwigc o doznanej krzywdzie nalezy pamietadé, ze chodzi tu o szkode niemajatkowa,
ujmowang jako cierpienie fizyczne, a wiec bdl i inne dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, to jest ujemne
uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi. Nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia
w funkcjonowaniu organizmu polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych moga usprawiedliwiaé przyznanie
zado$éuczynienia pienieznego na podstawie art. 445 § 1 ke. Zado$céuczynienie powinno obejmowaé wszystkie
cierpienia, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszloéci. Ma wiec ono charakter caloéciowy
i powinno stanowié¢ rekompensate za cala krzywde doznana przez poszkodowanego (por. komentarz do Kodeksu
cywilnego, Ksiega trzecia. Zobowiazania, red. G. B., W-wa 2002, t.1, s. 430.



Zados$éuczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien, ale jego wysoko$¢ nie moze by¢ dowolna,
SciSle musi uwzglednia¢ stopien doznanej krzywdy. Dlatego tez ustawodawca wyraznie zastrzegl, Zze ma to by¢
odpowiednia suma tytulem zadoé¢uczynienia. Jest to rekompensata za cala krzywde i przyznaje sie ja jednorazowo.
ZadoS$éuczynienia nie mozna traktowac jako ekwiwalentu, charakterystycznego dla szkody majatkowej. Ma ono stuzyé
jedynie pewnej kompensacie doznanej krzywdy (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 08 lutego 2006
r., I ACa 1135/05, Lex nr 194522, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 01 lutego 2005 r., III APa 9/04,
OSAB 2005/2/40 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/90, Lex nr 56027, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 09 sierpnia 2006r., I ACa 161/06, Lex nr 278433).

Kryteria istotne przy ustalaniu ,odpowiedniej” sumy zado$éuczynienia to: rodzaj naruszonego dobra, zakres i
rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i
psychicznych, rokowania na przyszlo$¢, stopien winy sprawcy.

Ze wzgledu na niewymiernoé¢ krzywdy, okreslenie w konkretnym wypadku odpowiedniej sumy pozostawione zostalo
Sadowi. Sad dysponuje w takim wypadku wiekszym zakresem swobody, niz przy ustalaniu szkody majatkowej i sumy
potrzebnej do jej naprawienia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509
oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2006 r., I PK 272/05, Lex nr 281244).

Zado$tuczynienie ma mie¢ charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié kwoty
symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, nie moze jednak zarazem stanowi¢ zrodta
wzbogacenia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 08 listopada 2005 r., I ACa 329/05, Lex nr 186505 oraz
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 12 pazdziernika 2004 r., I ACa 530/04, Lex nr 179052).

Wskazuje sie takze na to, iz okreélenie wysokoSci zadoSéuczynienia powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, w tym réwniez wieku poszkodowanego, czasu
trwania jego cierpien (tak SN w wyroku z dnia 12 kwietnia 1972 r., II CR 57/72, OSNCP 1972/10/183). Wobec tego
przyznanie poszkodowanemu zado$§éuczynienia zalezy od uznania sadu przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznosci
sprawy, w tym takze indywidualnych wtasciwosci i subiektywnych odczué osoby pokrzywdzonej (por. SN w wyroku z
dnia 27 sierpnia 1969 r., I PR 280/65, OSNCP 1970/6/11, wyrok z dnia 6 czerwca 1997 r., II CKN 204/97, nie publ.).

Krzywda jest z reguly trwale kalectwo powodujace cierpienie fizyczne oraz ograniczenie ruchéw i wykonywanie
czynnodci zycia codziennego. Wynikle z uszkodzenia ciala ograniczenie wydolnoéci pracy i utrudnienia w jej
wykonaniu, nie stanowiace podstawy do przyznania renty inwalidzkiej nie moga by¢ pominiete przy ocenie roszczenia
z tytulu zado$c¢uczynienia i powinny mie¢ wplyw na jego wysoko$¢ (tak wyrok SN z dnia 4 czerwca 1968r., I PR 175/68,
OSNCP 1969/2/37). Sad Najwyzszy podkreslil tez, iz zdrowie jest szczegdlnie cennym dobrem i przyjmowanie niskich
kwot zado$¢uczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do jego deprecjacji (wyrok z 16 lipca 1997r.,
II CKN 273/97, nie publ.).

Jak widaé zatem Sad Najwyzszy sformulowal wiele wskazowek, jakimi kryteriami nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu
wysokoSci zado§éuczynienia za doznang krzywde. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie mial je na uwadze przy
wydawaniu rozstrzygniecia i kierowal sie caloksztaltem okolicznosci sprawy, w tym rozmiarem i dlugoscia doznanych
przez powoda cierpien.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad stanal na stanowisku, ze zadana przez powodke pierwotnie kwota 20.000 zl
tytulem zado$éuczynienia (przy uwzglednieniu, ze pozwany nie wyplacit powodce zadnej kwoty) odpowiada wielko$ci,
charakterowi, zakresowi, dlugotrwalo$ci obrazen, dolegliwosci i cierpien fizycznych i psychicznych, ktérych doznata
powodka w wyniku wypadku.

Przyjmujac ww. kwote Sad mial na wzgledzie po pierwsze, to, ze okoliczno$cig bezsporna bylo, iz powodka na skutek
wypadku doznala obrazen ciala, ktore juz wyzej zostaly omowione. Sad wzial tez pod uwage cierpienia psychiczne



spowodowane samym faktem uczestniczenia w wypadku i okolicznoéciami wypadku, ktére niewatpliwie sg wysoce
negatywnym przezyciem.

Ponadto w toku postepowania skutecznie zostal wykazany 13% uszczerbek na zdrowiu powodki z tytulu zaburzenia
funkcji stawu skokowego. Biegly R. P. potwierdzil, ze na skutek wypadku powddka doznala ztamania prawej kosci
skokowej i drobnego fragmentu tylnej krawedzi piszczeli. Zlamanie leczone bylo zachowawczo w ortezie stabilizujacej
staw skokowy, wygoilo sie z przewleklym zespolem bélowym stawu skokowego w wyniku ciasnoty w widelkach stawu
skokowego. Biegly szczegdlowo opisal, jakie dolegliwo$ci powodka z tego tytulu odczuwat oraz jakie bedzie odczuwac
w przyszlo$ci, biorac pod uwage wiek powodki.

Biegly wskazal, ze powyzszy uraz bedzie sie z czasem poglebial. W kontekscie jednoznacznej i kategorycznej tresci
opinii uzasadnionym jest przyjecie, ze rokowanie powrotu powodki do stanu klinicznego przed urazem, nalezy okresli¢
jako zle. Tym samym pelny powrét do zdrowia, nie bedzie mozliwy. Doznane urazy maja charakter staly co powoduje
po stronie powodki istotne ograniczenia.

Zdaniem Sadu sporzadzona przez bieglego opinia sadowo — lekarska jest rzetelna, wiarygodna, szczegblowa i
precyzyjnie opisuje stan zdrowia pow6dki po przebytym wypadku i obecnie. Ustalenia lekarza oparte zostaly o zebrany
w sprawie material dowodowy (dokumentacje lekarska, wywiad, dodatkowe badanie. Z powyzszych wzgledow wnioski
z tej opinii Sad uwzglednil w calo$ci.

Uwzgledniajac tre$¢ opinii bieglego Sad przyjal za wiarygodne, iz powddka w wyniku zdarzenia doznala stalego
uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 13 %. Ustalenie uszczerbku na zdrowiu stanowilo dla Sadu réwniez pomocna
wskazowke dla okre$lenia wysokoSci zado$¢uczynienia, natomiast nie jedyng, gdyz Sad przeanalizowal powyzej
pozostale okoliczno$ci majace znaczenie przy ustalenia wysokoéci zado$éuczynienia.

Sad wzial pod uwage réwniez fakt, ze w chwili wypadku powddka byla osoba mlodg (miala 25 lat), w pelni sprawna
i zdrowa. Zgodzi¢ nalezy sie tu ze strong powodowa, iz ze wzgledu na doznane urazy i negatywne prognozy powddka
cierpi dodatkowo dyskomfort psychiczny tym bardziej, ze jak wskazala strona powodowa nie zdawala sobie weze$niej
sprawy z rodzaju oraz charakteru uszczerbku, ktérego doznala. Majac na uwadze mlody wiek powodki oraz negatywne
prognozy, okres cierpien z powodu ograniczen zdrowotnych jest zdecydowanie dtuzszy niz o oso6b starszych.

Kolejnym czynnikiem, jaki Sad wzial pod uwage, jest to, iz pow6dka z uwagi na doznany uraz moze mie¢ klopoty przy
wykonywaniu pracy zawodowej. Bezspornym jest, ze powodka wykonuje zawdd aktora a zatem niewatpliwie pracuje
z wykorzystaniem ciala jako narzedzia pracy. Z powyzszych wzgledoéw z uwagi na stwierdzone ograniczenia fizyczne,
niemozno$¢ biegania czy w szczego6lno$ci ograniczenia w chodzeniu w butach na obcasach (co nie budzi watpliwosci
stanowi jeden z podstawowych elementéw pracy aktorki) moze pojawic sie problem w wykonywaniu danej pracy w
przyszlosci, doborem rol a tym samym z dalszym rozwojem zawodowym powodki, ktora co nalezy podkresli¢ zaczyna
dopiero aktywno$¢ zawodowa.

Sad wzial pod uwage, ze obecnie moga wystepowac okresowo bdle okolicy prawego stawu skokowego przy wiekszym
wysitku, bieganiu. Dalsza rehabilitacja nie rokuje poprawy, rokowanie co do uzyskania poprawy w przyszlosci jest
niepewne. W zwigzku z przebytymi urazami P. Z. (1) moze doznawaé ograniczen w zyciu codziennym — nie moze
chodzi¢ w butach na wysokim obcasie, nie moze biega¢. Od czasu wypadku do czasu zrostu koéci — 29 wrzeénia 2016
r. powodka wymagala stosowania ortezy stabilizujacej staw skokowy, odcigzania prawej koniczyny dolnej i chodzenia
o kulach.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze z uwagi na ograniczenia w normalnym funkcjonowaniu powodka wymagala
pomocy 0s6b trzecich.

Majac na uwadze przytoczone powyzej okoliczno$ci, w szczegblnosci rodzaj dobra, na ktérym powddka doznala
uszczerbku - zdrowie, rozmiar cierpien juz doznanych, negatywne rokowania, intensywno$é¢, trwalo$¢ oraz
nieodwracalny charakter uszczerbku na zdrowiu Sad przyjal, iz w pelni uzasadnione jest zadanie powodki



zaplaty kwoty 20.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde. Kwota ta nie powoduje bezpodstawnego
wzbogacenia po stronie powo6dki i zdaniem Sadu w pehlni rekompensuje doznang w wyniku wypadku krzywde.
Kwota ta winna zado$c¢uczyni¢ bolowi i cierpieniom, jakich doznala powodka na skutej wypadku. W powszechnym
odczuciu przedstawia ona odpowiednig warto$§¢ materialng, adekwatng do rozmiaréw krzywdy. Suma ta nie razi
wygorowaniem, a zarazem nie jest zbyt niska, wszakze nalezy mie¢ na wzgledzie, ze powodka z konsekwencjami
wypadku zmagac sie bedzie jeszcze bardzo dtugo. Co wazne, dolegliwosci te nie beda z wiekiem slably, lecz nastapi
ich nasilenie.

Ustalajac kwote 20.000 z} Sad positkowo mial na uwadze, ze w postepowaniu przedprocesowym poszkodowana
w wezwaniach do zaplaty zadala od pozwanego kwoty 25.000 z} tytulem zado$Cuczynienia. W pozwie powodka
ograniczyla swoje zadanie i wskazala, ze kwota 20.000 zl stanowi w jej ocenie rownowarto$¢ rekompensaty finansowe;j
za doznana krzywde i ciernienie. Okoliczno$ci po wytoczeniu powddztwa nie ulegly zmianie, powodka tez nie
wskazywala na nowe fakty uzasadniajace rozszerzenie powddztwa . Tym samym Sad wzigl réwniez pod uwage
okoliczno$¢ ograniczenia przez powodke roszczenia z postepowania likwidacyjnego do kwoty 20 000 zt.

Sad pomniejszyt kwote 20.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia o kwote 500 zt i przyznal kwote 19.500 zl majac na
uwadze, iz odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela (...) S.A. w W. zumowy ubezpieczenia zostala ograniczona tzw. franszyza
redukeyjng w kwocie 500 zl.

Odnoszac sie do zadania powoda w zakresie zaplaty odszkodowania, Sad uznat ze nalezy je uzna¢ za zasadne w czeSci.

Zgodnie z treScig art. 361 § 2 k.c. naprawienie szkody obejmuje w granicach normalnych nastepstw wywolujacego
ja dzialania lub zaniechania straty, ktore poszkodowany ponidst oraz korzySci, ktore moglby osiagnac, gdyby mu
szkody nie wyrzadzono. Zasada jest zatem pelne, w granicach adekwatnego zwigzku przyczynowego, naprawienie
szkody bez wzgledu na to czy przejawia sie w postaci strat, czy utraconych korzysSci (podobnie: uchwala SN z dnia 21
marca 2003 r., III CZP 6/03). Dla zdefiniowania pojecia szkody nalezy wskazadé, iz jest to r6znica w stanie majatku
poszkodowanego, jaki zaistnial po zdarzeniu wywolujacym szkode, a stanem tego majatku jaki istnialby, gdyby nie
wystapilo to zdarzenie. Przykladowo mozna wymieni¢ koszty leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych
specjalistéw, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw itp.), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i
innych koniecznych aparatéw (okularéw, aparatu shuchowego, wozka inwalidzkiego itp.) (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 stycznia 1981 r., I CR 455/80, OSPiKA 1981 rok, poz. 223), wydatki zwigzane z przewozem chorego do
szpitala i na zabiegi, z przejazdami os6b bliskich w celu odwiedzin chorego w szpitalu, z koniecznoScia specjalnej
opieki i pielegnacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 r., II CR 365/73, OSNCP 1974 rok,
nr 9, poz. 147), koszty zabiegoéw rehabilitacyjnych, przygotowania do innego zawodu (np. oplaty za kursy, szkolenia,
koszty podrecznikow i innych pomocy, dojazddéw). Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo
zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé,
moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Powobdka zadala zasadzenia kwoty 1.289,87 zt tytulem odszkodowania za poniesione koszty zakupu lekoéw, sprzetu
rehabilitacyjnego oraz samej rehabilitacji.

Sad uznal za zasadne obciazyé pozwanego kosztami z tytulu ww. wydatkow. Zasadno$c ich zakupu potwierdzil biegly
sadowy. Rowniez strona pozwana ich nie kwestionowala ich wysoko$ci. W ocenie Sagdu powodka wykazata wysoko$é
poniesionej szkody z ww. tytulu, przedkladajac na te okolicznosé faktury VAT, paragony. Sad uznal, iz nie ma podstaw,
by negowaé zasadno$¢ poniesionego w tym wzgledzie kosztow w leczeniu uszkodzen, jakich powddka doznala w
przedmiotowym wypadku.

Strona powodowa zadala rowniez zasadzenia kwoty 4.004 zl tytutem zwrotu kosztow opieki.



Stosownie do art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikte z tego powodu koszty.

Z opinii bieglego wynika, iz powddka po wypadku wymagala pomocy oséb trzecich w wykonywaniu czynnosci zycia
codziennego takich jak przygotowywanie positkow (1,5g0dz.), czynno$ci higieniczne (1godz.), prace domowe (1 godz.),
zalatwianie spraw poza domem (0,5 godz.) a przez nastepny miesigc w okresie rekonwalescencji po stosowanym
unieruchomieniu stawu w przygotowywaniu positkéw 0,5 godz., czynnoéciach higienicznych 0,5 godz., pracach
domowych 1 godz., zalatwianiu spraw poza domem 0,5 godz..

Zgodnie w z aktualnym orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 1969 r. (sygn. akt I PR 28/69, OSNC
1969/12/229) prawo poszkodowanego w wypadku do ekwiwalentu z tytulu koniecznoéci korzystania z opieki osoby
trzeciej nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na ten cel. Poglad
ten zostal wielokrotnie powtérzony w p6zniejszym orzecznictwie tak Sadu Najwyzszego jak i sadow powszechnych
(por. wyrok SN z dnia 28.11.1972 r., I CR 534/72, LEX 7187, z dnia 26.07.1977, I CR 143/77, LEX 7971, wyrok SA
w Warszawie z dnia 13.08.2008 r., VI A Ca 176/08, LEX 1120234, wyrok SA w Poznaniu z dnia 8.02.2006 r., I ACa
1131/05, LEX 194522).

Sad ma jednakze na uwadze , ze powodka nie przedlozyla zadnego dowodu potwierdzajacego sposéb wyliczenia
kosztow opieki ani ich wysokosci, w szczegolnosci nie wykazala wysoko$ci stawki za godzine opieki, nie zwracala sie tez
do Sadu o zwrécenie sie do odpowiednich instytucji celem wskazania $redniej stawki za opieke. Tym samym zdaniem
Sadu nie uczynilta zado$¢ zobowigzaniu wynikajacemu z art. 6 kei 232 kpc a w konsekwencji zadanie jako niewskazane
podlegalo oddaleniu.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 822 k.c. w zw. z art. 6
ke orzekl jak w punkcie I i IT sentencji.

O odsetkach Sad orzekl zgodnie z Zadaniem pozwu na podstawie 481 k.c., w zw. z art. 817 k.c. oraz 14 ust 2 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o0 ubezpieczeniach obowigzkowych, (...) zgodnie z zagdaniem pozwu, tj. w zakresie kwoty 19.500
z} od dnia 16 listopada 2016 r. do dnia zaplaty, majac na uwadze, iz pozwany wydajac decyzje o odmowie wyplaty
zado$éuczynienia z dnia 2 listopada 2016 r. znal wysoko$é roszczenia powddki, mial tez mozliwo$é ustalenia i oceny
stanu zdrowia powodki oraz okoliczno$ci wypadku, tak by stosownie do wynikow tych ustalen wyplacié powodce
nalezng kwote zado$§éuczynienia. W zakresie kwoty 1.289,87 z} tytulem odszkodowania Sad przyznal odsetki zgodnie z
zadaniem pozwu od dnia 9 sierpnia 2017 r. tj. od dnia nastepujacego po dniu zlozenia przez pozwanego o$wiadczenia
w pi$mie z dnia 8 sierpnia 2017 r. w przedmiocie odmowy uznania roszczen powodki.

O kosztach procesu w punkcie III wyroku Sad orzekl na mocy art. 98 § 1 w zw. z art. 100 oraz z art. 108 k.p.c. zgodnie
z odpowiedzialno$cig za wynik procesu, ustalajac, iz powddka wygrala sprawe w 69%, pozostawiajac ich szczegbdlowe
rozliczenie referendarzowi sadowemu.



