Sygn. akt I C 1120/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy Gdansk -Pétnoc w Gdansku, Wydziat I Cywilny
w skladzie :

Przewodniczqcy SSR Agnieszka Piotrowska

Protokolant sekr. sad. Katarzyna Warzocha

po rozpoznaniu w dniu 09 pazdziernika 2015 roku na rozprawie

sprawy z powbdztwa P. B.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powo6dki P. B. kwote 18.000 zt (osiemnascie tysiecy zlotych) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 13 listopada 2013 r. do dnia zaplaty,

I1. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

ITI. ustala iz powddka ponosi koszty procesu w 56% a pozwana w 44% pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie
referendarzowi sgdowemu.

Sygn. akt I C 1120/13

UZASADNIENIE

P. B. domagala sie ostatecznie zasadzenia od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty 41.000 z} tytulem
zado$Cuczynienia wraz z odsetkami wysoko$ci ustawowej: - od kwoty 15.000 z} od dnia doreczenia pozwu do dnia

zaplaty
- od kwoty 26.00 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
- ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$c

oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podala, iz w dniu 03.02.2012 roku w G. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku
ktorego poszkodowana byla powodka P. B.. Podczas jazdy autobusem na ulicy (...)(...), na wysokoSci posesji nr (...)
motorniczy tramwaju linii (...)wagon nr (...) K. J. podczas manewru cofania nie zachowala szczeg6lnej ostroznosci oraz
nie ustapila pierwszenstwa przejazdu, w wyniku czego doprowadzila do zderzenia z jadacym ulicg (...) (...) w kierunku
ulicy (...) autobusem komunikacji miejskiej linii (...) marki S. (...) nr rej. (...). W wyniku powyzszego powddka doznala
obrazen ciala naruszajacych czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni.

Wyrokiem (...) z dnia 30.07.2012 r. sygn. akt (...) uznano winng K. J. zarzucanego jej czynu tj. o przestepstwo z art.
177 § 1 kk j. nieumyS$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym.



Pismem z dnia 04.09.2012 r. powddka dokonala zgloszenia szkody pracodawcy motorniczej K. J. - Zakladowi
(...) w (...) Spoélce z ograniczona odpowiedzialno$cia w G.. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego uznal
swoja odpowiedzialno$¢ za powstalg szkode. Na podstawie opinii lekarzy orzecznikow sporzadzonych na zlecenie
pozwanego, ustalil facznie 7% uszczerbek na zdrowiu powddki. W zwiazku z tym decyzja z dnia 15.11.2012r. oraz z dnia
17.12.2012 r. pozwany przyznal powodce kwote 2.000 zt tytulem odszkodowania i 7.000 zl tytulem zado$éuczynienia.

Strona powodowa wskazywala, iz i wskutek przedmiotowego zdarzenia powddka doznala nie tylko znacznych
dolegliwo$ci bolowych ale takze nieodwracalnych skutkéw w postaci rozejécia spojenia lonowego, z ktorego istnieniem
zwiazane jest ryzyko wystapienia komplikacji w trakcie ciazy. Zmuszona byla nosi¢ przez wiele miesiecy kohierz
rehabilitacyjny. Do tej pory korzysta z opieki neurologicznej i ortopedycznej oraz zazywa lekarstwa, ktore przed
wypadkiem byly zbedne. W dalszym ciggu odczuwa silny boél, ktéry uniemozliwia jej wykonywanie najprostszych
czynnoéci zycia codziennego, miewa rowniez zawroty glowy. Nie jest w stanie kompleksowo zajmowac sie dzieckiem,
wymaga pomocy 0s6b trzecich. Oprocz urazéw fizycznych powodka doznala réwniez urazu psychicznego, leczy sie w
Poradni zdrowia psychicznego. Podniosla, iz byla zatrudniona na podstawie umowy zlecenia w grupie branzowej (...)
R. K. w O.. Na skutek wypadku z dnia 03.02.2012r. poszkodowana utracita zatrudnienie.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W przekonaniu strony pozwanej powodztwo nie jest zasadne, gdyz
roszczenie jest razaco wygorowane. Pozwany wskazywal, iz cze$¢ dolegliwo$ci zglaszanych przez powodke jest
subiektywna i niesprawdzalna. Zdaniem pozwanego sytuacja rodzinna i majatkowa powodki, samotne wychowywanie
dziecka, problemy z uzyskaniem alimentow, brak pracy, brak majatku, $§rodkéw do zycia pozostawianie na
utrzymaniu rodzicoéw i chlopaka pozostaje bez zwigzku z przedmiotowym wypadkiem. W ocenie pozwanego wyplacone
Swiadczenie jest adekwatne do rozmiaru doznanej przez powodke szkody. Podnosil, iz z uwagi na fakt, iz roszczenia za
szkody na osobie w zasadzie sie nie przedawniaja powddka nie ma interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialno$ci
pozwanego z szkody mogace powstaé w przyszlo$ci w zwigzku z zdarzeniem z dnia 03.02.2012 r.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. B. w okresie od 03.10.2011 r. do dnia 31.03.2012 r. byla zatrudniona na podstawie umowy zlecenia w grupie
branzowej (...) R. K. z siedziba w O..

/ okoliczno$c¢ bezsporna nadto dowod: umowa zlecenie —k.29/

W dniu 03.02.2012 roku w G. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego poszkodowana byla P. B.,
pasazerka autobusu komunikacji miejskiej. Na ulicy (...) IV, na wysoko$ci posesji nr (...) motorniczy tramwaju
linii (...)wagon nr (...) K. J. podczas manewru cofania nie zachowala szczego6lnej ostroznoSci oraz nie ustgpila
pierwszenstwa przejazdu, w wyniku czego doprowadzila do zderzenia z jadacym ulicg (...) IV w kierunku ulicy (...)
autobusem komunikacji miejskiej linii (...)marki S. (...) nr rej. (...). W wyniku powyzszego powodka doznala obrazen
naruszajacych czynnoéci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni.

/okoliczno$¢ bezsporna nadto dowod: o§wiadczenie—k.10, dokumentacja medyczna —k. 35-36, zeznania powddki P.
B. —k. 78-79 w zw. z k.282-283, zeznania Swiadka A. B. (1) —k. 79-80 dokumentacja medyczna- 191-194, akta szkody /

Wyrokiem (...)z dnia 30.07.2012 r. sygn. akt(...) K. J. uznano winng zarzucanego jej czynu tj. przestepstwa z art. 177
§ 1 kk - nieumy$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

/okoliczno$é bezsporna nadto dowdd: wyrok (...). 8-9, 59-67/

W wyniku zdarzenia z dnia 03.02.2012 r. P. B. doznala wstrzaénienia pnia mozgu, sttuczenia kregostupa szyjnego,
piersiowego i ledZwiowego oraz rozejscia spojenia lonowego. Pomocy medycznej udzielono powddce w szpitalu na
Z., gdzie przebywala 10 dni. Po wypisie ze szpitala nosila kolierz ortopedyczny przez 3 miesiace. Pobiera zabiegi
usprawniajace. W kwietniu 2012 r. zakoniczono leczenie w poradni ortopedyczne;j.



Urazy te spowodowaly znacznie nasilone dolegliwoSci w postaci zwlaszcza bolow i zawrotéow glowy oraz dretwien
koniczyny gornej prawej, ktore z czasem pod wplywem stosowanego leczenia zmniejszyly swoje natezenie z wyjatkiem
bolow glowy, ktore staly sie przewlekle. Poszkodowana doznala dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ocenionego
przez neurologa na 5%.

W kregostupie szyjnym wystapil przewlekly zespol bolowy wymagajacy noszenia dlugi czas kolierza ortopedycznego
i dajacy do tej pory dolegliwoéci o mniejszym natezeniu. Przewlekly stan boélowy daje podstawy do uznania
3% dlugotrwalego uszczerbku ortopedycznego na zdrowiu. Ze strony kregoshupa piersiowego i ledZwiowego nie
stwierdzono istotnych nastepstw. Nastgpit pelny powrét funkeji no$nej i dynamicznej kregostupa. Brak uszkodzen
mostka. Niewielkie rozejscie sie spojenia lonowego bez dolegliwoéci ze strony stawow krzyzowo - biodrowych
uzasadnia uznanie 3% trwalego uszczerbku. Laczny uszczerbek z tytulu uszkodzenia ukladu ruchu wymosi 6%.
Leczenie ortopedyczne zakonczono. Ze strony ortopedycznej niewielkie rozejscie spojenia lonowego nie powinno miec
wplywu na czynno$¢ porodowa silami natury.

Wypadek mial negatywny wplyw na stan psychiczny powddki, spowodowal u niej wystapienie reakcji na ciezki
stres, a nastepnie zaburzen adaptacyjnych jako nerwicowej odpowiedzi na trudna sytuacje zyciowa (lek, niepokdj,
zaburzenia snu, koszmarne sny, luminacje zdarzenia, poczucie krzywdy). Te nerwicowe, sytuacyjne dolegliwosci byly
krotkotrwale i przejéciowe, trwaly do roku, powodka nie podjela z ich powodu leczenia, nie bylto takiej potrzeby.
Nie stwierdzono u powddki trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym w wyniku zdarzenia z dnia 03.02.2012 .
Poszkodowana doznata dlugotrwalego uszczerbku psychicznego na zdrowiu w wysokosci 5%.

Niewielkie rozejécie sie spojenia lonowego dawalo krotkotrwale pourazowe dolegliwosci bélowe, obecny stan nie daje
dolegliwo$ci bolowych i nie stanowi przeszkody w ewentualnym porodzie drogami i siltami natury. Brak obrazeh w
obrebie narzadu rodnego. W zakresie poloznictwa — ginekologii nie wystapil uszczerbek na zdrowiu.

/ dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii E. M. —k. 162-165, pisemna uzupelniajaca opinia
bieglego sadowego z zakresu neurologii E. M. —k. 216, pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii I.
S. —k. 109-115, pisemna uzupelniajgca opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii I. S. —k. 159, 254, pisemna
uzupehiajaca opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii I. S. —k. 213, pisemna opinia bieglego sagdowego z zakresu
chirurgii urazowej i ortopedii A. B. (2) —k. 174-175, dokumentacja medyczna - 191-194,201 pisemna opinia biegltego
sadowego z zakresu ginekologii P. M. —k. 231, akta szkody, zeznania powo6dki P. B. —k. 78-79 w zw. z k.282-283,
zeznania Swiadka A. B. (1) —k. 79-80, zaswiadczenie - k.307, opinia z dnia 26.09.2015r. -308/

Pismem z dnia 04.09.2012 r. powodka dokonata zgloszenia szkody pracodawcy motorniczej K. J. - Zakladowi (...) w
(...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig w G..

/okoliczno$é bezsporna nadto dowdd: pismo z dnia 04.09.2012 r. —k. 11-12/

Pismem z dnia 08.10.2012 . Zaklad (...) w (...) Sp6tka z ograniczona odpowiedzialno$cia w G. poinformowata powoda,
iz tabor ubezpieczony byt od odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) SA, ktéremu zostalo przekazane zgloszenie szkody.

/okoliczno$é bezsporna nadto dowdd: pismo z dnia 08.10.2012 r. —k.13/

(...) Spotka Akcyjna w W. w toku postepowania likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialnoé¢ za powstala szkode.
Decyzja z dnia 15.11.2012r. oraz z dnia 17.12.2012r. przyznal P. B. kwote 2.000 zt tytulem odszkodowania i 7.000 z}
tytulem zado$éuczynienia.

/okoliczno§¢ bezsporna nadto dowod: decyzja z dnia 15.11.2012r. oraz z dnia 17.12.2012r. - k.14-15, opinia
kompleksowa —k. 20-28/

Pismem z dnia 04.03.2013 r. P. B. od decyzji z dnia 17.12.2012r. zlozyta odwolanie, jednakze bezskutecznie.



/dowdod: decyzja z dnia 04.03.2013 - k.16-17, pismo z dnia 20.03.2013r. —k.1819/
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo zasadne w czeéci i w zakresie okre$§lonym w wyroku zastugiwalo na uwzglednienie.

W szczegblnosci poza sporem byl fakt zaistnienia zdarzenia, w ktorym powodka doznal uszczerbku na zdrowiu,
legitymacja bierna pozwanego oraz fakt wyplacenia powodce kwoty 2.000 zt tytulem odszkodowania i 7.000 zt tytutem
zado$éuczynienia.

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie zalaczonej do akt sprawy dokumentacji lekarskiej oraz akt szkody, zeznan
powodki P. B. oraz $wiadka A. B. (1) stluchanej w sprawie oraz opinii bieglych sadowych w zakresie neurologii,
psychiatrii, chirurgii urazowej i ortopedii, ginekologii.

Sad uznat takze za wiarygodne zeznania powodki P. B. oraz Swiadka A. B. (1) uznajac, iz s3 one logiczne, konsekwentne
oraz spojne ze sobg. Osoby te dokladnie zrelacjonowaly stan zdrowia powo6dki, wskazywaly na przebieg leczenia,
ktory znalazl potwierdzenie w dokumentacji lekarskiej. Sad opierajac swe ustalenia o zeznania strony powodowej
oraz §wiadka A. B. (1) mial na uwadze wiezy rodzinne lgczace wskazane powyzej osoby, tym niemniej Sad nie znalazl
podstaw do kwestionowania prawdziwo$ci zeznan; réwniez strona pozwana nie podwazala wiarygodnosci zeznan
zaré6wno powodki, jak i $wiadka.

Strona powodowa wniosta zastrzezenia do opinii bieglych sadowych, na skutek ktorych biegli: z zakresu psychiatrii I.
S. oraz biegly z zakresu neurologii E. M. zlozyly pisemne opinie uzupeiajace natomiast biegli z zakresu ginekologii
P. M. oraz biegly z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii A. B. (2) zlozyli na rozprawie w dniu 12.06.2015 r. ustne
opinie uzupelniajace, w ktérych w sposob szczegbdlowy i wyczerpujacy do tych zastrzezen sie odniesli. Majac na uwadze
powyzsze, Sad uznal te wyjasnienia za wystarczajace.

Powodka dochodzila nin. pozwem zaplaty tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde kwoty 41.000 zl oraz
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlos¢.

Stosownie do art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6rych
odpowiedzialno$c za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktoérej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Rowniez w tym wypadku dla domagania sie odszkodowania trzeba wykazac te same przestanki, z tg réznica, ze
odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela niezalezna jest od tego, czy sprawca szkody odpowiada na zasadzie winy czy ryzyka
(...) [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego.(...)

Stosownie do art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przepis
ten nalezy wszakze rozpatrywaé z punktu widzenia art. 435 kc zgodnie z ktérym prowadzacy na wlasny rachunek
przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomocg sil przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw plynnych
itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa
lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktorg nie ponosi odpowiedzialnoéci.

Zgodnie z art. 6 k.c. i utrwalonym pogladem orzecznictwa i doktryny ciezar dowodu powyzszych okoliczno$ci obciaza
tego, kto dochodzi odszkodowania za szkode wynikla z czynu niedozwolonego (orzecz. SN z dn. 3.10.1969 1.,(...) (...)).
W konsekwencji to powodka winna byla wykaza¢ szkode rozumiang jako uszczerbek majatkowy i niemajatkowy, ktory
uzasadnialby przyznanie jej kwot objetych zadaniem pozwu.

Uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia moze by¢ podstawa zadania zado$¢uczynienia za krzywde. Chodzi tu
o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwoéci), cierpienia psychiczne (ujemne uczucia



przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci
np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalnosci artystycznej, naukowej, wylaczenia z normalnego zycia itp.).
Zado$cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpieni i ma charakter caloSciowy -
powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala krzywde doznana przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o
s~odpowiedniej sumie tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde”, przyznawana jednorazowo.

Kryteria okre$lajace zasady ustalania wysoko$é zado$¢uczynienia pienieznego wypracowane zostaly w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przy zalozeniu, Ze celem zado$Cuczynienia jest wylacznie zlagodzenie doznanej przez
poszkodowanego krzywdy.

I tak, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze zado$Cuczynienie z art. 445 ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé.
Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (tak SN w wyroku z dnia (...). 92; por. tez
wyrok z dnia 22 marca 1978 r.,(...).Okreslenie wysokoSci zadoSéuczynienia powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a m.in. rowniez wieku poszkodowanego i
czasu trwania jego cierpien (tak SN w wyroku z dnia 12 kwietnia 1972 r., (...) (...).Przyznanie poszkodowanemu
zado$éuczynienia z art. 445 § 1 zalezy od uznania sadu. Sad bierze przy tym pod uwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy,
w tym szczeg6lnie fakt otrzymania przez poszkodowanego kwoty pienieznej z tytulu ubezpieczenia od nastepstw
nieszcze$liwych wypadkéw dokonanego na koszt osoby obowiazanej do odszkodowania. Jezeli poszkodowany
otrzymal z wymienionego tytulu bardzo wysoka kwote pieniezna, moze to prowadzi¢ do oddalenia powodztwa o
zado$Cuczynienie (tak SN w wyroku z dnia 27 sierpnia 1969 r.,(...) Zasade wyplywajaca z tego orzeczenia nalezy
odpowiednio zastosowa¢ w niniejszej sprawie — kwoty uzyskane juz przez powoda uprzednio od ubezpieczyciela
skutkowa¢ beda obnizeniem naleznego mu zado$éuczynienia.

Przede wszystkim jednak, w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego wskazuje sie, ze okreslanie wysoko$ci zado$¢uczynienia
nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego (wyrok SN z dnia 15 wrze$nia 1999 r., (...) (...). Artykul 445 §
1 k.c. pozostawia - z woli ustawodawcy - znaczna swobode sadowi orzekajacemu w okresleniu wysokoSci naleznej
sumy pienieznej (wyrok SN z dnia 5 maja 2000 r.,(...) Okreélenie ,odpowiedniej ” sumy zado$cuczynienia wymaga
rozwazenia wszystkich okoliczno$ci sprawy, w szczego6lno$ci rodzaju naruszonego dobra i rozmiaru doznanej krzywdy,
intensywnoS$ci naruszenia oraz stopnia winy sprawcy, a takze sytuacji majatkowej zobowigzanego (ewentualnie
stopnia winy i sytuacji majatkowej zobowigzanego) (tak SN w wyroku z 16 kwietnia 2002 1., (...), (...).

Celem ustalenia rozmiaré6w doznanego przez powodke uszezerbku na zdrowiu Sad dopus$cit dowod z opinii biegltych
z zakresu neurologii i psychiatrii, chirurgii i ortopedii oraz ginekologii.

W ocenie Sadu opinie sporzadzone zostaly przez osoby majace odpowiednig wiedze i do§wiadczenie z zakresu ww.
specjalno$ci w oparciu o odpowiednie przestanki i metody badawcze. Biegli w spos6b poprawny zanalizowali stan
faktyczny, prawidlowo zgromadzili material potrzebny do wydania opinii i sporzadzili opinie uwzgledniajace wszystkie
aspekty sprawy. Zdaniem Sadu, sporzadzone opinie sa jasne, logiczne i wewnetrznie niesprzeczne, stad nie ma
podstaw do kwestionowania wnioskoéw w nich zawartych.

Niewatpliwie na skutek zdarzenia powddka doznata szeregu dolegliwo$ci zaré6wno psychicznych, jak i fizycznych.
Zdaniem Sadu na etapie postepowania likwidacyjnego stopien uszczerbku, ktérego doznala powodka, nie zostal w
sposob whaéciwy oceniony przez pozwang spolke. Sad mial na uwadze, iz na skutek zdarzenia 03.02.2012r. powodka
doznala wstrzaénienia pnia moézgu, skrecenia kregostupa szyjnego, jak réwniez rozejécia sie spojenia lonowego. Te
okolicznoSci zostaly potwierdzone opiniami biegltych sadowych. W sprawie ustalono, iz powddka w okresie miesigca
od zdarzenia doznala silnych dolegliwo$ci bélowych i praktycznie musiala lezeé, korzysta¢ z pomocy os6b trzecich.
Biegla psychiatra stwierdzila u pow6dki wystepowanie sytuacji nerwicowych, w zwigzku z tym zdarzeniem wystepowat
rowniez lek przed korzystaniem z komunikacji miejskiej. Wskazaé jednak nalezy, ze te dolegliwo$ci ulegly wyciszeniu,
trwaly one do roku od zdarzenia. Rokowania sg pozytywne, biegla stwierdzila 5% dlugotrwaly, a nie trwaly uszczerbek



na zdrowiu poszkodowanej. Diugotrwaly uszczerbek to taki, ktory trwa powyzej 6 miesiecy i ktory rokuje poprawe.
Zdaniem psychiatry te dolegliwoSci ulegly niemal calkowicie wyciszeniu. Natomiast biegla neurolog uznala, iz na
skutek wstrzgénienia pnia moézgu u powodki wystepowaly takie dolegliwo$ci jak: dretwienie rak, zawroty, bole glowy.
Wskazata przy tym, iz te dolegliwosSci trwaly réwniez do roku od wypadku. Zaznaczyla przy tym, iz bol glowy ma
charakter uporczywy, przewlekly, z tego tytulu przyznala powddce 5% dlugotrwalego uszczerbek na zdrowiu.

Co sie tyczy bieglego z zakresu ortopedii, stwierdzil on rozejscie sie spojenia lonowego u powodki i w tym zakresie
stwierdzil 3% trwalego uszczerbku na zdrowiu, uznajac, iz to rozejscie sie spojenia ma charakter trwaty i stan w tym
zakresie nie ulegnie w przysztoéci zamianie. Natomiast w odniesieniu do kregostupa szyjnego uznal, iz dolegliwosci
ustaly i przyznatl takze 3%, z tym ze dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Co wiecej w ocenie Sadu uszczerbek na zdrowiu poszkodowanej, moze by¢ jedna z okoliczno$ci, ktéra pozwala okresli¢
wysoko$¢ zado§éuczynienia, jednak nie moze stanowié jedynego i wylacznego kryterium. Nie uwzglednia ani rozmiaru,
ani faktu wystepowania bélu jaki towarzyszy nie tylko powstaniu urazu, ale i pdzniejszemu jego leczeniu, ale takze
faktu irozmiaru powstania cierpien psychicznych, jakie niewatpliwie pojawiaja sie juz w zwigzku z samym tylko faktem
udzialu w wypadku komunikacyjnym.

Wydajac orzeczenie w sprawie Sad mial na uwadze wskazane powyzej opinie, a takze zeznania powodki i $wiadka,
ktore wskazywaly na skutki wypadku. Sad mial w szczeg6lnosci na uwadze rowniez, iz wypadek stanowil traumatyczne
przezycie dla powodki. Zgodnie z opinia bieglej sadowej z zakresu psychiatrii przedmiotowy wypadek spowodowal
wystapienie w powodki reakeji na ciezki stres.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienie Sad mial na wzgledzie uszczerbek jakiego powddka doznata oraz fakt, ze znaczna
cze$¢ z tych dolegliwosci juz ustala, a trwala w okresie do roku od zdarzenia. W ocenie bieglych jedynym skutkiem
wystepujacym do dnia dzisiejszego sg uporczywe bole glowy oraz rozejScie sie spojenia fonowego. Przy czym nalezy
wskazadé, iz w opinii bieglego ginekologa rozejécie sie spojenia fonowego nie bedzie mialo wplywu na przebieg cigzy.
Natomiast sam przebieg porodu jest zalezny od szeregu okolicznosci i to w przypadku powodki, jak i kobiety , ktora
nie doznala ww. obrazenia.

Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal, iz kwota 18.000 zl jest kwota adekwatna doznanego przez powodke uszezerbku
na zdrowiu, przy uwzglednieniu faktu, iz otrzymala ona od pozwanego kwote 7.000 z} tytulem zado$éuczynienia.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad na mocy art. 444 §1 ke w zw. 445 ke w zw. z art. 6 ke orzekl jak w punkcie I sentencji,
a w pozostalym zakresie oddalil powo6dztwo.

Sad na podstawie art. 481 §§ 11 2 k.c. w zw. z art. 817 k.c. przyznal powddce odsetki od kwoty 18.000 zt od dnia
13.11.2013 r. do dnia zaplaty, , uznajac, iz w tej dacie pozwany pozostawal w opdznieniu z zaplata. Powodka wniosta o
zasadzenie odsetek ustawowych od dnia doreczenia pozwu stronie przeciwnej. Pozew zostal doreczony pozwanemu w
dniu 12.11.2013 r., zatem zasadnym bylo zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 13.11.2013 r. do dnia zaplaty, majac
na uwadze, iz przed wytoczeniem powddztwa powodka wzywala pozwanego do zaplaty zado$¢uczynienia.

Stosownie do art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Z kolei art. 817 § 1 k.c. stanowi, iz ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Natomiast zgodnie z § 2 tego przepisu, gdyby wyjasnienie
w powyzszym terminie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela albo wysokoSci
Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okolicznoéci byto mozliwe.



Zasadzenie okreSlonego $wiadczenia z art. 444 § 2 kc nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci z tego samego zdarzenia (uchwala skladu
7 sedzidw SN z dnia 12 kwietnia 1970 r., (...) (...) ,tym niemniej Sad w przedmiotowej sprawie nie znalaz} jednak
podstaw do ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki doznanych przez powddke obrazen mogacych pojawic
sie w przyszlo$ci. Sad nie orzekl o odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztoéc, biorac pod uwage opinie bieglych
sadowych, z ktorych wynika, iz rokowania co do nastepstw wypadku sa dobre. Strona powodowa nie zdolala skutecznie
powazy¢ opinii bieglych sadowych. Po zlozeniu przez bieglych sadowych uzupekiajacych opinii w sprawie, nie wniosta
do nich zastrzezen. Zdaniem Sadu skoro powddka zadala ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé to
na niej cigzyt obowiazek wykazania, ze w przyszlosci jej stan zdrowia na skutek urazéw powypadkowych moze ulec
pogorszeniu, czego jednak nie zrobila. W tym miejscu nalezy podnie$¢, ze roszczeniu temu nie grozi przedawnienie,
zatem, w ocenie Sadu, aktualnie pow6dka nie ma interesu prawnego w ustalaniu odpowiedzialnosci pozwanego za
skutki wypadku na przyszlo$c.

O kosztach sadowych Sad orzekl na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci
za wynik procesu, obciazajac kosztami procesu powddke w 56%, a pozwanego w 44 %, pozostawiajac ich szczegdlowe
wyliczenie referendarzowi sadowemu na mocy art. 108 § 1 k.p.c

Zarzadzenia:
1. (...),
2. (..)
3. (...)



