Sygn. akt X K 651/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 01 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w X Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Julia Kuciel

Protokolant: Anna Ciechanowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pruszczu Gdanskim — Mariusza Koseckiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 16 maja 2014 roku, 14 listopada 2014 roku, 28 kwietnia 2015 roku, 13 sierpnia
2015 roku, 14 grudnia 2014 roku, 05 stycznia 2016 roku, 31 marca 2016 roku sprawy

A. W. (1), syna R.iK. zdomu K., urodzonego (...) w G.
oskarzonego o to ze:

w okresie marca 2009 roku do stycznia 2013 roku w miejscowosci K. bedac zobowiazany z mocy ustawy oraz wyrokiem
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 24 marca 2005 roku, sygn., akt II C 3870/04, uchylat sie od cigzacego na nim
obowigzku loZenia na utrzymanie dzieci K. i M. W., czym narazil ich na niemozno$é¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, tj. o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.

FXKX

I. oskarzonego A. W. (1) uniewinnia od popelniania czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia,

II. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 ze zm.) oraz §
14 ust. 2 pkt 31 § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.
U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) oraz § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynnoSci adwokackie zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. J. z Kancelarii Adwokackiej w G.
kwote 723, 24 zlotych (siedemset dwadziescia trzy zlote i 24/100) brutto tytulem nie uiszczonych kosztéw pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

ITI. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panhstwa.

Sygn. akt X K 651/13

UZASADNIENIE

A. W. (1) zostal oskarzony o to, Zze w okresie marca 2009 roku do stycznia 2013 roku w miejscowosci K. bedac
zobowigzany z mocy ustawy oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 24 marca 2005 roku, sygn., akt IT
C 3870/04, uchylal sie od cigzacego na nim obowiazku lozenia na utrzymanie dzieci K. i M. W., czym narazil ich na
niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.

W oparciu o dowody zgromadzone w sprawie, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



A. W. (1) jest ojcem K. W. urodzonej w dniu (...) G. i M. W. urodzonego w dniu (...) w G. ze zwiazku z M. L. (1).
Malzenstwo pomiedzy A. W. (1) i M. L. (1) zostalo rozwigzane przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z
dnia 23 kwietnia 2010 roku, sygn. akt IT C 3870/04. W toku toczacej sie sprawy o rozwdd w/w w 2005 roku udzielono
zabezpieczenia poprzez zobowigzanie A. W. (1) do lozenia przez czas trwania procesu z tytulu przyczyniania sie do
zaspakajania potrzeb rodziny kwoty 500 zl miesiecznie platnej z gory do dnia 10 kazdego miesiaca do rak M. L.
(1), wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnosSci kazdej raty. Nastepnie postanowieniem z dnia
24 marca 2005 roku wydanym przez Sad Okregowy w Gdansku w sprawie II C 3870/04 zmieniono wczeéniejsze
postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia ustalajac wysokosé kwoty do tozenia ktérej zobowiazany byl A. W. (1) na
600 zl. Postanowienie z dnia 24 marca 2005 roku zaopatrzono w klauzule wykonalnoéci w dniu 04 kwietnia 2005
roku. Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2010 roku, ktérym rozwigzano malzenstwo pomiedzy A. W. (1) i M. L. (1), A. W. (1)
zostal zobowigzany do lozenia na utrzymanie K. i M. W. tytulem renty alimentacyjnej kwot po 400 zl miesiecznie na
rzecz kazdego z dzieci platnych do rak ich matki M. L. (1) do dnia 10 kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami
na wypadek zwloki w platnos$ci kazdej raty. Wyrok ten zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci w dniu 12 stycznia
2011 roku.

dowody: czeSciowo zeznania $Swiadka M. L. (1) k. 58v., 353v.-355; wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z dnia
23.04.2010r. sygn. akt IT C 3870/04 k. 5-8; postanowienie Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 24.03.2005 rok sygn.
akt IT C 3870/04 k. 186; odpis skrocony aktu urodzenia M. W. k. 70; odpis skrécony aktu urodzenia K. W. k. 71;
wyjas$nienia oskarzonego k. 80-80v., 246-247, 377v.-378.

W drugiej polowie 2005 roku M. L. (1) postanowila wyjechaé wraz z maloletnimi woéwczas dzie¢mi do Wielkiej Brytanii,
na co A. W. (1) wyrazit zgode w o§wiadczeniu z dnia 10 wrzeénia 2005 roku. Jednoczeénie o§wiadczeniem zlozonym
w tej samej dacie M. L. (1) zrzekla sie zasagdzonych od A. W. (1) aliment6w na czas jej pobytu z dzie¢mi poza granicami
Rzeczpospolitej Polskiej. Rowniez w lipcu 2005 roku M. L. (2) wniosta o umorzenie postepowania egzekucyjnego w
sprawie VII KMP 25/05.

dowod: o$wiadczenie A. W. (1) i M. L. (1) z dnia 10 wrzeénia 2005 roku k. 263 akt X K 672/09; cze$ciowo zeznania
$wiadka M. L. (1) k. 58v., 353v.-355; wyjasnienia oskarzonego k. 80-80v., 246-247, 377v.-378, wniosek do komornika
zk.263 akt X K 672/09

Z uwagi na niewypelnianie obowigzku alimentacyjnego przez A. W. (1) M. L. (1) wystapila z wnioskiem o wszczecie
egzekucji komorniczej. Egzekucje ta prowadzil Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Poludnie w
Gdansku A. P. w sprawie egzekucyjnej o sygnaturze KMP 82/07. Stan zaleglo$ci alimentacyjnych wyniosl na dzien
06 czerwca 2013 roku kwote 64.994,84 z1 (bez odsetek), natomiast na dzien 25 lutego 2016 roku — 91.394,84 zt (bez
odsetek). W okresie od marca 2009 roku do stycznia 2013 roku A. W. (1) dokonal nastepujacych wplat na rzecz poczet
zasgdzonych od niego rat alimentacyjnych:

- w dniu 17.03.2009 roku kwote 300, 00 zlotych,
- w dniu 01.06.2009 roku kwote 500,00 zlotych,
- w dniu 10.07.2009 roku kwote 300, 00 zlotych,
- w dniu 04.01.2010 roku kwote 300, 00 zlotych,
- w dniu 26.08.2010 roku kwote 200,00 zlotych,
- w dniu 02.02.2011 roku kwote 300, 00 zlotych,
- w dniu 16.02.2011 roku kwote 300, 00 zlotych,

- w dniu 24.03.2011 roku kwote 300, 00 zlotych,



- w dniu 14.04.2011 roku kwote 300, 00 zlotych,
- w dniu 21.10.2011 roku kwote 150, 00 zlotych,

- w dniu 19.06.2012 roku kwote 100, 00 zlotych,
- w dniu 29.10.2012 roku kwote 170, 00 zlotych,
- w dniu 07.01.2013 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 21.02.2013 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 07.05.2013 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 10.05.2013 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 20.05.2013 roku kwote 30, 00 zlotych,
- w dniu 14.06.2013 roku kwote 1000, 00 zlotych,
- w dniu 09.07.2013 roku kwote 400, 00 zlotych,
- w dniu 13.08.2013 roku kwote 500, 00 zlotych,
- w dniu 19.09.2013 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 31.10.2013 roku kwote 150, 00 zlotych,
- w dniu 18.11.2013 roku kwote 300, 00 zlotych,
- w dniu 20.12.2013 roku kwote 300, 00 zlotych,
- w dniu 07.01.2014 roku kwote 150, 00 zlotych,
- w dniu 11.02.2014 roku kwote 100, 00 zlotych,
- w dniu 04.03.2014 roku kwote 40, 00 zlotych,
- w dniu 01.04.2014 roku kwote 40, 00 zlotych,

- w dniu 06.05.2014 roku kwote 150, 00 zlotych,
- w dniu 22.05.2014 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 13.06.2014 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 14.07.2014 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 06.08.2014 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 11.09.2014 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 09.10.214 roku kwote 200, 00 zlotych,

- w dniu 13.11.2014 roku kwote 200, 00 zlotych,

- w dniu 12.12.2014 roku kwote 200, 00 zlotych,



- w dniu 16.01.2015 roku kwote 200, 00 zlotych,
- w dniu 12.02.2015 roku kwote 200,00 zlotych,
- w dniu 18.03.2015 roku kwote 200,00 zlotych,
- w dniu 22.04.2015 roku kwote 200,00 zlotych,
- w dniu 13.05.2015 roku kwote 200,00 zlotych,
- w dniu 08.06.2015 roku kwote 200,00 zlotych,
- w dniu 09.07.2015 roku kwote 200,00 zlotych,
- w dniu 18.08.2015 roku kwote 200,00 zlotych,
- w dniu 21.09.2015 roku kwote 200,00 zlotych,
- w dniu 20.10.2015 roku kwote 100, 00 zlotych,
- w dniu 20.11.2015 roku kwote 100, 00 zlotych,
- w dniu 07.12.2015 roku kwote 150, 00 zlotych,
- w dniu 20.01.2016 roku kwote 100, 00 zlotych,
- w dniu 05.02.2016 roku kwote 100, 00 zlotych.

dowody: informacja od komornika k. 23-24, 182-197, 308, 337, 374-375; czeSciowo zeznania Swiadka M. L. (1) k. 58v.,
353v.-355; wyjasnienia oskarzonego k. 80-80v., 246-247, 377v.-378, dowody zaplaty k. 81-91, 120-122;

M. L. (1) wraz z K. W.1i M. W. od wrze$nia 2005 roku mieszkaja w Wielkiej Brytanii. M. L. (1) uzyskuje staly miesieczny
dochod w wysokosci okolo 2250 funtéw, ponadto do poczatku 2011 roku otrzymywala pomoc spoteczng w formie
doplat do utrzymania domu oraz dofinansowania rodzinne, ktorych lacznie bylo okolo 800 funtéw. Zaprzestanie
wyplacania dodatkow wigzalo sie z podjeciem przez M. L. (1) decyzji o zamieszkaniu wspoélnie z nowym partnerem.
Dodatkowo w czasie objetym aktem oskarzenia w/w otrzymywala 85 funtow tygodniowo tytulem dodatku na pierwsze
maloletnie dziecko oraz 40 funtéw tytulem dodatku na drugie. W inkryminowanym czasie K. i M. W. byli maloletni
iuczyli sie, przy czym M. W. uczeszczal na zajecia dodatkowe.

dowdd: zeznania $wiadka M. L. (1) k. 58v., 353v.-355; czeSciowo zeznania $wiadka K. W. k. 350v.-351; cze$ciowo
zeznania Swiadka M. W. k. 351v.-353v; sprawozdanie k.124-129; opinia z RODK k. 132-137;

A. W. (1) pomiedzy 09.11.2009 roku a 24.06.2010 roku byl zarejestrowany w PUP w G. jako osoba bezrobotna bez
prawa do zasitku. Réwniez w okresie od 12 grudnia 2011 roku do 17 czerwca 2012 roku A. W. (1) byl zarejestrowany w
PUP w G. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Kolejny raz A. W. (1) zarejestrowal sie w PUP w G. jako osoba
bezrobotna bez prawa do zasitku w dniu 04 lutego 2013 roku.

A. W. (1) do 2009 roku prowadzil wlasng dzialalnoé¢ gospodarcza, jednak zakonczyt ja kiedy rozpoczal terapie w
zwigzku z uzaleznieniem od hazardu i w okresie jej trwania nie podejmowal on stalego zatrudnienia w oparciu o umowe
o prace badz inng umowe cywilnoprawng. Oskarzony podjal zatrudnienie w 2012 roku — pracowal dorywczo jako
malarz osiagajac z tego tytutu doch6d w wysokosci okoto 1.500 — 2.000 zl miesiecznie. Pod koniec 2013 roku zostal zag
zatrudniony w stoczni w charakterze spawacza i w zwigzku z tym osiagal doch6d okolo 2500 zt miesiecznie. Oskarzony
splacal wowczas zadluzenie zwiazane z jego uzaleznieniem. Z uwagi na uzaleznieniem oskarzonego finansami w jego



gospodarstwie domowym zajmowala sie konkubina - J. Z., ktora mieszka razem z oskarzonym wraz z ich wspdlnym
maloletnim dzieckiem, ktére urodzilo sie w dniu (...).

A. W. (1) nie utrzymuje kontaktéw ze swoimi dzieémi K. i M. W..

dowody: pismo z PUP k. 20, 94; zeznania $wiadka J. Z. k. 248; wyjasnienia oskarzonego k. 80-80v., 246-247,
377v.-378; decyzje z PUP k.123, 124;

W toku postepowania A. W. (2) zostal poddany badaniu przez dwoch bieglych psychiatrow, ktory stwierdzili, ze
nie cierpi on z powody choroby psychiatrycznej i nie jest rowniez dotkniety uposledzeniem umystowym, za$§ w
inkryminowanym czasie mial w pelni zachowana zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynoéw i pokierowania swoim
postepowaniem. W zwigzku z powyzszym nalezalo stwierdzi¢, iz wzgledem oskarzonego nie zachodza przestanki z
art. 31 § 11 2 kk. Jednocze$nie biegli nie stwierdzili przeciwwskazan do uczestniczenia oskarzonego w dalszych
czynno$ciach procesowych.

dowdd: opinia sgdowo — psychiatryczna k. 105-106.

A. W. (1) ma wyksztalcenie zawodowe. Jest rozwiedziony i ma trojke dzieci pozostajacych na jego utrzymaniu.
Pracuje jako spawacz w stoczni osiagajac z tego tytulu miesieczny odchéw w wysokoSci okolo 2.500 z miesiecznie.
Stan jego zdrowia jest dobry, nie byl leczony neurologicznie, ani psychiatrycznie. Leczyl sie odwykowo w zwiazku z
uzaleznieniem od hazardu. Byl uprzednio karany za czyn z art. 209 § 1 kk.

dowody: dane osobopoznawcze k. 79-80; dane z rozprawy k. 245-246; karta karna k. 309-310; wyrok Sadu
Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdanisku z dnia 13 sierpnia 2010 roku wydanego w sprawie X K 672/09 k. 3-4.

Stuchany w toku postepowania przygotowawczego w charakterze podejrzanego A. W. (1) o§wiadczyl, iz rozumie tre$é
stawianego mu zarzutu i nie przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu czynéw. Wskazal, iz staral sie wywiazywac
z cigzacego na nim obowiazku lozenia na utrzymanie K. i M. W., jednak z uwagi na zlg sytuacje finansows, nie
byl w stanie placi¢ alimentéw regularni, ani w pelnej wysoko$ci. Dodal, ze jest znacznie zadluzony poniewaz przed
poddaniem sie terapii odwykowej przegrywal znaczne sumy w grach hazardowych. Podkreslil, ze nadto ma obecnie
na utrzymaniu 2,5 letniego syna, ktory mieszka wraz z nim i konkubing oskarzonego J. Z..

Tre$c¢ zlozonych w dniu 30 kwietnia 2013 roku wyja$nien zostala nastepnie podtrzymana przez oskarzonego w toku
przeshuchania go przed Sadem. Podal on wbéwczas rowniez, iz wyjezdzajac wraz z K. i M. W. do Wielkiej Brytanii
M. L. (1) zlozyla oswiadczenie w ktorym zrzekla sie od oskarzonego alimentow w czasie, gdy przebywaé bedzie poza
granicami kraju. Dodal, ze jego zadurzenie w Urzedzie Skarbowym siega 70.000 zl, za§ w ZUS okolo 20.000 zl. Ma
tez niesplacone pozyczki zaciggniete w bankach i u czlonkéw rodziny. Wskazal, ze w okresie poddania sie terapii
nie pracowal, w zwigzku z tym nie osiagal zadnego dochodu. Dorywcze prace podjal w polowie 2012 roku, pracowat
wowczas jako malarz osiggajac z tego tytulu dochdéd w wysokosci okolo 1.500 — 2.000 zl. Od listopada lub grudnia
2012 roku jest za$ zatrudniony na umowe zlecenie w Stoczni (...).

Jednocze$nie z uwagi na wymog zwiezloéci uzasadnienia wynikajacy z art. 424 § 1 k.p.k. odstgpiono od cytowania
calo$ci wyja$nien oskarzonego odsylajac do wskazanych ponizej kart akt postepowania.

vide: wyjaénienia oskarzonego k. 80-80v., 246-247, 377v.-378.
Sad zwazyl co nastepuje:

Przeprowadzone postepowanie dowodowe, w szczegdlnosci zeznania M. L. (1) w czeSci uznanej za wiarygodne,
wyjasnienia oskarzonego oraz zgromadzona dokumentacja nie dostarczyly podstaw do przypisania A. W. (1)
zarzucanego mu wystepku z art. 209 § 1 k.k. W szczeg6lno$ci Sad uznal, ze nie tylko nie sposdb oskarzonemu przypisaé
uporczywosci uchylania sie od obowiazku alimentacyjnego w odniesieniu do okreséw, w ktérych nie regulowal on



nalezno$ci z tego tytulu, ale — co rownie istotne — brak podstaw dla uznania, ze M. i K. W. byli narazeni na niemozno$c
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Sad zwazyt dalej, iz ustalenia stanu faktycznego oparto w gldwnej mierze na wyjaénieniach A. W. (1) oraz w mniejszym
zakresie, tj. w czeSci w ktorej zostaly uznane za wiarygodne, na zeznaniach M. L. (1). Za podstawe dokonywanych
ustalen uznano réwniez, cho¢ w mniejszym stopniu, zeznania K. W. i M. W. zlozone podczas rozprawy gtowne;j.

Przechodzac do oméwienia przeprowadzonych w sprawie dowodoéw Sad w pierwszej kolejnosci wzial pod uwage i, po
dokonaniu ich oceny, uznal za wiarygodne jedynie w cze$ci zeznania M. L. (1). Odnoszac sie do kwestii opisu sytuacji
bytowej pokrzywdzonych w okresie objetym aktem oskarzenia Sad doszed} do przekonania, iz jedynie wskazania
Swiadka poczynione w toku rozprawy gléwnej byly rzetelne i tym samym mogly zosta¢ uznane za wiarygodne. Zeznajac
w toku postepowania przygotowawczego w/w wprawdzie okreslita wysoko$¢ miesiecznych kosztoéw utrzymania swoich
wowcezas maloletnich dzieci i siebie (na 3.000 funtéw), podawala jednak réwnoczesnie, iz jej dochody sg o 750 funtéw
nizsze, za$ roznice pokrywa z zaciagnietych kredytoéw. Przed Sadem przyznala jednak, iz do poczatku 2011 roku
otrzymywala w ramach dodatkéw socjalnych lacznie okoto 800 funtéw oraz 125 funtdow w zwigzku z posiadaniem
dwdjki maloletnich dzieci; jednocze$nie niemalze tozsamo okre§lita wysoko$é swoich dochodéw otrzymywanych z
pracy. W konsekwencji nalezalo stwierdzi¢, iz zeznania M. L. (2) z postepowania przygotowawczego w tej czeci, w
ktérej nie ujawnila ona otrzymywanych dodatkow, nie zaslugiwaly na wiare, a osiggane przez nig wéwczas dochody
tak z pracy, jak i ze §wiadczen rodzinnych oscylowaly na poziomie okolo 3000 — 3200 funtéw.

W tym miejscu warto podkresli¢, ze oskarzony obowigzany byt poczawszy od 23 kwietnia 2010 roku do uiszczania rat
alimentacyjnych w wysokoSci 400, 00 zlotych na kazde ze swoich dzieci (przed tym okresem byla to kwota 600, 00
zlotych, kt6éra oskarzony mial przeznaczaé¢ na zabezpieczenie potrzeb rodziny). Osiagane przez M. L. (1) dochody oraz
dodatkowe Swiadczenia, po ich przeliczeniu z funtéw na polskie zlote, utrzymywaty sie wéwczas na poziomie pomiedzy
4,3725 zlotych a 5, (...) zlotego za jednego funta szterlinga (kursy $rednie 1 (...) w okresie pomiedzy 03.2010 a 01.2013
roku). Oznacza to, iz w przeliczeniu na PLN w tym okresie dochody M. L. (1) wynosily 13 117, 50 zlotych do 16 008, 32
zlotych. Sad zwazyl dalej, ze z zeznan $wiadka, zlozonych na rozprawie w dniu 05 stycznia 2015 roku, wynika nadto
w sposo6b jednoznaczny, iz w zwiazku z zamieszkaniem na przelomie 2010 i 2011 roku wspdlnie z nowym partnerem
sytuacja materialna $wiadka i jej dzieci ulegla poprawie — potwierdza to fakt, iz od tego momentu, w zwigzku z
przekroczeniem progu dochodowego przypadajacego na glowe domownika, zaprzestano wyplacania jej doplaty na
utrzymanie domu oraz dofinansowania rodzinnego. W rezultacie oceny powyzszych depozycji §wiadka nie sposéb
da¢ wiary jej o§wiadczeniom, ze M. i K. W. narazeni byli w tym okresie na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych.

W watpliwo$¢ poddano rowniez twierdzenia M. L. (1) jakoby nie zlozyla ona o§wiadczenia w przedmiocie zwolnienia
oskarzonego z obowiazku lozenia na ich wspoélne dzieci w czasie, gdy bedzie z nimi przebywala poza granicami kraju.
Po okazaniu jej podczas rozprawy kopii pisma z dnia 10 wrzeénia 2005 roku §wiadek stwierdzila, ze jej oSwiadczenie
w tym przedmiocie zostalo dopisane. Podala jednak réwniez, iz w toku postepowania o sygn. akt X K 672/09
przedkladany byt oryginal tego dokumentu. Sad po zbadaniu okolicznosci, na jakie powolywala sie Swiadek stwierdzil
jednak, iz choé rzeczywiscie w aktach wskazanej sprawy znajduje sie odpis rzeczonego dokumentu, wbrew stowom M.
L. (1) zawiera ono jej oSwiadczenie o “zrzeczeniu sie alimentow”. Przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie
pominieto réwniez omawiane zeznania w czedci w jakie $wiadek sugerowala, ze oskarzony osigga wysokie dochody.
Sad w tym zakresie zwazyl, iz, jak podala sama $wiadek, ma ona z oskarzonym kontakt jedynie sporadyczny, nie
moze zatem zna¢ dokladnie jego sytuacji finansowej, zeznajac w tym zakresie niewatpliwie opierala sie wiec jedynie
na wlasnych domysltach. W tej czeéci depozycje M. L. (1) nie zostaly wiec uznane za miarodajny dowod w sprawie.
Za polegajace na prawdzie, jako spdjne z tre$cia dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy i z wyjasnieniami
oskarzonego Sad uznal za$ te depozycje M. L. (1), w ktorych ta podala, iz nieregularnie otrzymywala za po$rednictwem
kancelarii komorniczej kwoty wplacane przez A. W. (1) tytulem alimentow.

W kwestii zeznan K. W. Sad doszed! do przekonania, iz nie mialy one wiekszego znaczenia dla postepowania. Swiadek
odniosta sie w nich bowiem do swoich potrzeb materialnych aktualnych na okres 2015 — 2016 roku, a zatem nieobjety



aktem oskarzenia. Niemniej jednak o§wiadczenia pokrzywdzonej w tym zakresie w ocenie Sadu zastugiwaly na wiare.
Warto jednak podkreséli¢, ze jak wynika z treSci o§wiadczen procesowych pokrzywdzonej, mimo tego, ze korzysta ona
ze wsparcia w postaci pozyczek studenckich to nie ma ona obowigzku ich splaty (ani tez splaty odsetek od nich) az do
czasu podjecia zatrudnienia. Nie sposob zatem uznaé, azeby stanowily one faktyczne, rzeczywiste obciazenie budzetu
domowego pokrzywdzonych. Co wiecej, Swiadek w toku przestuchania przekonywala, iz jej ojcu A. W. (1) ,powodzi
sie”, czego w zwigzku z praktycznym brakiem kontaktéw z oskarzonym K. W. nie mogla wiedzieé. Jej zeznania w
tym wzgledzie zostaly zatem pominiete przez Sad jako stanowiace wyraz subiektywnego, nieznajdujacego oparcia
w faktach przekonania. Dla dokonania ustalen faktycznych w sprawie przyczynily sie natomiast wskazania K. W.
odnosnie wplacania przez A. W. (1) niewielkich kwot na poczet alimentéw. Okoliczno$¢ ta znalazla potwierdzenie,
zar6wno w zeznaniach M. L. (1), jak i dokumentacji komorniczej, zeznania Swiadka w tym przedmiocie zostaly wiec
uznane za wiarygodne.

Odnoszac sie do zeznanh pokrzywdzonego — M. W. staly sie podstawg ustalen faktycznych w zakresie, w jakim $wiadek
wskazywal z czym zwigzane sg jego wydatki i jak ksztaltuje sie sytuacja materialna jego rodziny. W ocenie Sadu
zeznania w/w w tym zakresie byly szczere i rzeczowe, tym samym brak bylo podstaw by podwazy¢ ich prawdziwos¢.
Co za$ sie tyczy wskazan M. W. odnoénie jego relacji z ojcem, te jako nie majace znaczenia dla sprawy nie byly przez
Sad poddawane weryfikacji i zostaly pominiete.

Sad za wiarygodne uznal zeznania J. Z. — konkubiny oskarzonego przedstawila ona bowiem, logiczng spo6jna
z podawang przez A. W. (1) wersje wydarzen. Stowa §wiadka w przedmiocie uzaleznienia oskarzonego od gier
hazardowych i zwiazanych z tym konsekwencji nie byly kwestionowane w toku postepowania przez jego strony,
ponadto znajduja potwierdzenie w dokumentach ktére zostaly przedlozone w toku sprawy, a pochodzily z
postepowania rozwodowego toczgcego sie pomiedzy oskarzonym a M. L. (1).

Ponadto Sad uznal za podstawe ustalen faktycznych w sprawie dokumenty ujawnione w trybie art. 393 § 11 2 k.p.k.,
w szczegblnosci w postaci danych osobopoznawczych, danych o karalno$ci, informacji z urzedu oraz kopii wyrokéw i
dokumentacji komorniczej, ktorych autentyczno$é, wiarygodnos$é i rzetelno$é nie byta kwestionowana, a ktére zostaly
sporzadzone przez upowaznione osoby i podmioty, w zakresie ich kompetencji.

Majac na wzgledzie zaprezentowana powyzej ocene materialu dowodowego Sad za w catoéci wiarygodne uznatl
wyjaénienia A. W. (1). Sad dokonujac ustalen faktycznych w sprawie oparl na wyjasnieniach oskarzonego, w
szczegoOlno$ei tych odnoszacych sie do jego sytuacji finansowej — uzyskiwanych uprzednio dochodéw, formy
zarobkowania i posiadanego majatku. W ocenie Sadu, przytoczone wyjasnienia oskarzonego sa w tej czeéci
szczere i zgodne z rzeczywisto$cia. Znajduja one rowniez potwierdzenie w ujawnionych dokumentach. Twierdzenia
oskarzonego, iz w miare mozliwo$ci uiszczal on czeSciowo raty alimentacyjne znalazly za$ potwierdzenie w tresci
dokumentacji nadeslanej przez komornika sadowego A. P.. W kwestii omawianych wyjasnienn w cze$ci dotyczacej
uzaleznienia oskarzonego od hazardu, podjecia przez niego terapii odwykowej oraz zwigzanym z tym przekazaniem
zarzadu nad jego dochodami konkubinie J. Z., Sad réwniez nie znalazl podstaw by podwazyé¢ ich prawdziwoscé.
Wskazania A. W. (1) korelowaly bowiem z zeznaniami J. Z. i nie byly kwestionowane w toku postepowania.

Sad nie mial tez zastrzezen do wiarygodnosci opinii sadowo — psychiatrycznej, poniewaz zostala ona sporzadzona
przez bieglych w zakresie ich specjalno$ci zawodowej, zgodnie ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia. Z tych
wzgledow, Sad uznatl ja za miarodajny dowod na przytoczone okoliczno$ci i dokonal ustalen w powyzszym zakresie
réwniez na jej podstawie.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad zwazyl, ze ocena materialu dowodowego, przeprowadzona z
uwzglednieniem wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, nie pozwolila przypisa¢ oskarzonemu wystepku z art. 209 § 1 k.k.
Sad zwazyl, iz warunkiem pociagniecia oskarzonego do odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.
jest wykazanie lacznego zaistnienia nastepujacych przestanek:



1. zobowiazany nie wykonuje cigzacego na nim z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego obowigzku opieki przez
nielozenie na utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby, przy czym czyni to uporczywie,

2. osoba uprawniona do alimentéw jest przez to narazona na niemozno$é¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych.

Co do pierwszej przestanki, Sad doszedl do przekonania, ze faktycznie, istnieja podstawy, by przyjaé, ze A. W. (1)
w okresie objetym zarzutem nie w pelni wywiazal sie z obowiazku lozenia na utrzymanie K. i M. W.. Niemniej
jednak, sam fakt, iz oskarzony nie przekazuje na utrzymanie swoich dzieci rat alimentacyjnych regularnie i w pelnej
wysokoSci sam w sobie nie §wiadczy jeszcze o uchylaniu sie od obowiazku. Kwestie te poruszyt Sad Apelacyjny w
Katowicach w wyroku z dnia 13 stycznia 2005 r. w sprawie I AKa 455/04, w uzasadnieniu ktérego stusznie wskazal,
Ze ,przesylanie natomiast przez oskarzong kwot nizszych od zasadzonych z uwagi na konieczno$¢ réwnoczesnego
zapewnienia utrzymania sobie i dziecku (z innego zwigzku — przyp.) nie moze by¢ uznane za uchylanie sie od spelniania
obowigzku alimentacyjnego.” (LEX nr 147203).

Ponadto, jak wskazuje sie w doktrynie, poniewaz przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. jest przestepstwem z zaniechania,
to obowigzuje przy nim regula ultra posse nemo obligatur. Czynu okreSlonego w tym przepisie dopuszcza sie zatem
tylko ten, kto mdglby wykonaé cigzacy na nim obowigzek, ale nie czyni tego mimo realnych mozliwosci. Jako
przyczyny wskazujace na niemozno$¢ wykonania obowigzku alimentacyjnego wymienia sie przykladowo pobyt osoby
zobowigzanej na leczeniu szpitalnym lub sanatoryjnym, pobyt w zakladzie karnym, trudno$ci w zorganizowaniu sobie
zycia po jego opuszczeniu (zob. A. Rypinski, Przestepstwo uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego (art. 186 KK),
NP 1972, Nr 3.). Chodzi o zdarzenia o charakterze obiektywnym, niezaleznym od woli zobowiazanego. Bezspornie,
w okresie objetym zarzutem oskarzony nie byt pozbawiony wolnoéci ani nie przebywal dlugotrwale w szpitalu. A. W.
(1) jest osoba mloda, zdrowa i zdolng do pracy zarobkowej. Niemniej jednak Sad, zwazyl, iz z uwagi na okoliczno$¢
podjecia przez oskarzonego leczenia odwykowego w okresie objetej aktem oskarzenia jego mozliwosci zarobkowe
oceni¢ mozna za znacznie utrudnione. Co wiecej, jak wynika z dokumentéw, ktore znajduja sie w aktach sprawy,
w okresach pomiedzy 09.11.2009 roku a 24.06.2010 roku oskarzony byl zarejestrowany w PUP w G. jako osoba
bezrobotna bez prawa do zasitku. Rowniez w okresie od 12 grudnia 2011 roku do 17 czerwca 2012 roku A. W. (1) byl
zarejestrowany w PUP w G. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Kolejny raz A. W. (1) zarejestrowal sie w PUP
w G. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku w dniu 04 lutego 2013 roku. W rezultacie nie sposéb uznac, azeby
w tych okresach mozliwe bylo uznanie, ze mial on mozliwo$¢ wypeliania calosci nalozonych na niego obowigzkow
alimentacyjnych — oskarzony aktywnie poszukiwal pracy, zarejestrowal sie jako osoba bezrobotna, nie przystugiwalo
mu prawo do zasitku. Mimo tego staral sie nawet w tym czasie gdy byl zarejestrowany jako bezrobotny — choéby w
niewielkim zakresie — do uiszczania nalezno$ci alimentacyjnych. O powyzszym $wiadczy chocby fakt, ze oskarzony
np. w styczniu 2010 roku dokonal wplaty 300, 00 zlotych.

Oceniajac zachowanie oskarzonego pod katem uporczywoéci, Sad mial na wzgledzie zar6wno element subiektywny,
polegajacy na szczegblnym nastawieniu psychicznym, ujawniajacym sie w nieustepliwoéci, checi postawienia na
swoim (obojetnie z jakich pobudek), podtrzymywaniu wlasnego stanowiska na przekér ewentualnym prébom jego
zmiany (np. mimo wszczecia egzekucji cywilnej, przeprowadzenia rozméw ostrzegawczych itp.), jak i obiektywny,
wyrazajacy sie w trwaniu takiego stanu rzeczy przez pewien dluzszy czas (zob. uchwala SN z 9.6.1976 r., VI KZP
13/75, OSNKW 1976, Nr 7-8, poz. 9). Sad zwazyl w tym wzgledzie, ze A. W. (3) w okresie objetym aktem oskarzenia
oraz az do daty wyrokowania dokonatl kilkudziesieciu wplat na poczet rat alimentacyjnych i choé¢ byly one nizsze
niz kwoty przewidziane wyrokiem Sadu Okregowego, nalezy stwierdzi¢, iz wynikalo to z trudnej sytuacji finansowej,
w jakiej znalazl sie oskarzony, nie za$ z jego zlej woli. Sad mial nadto na wzgledzie, iz A. W. (1) nie kwestionowal
zasadnoSci obarczenia go obowigzkiem alimentacyjnym wzgledem K. i M. W. i nie poddawal w watpliwo$¢ ich potrzeb.
Podkreslenia wymaga jednak, iz z uwagi na tre$¢ o§wiadczenia, jakie w dniu 10 wrze$nia 2005 roku zlozyla mu M. L.
(1) zwalniajacego A. W. (1) z obowiazku lozenia na utrzymanie dzieci, gdy te wraz z nia przebywac beda za granica,
nalezy stwierdzi¢, iz oskarzony mogl, jak wskazywal, by¢ prze$wiadczonym, ze zobowiazanie wynikajace z wyroku



Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23 kwietnia 2010 roku, sygn. akt II C 3870/04 nie pozostaje aktualne, a jego
wplaty maja charakter dobrowolny.

Odnoszac sie do drugiej z przywolanych wyzej przeslanek, tj. niemoznosci zaspokojenia przez uprawniona do
$wiadczenia alimentacyjnego podstawowych potrzeb zyciowych Sad zwazyl, iz postepowanie A. W. (1) nie narazilo
K. i M. W. na niemozno$c¢ zaspokojenia jego podstawowych potrzeb zyciowych. Zaspokojenie podstawowych potrzeb
oznacza przede wszystkim dostarczenie §rodkéw materialnych koniecznych do utrzymania, ale rébwniez do uzyskania
niezbednego wyksztalcenia i korzystania z dobr kulturalnych. Jak wynika z zeznan samych pokrzywdzonych raz ich
matki, K. i M. W., nie brakowalo ani srodkéw na podstawowe potrzeby, takie jak zywno$¢, media, ubrania, ksiazki i
przybory szkolne ani na inne potrzeby dzieci (mlodziezy) w ich wieku. Nie spos6b roéwniez przyjac, by pokrzywdzeni
zyli w ubbstwie, przeciwnie M. W. uczeszczal na korepetycje oraz zajecia dodatkowe rozwijajac tym samym swoje
pasje. Sad mial przy tym na wzgledzie, ze niewatpliwe wplyw na pozostawianie pokrzywdzonych w stosunkowo dobrej
sytuacji finansowej miala okoliczno$é zwigzania sie ich matki na przelomie 2010 i 2011 roku z nowym partnerem.
Faktem jest tez, ze konkubent M. L. (1) nie jest ustawowo zobowiazany do utrzymywania dzieci swojej partnerki.
Niemniej jednak, oceniajac, czy K. i M. W. byl narazony na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych
nalezy bra¢ pod uwage sytuacje realnie istniejaca, a nie hipotetyczna. Rozwazania, czy M. L. (1) bylaby w stanie
sama utrzymac dzieci, gdyby jej aktualny partner partycypowala w tych kosztach, sa bezprzedmiotowe, poniewaz
taka sytuacja nie miata miejsca. Cho¢ zatem niewatpliwie sytuacja finansowa pokrzywdzonych byta by lepsza, gdyby
oskarzony wywiazywat sie z cigzgcego na nim obowiazku lozenia na ich rzecz, nie zmienia to faktu, iz K. i M. W. nie
narazeni byli na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych w rozumieniu art. 209 § 1 k.k.

W konsekwencji Sad stwierdzil, ze nie zostaly wyczerpane przestanki przestepstwa z art. 209 § 1 k.k., zatem z uwagi
na treéc art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. nalezalo oskarzonego uniewinnic.

W pkt IT uzasadnianego wyroku Sad zasadzil na rzecz adw. S. J. z Kancelarii Adwokackiej w G. kwote 723, 24 zlotych
brutto tytulem nie uiszczonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu

Wobec uniewinnienia oskarzonego, Sad w dalszej cze$ci wyroku na mocy art. 626 § 1 k.pk. i art. 632 pkt. 2 k.p.k.
obcigzyt kosztami procesu Skarb Panstwa.



