Sygn. akt IV RC 200/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015r.

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie :
Przewodniczqcy SSR Agnieszka Kubica

Protokolant Weronika Potorska

po rozpoznaniu w dniu 07 pazdziernika 2015r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powoédztwa B. G.

przeciwko malolethim V. G. i J. G.

zastepowanym przez matke A. G.

o obnizenie alimentéow

I. Oddala powddztwo;

II. Kosztami procesu w kwocie 660 (sze$cset szeSédziesiat) zt obciaza powoda B. G. uznajac za uiszczone.
na oryginale wlasciwy podpis

Sygn. akt IV RC 200/15

UZASADNIENIE

W dniu 12 marca 2015 roku B. G. wnidsl pozew przeciwko swoim maloletnim dzieciom V. i J. G. reprezentowanym
przez przedstawicielke ustawowa A. G. domagajac sie obnizenia alimentéw na rzecz maloletniego J. G. do kwoty 300
z} miesiecznie oraz obnizenia alimentéw na rzecz maloletniej V. G. do kwoty 200 zl miesiecznie. Wraz z pozwem
wniesiono o udzielenie zabezpieczenia poprzez obnizenie alimentéw w kwocie 900 zl miesiecznie platnych na rzecz
maloletniego J. G. do kwoty 400 zl miesiecznie oraz obnizenie alimentéw w kwocie 700 zl miesiecznie platnych na
rzecz maloletniej V. G. do kwoty 300 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 10 grudnia 2009 roku zasadzono
od B. G. alimenty na rzecz maloletniego D. G. (obecnie pelnoletniego) w wysokosci 900 zl miesiecznie, maloletniego
J. G. w wysokoSci 900 zl miesiecznie oraz maloletniej V. G. w wysokoSci 700 zt miesiecznie. Powdd wskazal, ze
od daty uprawomocnienia sie w/w wyroku nastapilo znaczne pogorszenie sie zarobkowych mozliwoéci powoda. W
dniu 17 kwietnia 2014 roku powod otrzymal wypowiedzenie umowy o §wiadczenie ustug, na podstawie ktorej osiggal
zarobki rzedu 20 tys. zl miesiecznie. Nastepnie powod przez dwa miesigce nie pracowal. Od sierpnia 2014 roku pow6d
otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci 4 tys. zt miesiecznie. Powod podal, ze zamieszkuje z M. R., z ktéra ma 4
letniego syna N. G.. Partnerka powoda otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci 1650 zl netto. Powod ocenil swoje koszty
utrzymania na kwote 6 tys. zl, na co skladaja sie czynsz za mieszkanie w Z. — 632,05 zl, czynsz za mieszkanie w G. —
347,04 zl, ogrzewanie mieszkania w Z. — 3.609,59 zl (rocznie), prad w mieszkaniu w Z. — 188,18 zl, prad w mieszkaniu
w G. — 80 zl, kredyt mieszkaniowy — 357,42 EUR, wyzywienie 3 osobowej rodziny — 1.500 z}, dojazd do G. — 600 zl,



utrzymanie samochodu — 500 zl, odziez, $rodki higieniczne — 300 zl, leczenie — 300 zl. Jak wskazano w uzasadnieniu
powdd posiada oszczedno$ei w wysokoSci 10 tys. zt. /k.2-5/

Postanowieniem z dnia 19 marca 2015 roku Sad oddalil wniosek powoda B. G. z dnia 12 marca 2015 roku o udzielenie
zabezpieczenia roszczenia na czas trwania postepowania. /k.75-77/

W dniu 9 czerwca 2015 roku powdd B. G. zlozyl kolejny wniosek o udzielenia zabezpieczenia poprzez obnizenie
alimentéw w kwocie 900 zl miesiecznie platnych na rzecz maloletniego J. G. do kwoty 300 zl miesiecznie oraz
obnizenie alimentéw w kwocie 700 zl miesiecznie platnych na rzecz maloletniej V. G. do kwoty 200 zl miesiecznie. /
k.123-124/

Postanowieniem z dnia 10 lipca 2015 roku Sad oddalil wniosek B. G. z dnia 9 czerwca 2015 roku o udzielenia
zabezpieczenia roszczenia na czas trwania postepowania. /k.200-202/

W odpowiedzi na pozew przedstawicielka ustawowa pozwanych A. G. wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloSci.

W uzasadnieniu podano, ze powdd B. G. otrzymal od A. G. w 2013 roku 90 tys. zl oraz mieszkanie w P. o wartoSci
110 tys. zl z tytulu podzialu majatku. Pow6d sprzedal mieszkanie w P., w zwiazku czym dysponowal kwota 200
tys. zt. Wedlug wskazan matki pozwanych pow6d mieszka na co dzieh w Z., mieszkanie w G. za$ stoi puste.
Pieniadze otrzymane po podziale majatku stron A. G. sukcesywnie doktada do biezacych wydatkéw, w zwigzku z czym
oszczednoSci ulegaja zmniejszeniu. Powod nie wykonuje kontaktow z maloletnimi w ustalony sposéb. Do syna J.
powdd przyjezdza raz w miesigcu. Maloletniej V. powod nie zabiera na kontakty. A. G. wskazala, ze ma problemy
zdrowotne w postaci zylakow, ktérych usuniecie jest kosztowne. Przedstawicielka ustawowa pozwanych podwazyla
wysoko$é podanych przez powoda kosztéw utrzymania takich jak oplaty za prad czy ogrzewanie. A. G. podala, ze
oprocz oficjalnej pensji powod otrzymywat kwoty rzedu 10 tys. zl z tytulu delegacji. Matka pozwanych wskazala, ze
z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej osiagga doch6d w wysoko$ci 2200-2500 zl miesiecznie. Ponadto otrzymuje
wynagrodzenie z rady nadzorczej, ktore przystuguje jej do czerwca 2016 roku. W odpowiedzi na pozew A. G. wskazala
takze swoje koszty utrzymania. /k. 127-128/

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B. G.1i A. G. zawarli zwigzek malzenski w dniu 12 czerwca 1994 roku. Ze zwigzku tego pochodza D. G. urodzony (...),
J. G. urodzony (...) oraz V. G. urodzona (...).

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 10 grudnia 2009 roku sygn. II C 305/09 zwiazek malzenski zawarty
pomiedzy B. G. i A. G. rozwigzal przez rozwod. Wladze rodzicielska nad maloletnimi dzieémi powierzyl obojgu
rodzicom ustalajgc miejsce pobytu dzieci przy matce. Kosztami utrzymania i wychowania matoletnich dzieci stron
Sad obciazyt oboje rodzicow i z tego tytutu zobowiazal B. G. do lozenia na utrzymanie matoletniego D. G. kwoty 900 zt
miesiecznie, maloletniego J. G. kwoty 900 zl miesiecznie oraz maloletniej V. G. kwoty 700 zl miesiecznie. Pozostalymi
kosztami utrzymania i wychowania maloletnich dzieci obcigzono A. G..

W dacie orzekania przez Sad Okregowy maloletni J. miatl 8 lat, za§ maloletnia V. ukonczyla wowczas pierwszy rok
zycia. Maloletni D. i J. uczeszczali na zajecia z tanica. Ponadto brali tez udzial w zajeciach z hokeja na lodzie. Maloletni
J. uczeszczal do szkoly prywatnej. Miesieczny koszt w tytutu samego czesnego wynosit 750 zl. V. G. nie uczeszczala do
zlobka, zajmowala sie nig opiekunka, ktérej placono 1200 zl miesiecznie.

Matka maloletnich A. G. prowadzita wowczas dziatlalno$¢ finansows, zajmowala sie udzielaniem kredytow, uzyskiwata
doché6d w wysokosci okolo 3000 zl miesiecznie. Posiadala wowczas dwa mieszkania zakupione na kredyt. Jedno z nich
zajmowala wraz z maloletnimi, drugie za§ wynajmowala.



Powod B. G. deklarowal, ze zarabia ok. 8 ty$. zl brutto. Zamieszkiwal sam w wynajetym mieszkaniu. Zamierzat dokonac
zakupu mieszkania, zaciagnal na ten cel kredyt w banku. Powdd chorowal na luszczyce i ponosit koszty z tym zwigzane,
okolo 400 zl miesiecznie.

( Dowad : - odpis skrocony aktu malzenstwa k. 4 akt I C 305/09 Sadu
Okregowego w Gdansku,

- odpis skrocony aktu urodzenia k. 5-7 akt IT C 305/09 Sadu Okregowego w Gdansku,
- przestuchanie stron k. 130-134 akt II C 305/09 Sadu Okregowego w Gdansku,

- wyrok Sadu Okregowego w Gdansku k. 135-136 akt II C 305/09;)

Powod B. G. ma obecnie 46 lat. Z wyksztalcenia jest magistrem wychowania fizycznego ze specjalnos$cia trener pitki
noznej. W latach 2009 -2013 powdd byl zatrudniony na podstawie umowy o prace. W okresie od 1 grudnia 2013 roku
do 17 kwietnia 2014 roku powdd z tytulu umowy o $wiadczenie ustug otrzymywal wynagrodzenie w wysokoéci ok. 20
tys. zt miesiecznie. Umowa ta zostala wypowiedziana i powod przez dwa miesiace pozostawat bez pracy. Od sierpnia
2014 roku powod prowadzi wlasna dzialalno$é¢ gospodarcza. Dzialalno$é zawieszona byla w okresie od marca do maja
2015 roku. W toku postepowania powdd wznowil dzialalnoéc, w ramach ktorej realizuje zlecenia klientéw. Obecnie
powdd osiaga wynagrodzenie w wysoko$ci okoto 4000 zt miesiecznie netto, stan ten utrzymuje sie od sierpnia 2014
roku.

Powod zwigzany jest z M. R., ktéra pracuje, zarabia 2200 zl brutto miesiecznie. Ze zwigzku tego pochodzi maloletni
N.G..

B. G. otrzymal od A. G. w 2014 roku 9o tys. zt oraz mieszkanie w P. o wartoSci 110 tys. zl z tytulu podzialu majatku —
stosownie do postanowienia Sadu rejonowego Gdansk — Potudnie w Gdanisku z dnia 06.11.2013r. sygn. XIINs 790/11.
Mieszkanie w P. powod sprzedal pod koniec 2014 roku za cene 110 tys. zi. Srodki ze splaty powod przeznaczyt na
wezedniejsza czeSciowa splate kredytu hipotecznego (28 tys. euro), co uczynit w dniu 6 marca 2015 roku, a wiec na
kilka dni przed wytoczeniem powodztwa. Powdd jest wlascicielem samochodu marki P. (...) rocznik 2006. Powod
uzytkuje samoch6d marki O. (...) w ramach zawartej w 2014r. umowy leasingu w zwigzku z prowadzong dzialalnoécia
gospodarcza. Rata leasingu wynosi 2400 zl miesiecznie i stanowi koszt dzialalnosci.

Powod posiada mieszkanie w G., jednak przebywa w nim tylko w czasie, gdy planuje spotkania z dzie¢mi
mieszkajacymi w G.. Mieszkanie w G. powdd zakupil na kredyt zaciggniety w euro. Na co dzien powdd zamieszkuje
wraz z partnerka i synem N. w Z.. Nieruchomos§é w Z. jest wlasnoScia partnerki powoda. W zwigzku z powyzszym
powdd ponosi koszty utrzymania dwoch nieruchomosci i zwiazane z nimi oplaty za czynsz, prad, gaz i inne.

Powdd posiada zobowigzanie w postaci kredytu hipotecznego. Rata kredytu wynosi 357,42 euro. Przewidywany termin
splaty kredytu przypada na kwiecien 2017 roku.

Powdd choruje na tuszczyce.

7 zeznania podatkowego o wysoko$ci osiagnietego dochodu za 2010 rok wynika, ze powdd osiagnal dochod w
wysokoSci 199.218,24 zk. W roku 2011 byla to kwota 233.935,05 zl, w 2012 roku 220.508,71 zl, za§ w 2013 roku
258.101,29 zl. Wysoko$¢ osigganego dochodu wynika takze z dokumentow ksiegowych przedlozonych przez powoda.
Powdd deklaruje przecietny miesieczny dochéd z dzialalnoSci gospodarczej aktualnie na poziomie ok. 4.000 zk.

Powdd kontaktuje sie z maloletnim J. raz lub dwa razy w miesigcu. Na spotkania nie zabiera maloletniej V.. Powod
sam wskazal, Ze jego kontakty z corka V. sa sporadyczne. W biezacym roku maloletni J. byl u ojca 3 tygodnie w czasie
wakacji.



( Dowdd : - zeznania powoda B. G. — k. 220-221, 260
- zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych A. G. — k. 223

- postanowienie Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdanhsku w sprawie o podzial majatku sygn. XIINs 790/11
z uzasadnieniem 521-522, 542-557 akt XIINs 790/11

- PIT-36 powoda B. G. — k. 11-29,

- PIT-37 powoda B. G. — k. 30-33,

- wypowiedzenie umowy o $wiadczenie uslug — k. 34,

- wyliczenie zaliczki na podatek dochodowy — k. 35,

- zestawienie przychodéw i kosztow za okres od lutego 2014 roku do stycznia 2015 roku — k. 36-60,
- umowa o prace M. R. — k. 64,

- wydruk z systemu bankowo$ci elektronicznej — k. 70,

- zaswiadczenie lekarza — k. 71,

- informacja o dochodach oraz o pobranych zaliczkach na podatek dochodowy za 2009, 2010, 2011 i 2012 rok- k.
94-95, 97-98, 100-101, 104-105, 108-109

- PIT-11 — k. 1112-112,

- kartoteka wyplat pracownika- k. 96, 99, 102-103, 106-107, 110-111, 113-114,
- PIT-36L — k. 115-118,

- PIT-5L — k. 119-121,

- zestawienie transakcji dokonywanych w walucie Euro — k. 188-189

- zestawienie transakcji dokonywanych w okresie od maja 2014 roku do czerwca 2015 roku — k . 174-187, 190-192,
197-198;

- $wiadectwo pracy — k. 193

- umowa o $wiadczenie ustug — k. 194-195

- wydruk potwierdzajacy posiadanie karty kredytowej — k. 169,
- umowa wspolpracy — k. 212-214;

- wyliczenie biura kadr i plac — k. 215-217)

Na mocy ugody z dnia 9 czerwca 2015 roku w sprawie o sygn. akt IV RC 194/15 z powodztwa B. G. przeciwko D. G.
obnizono alimenty orzeczone wyrokiem Sadu Okregowego w Gdanisku z dnia 10 grudnia 2009 roku w sprawie II C
305/09 na rzecz syna D. G. z kwoty 900 zt do kwoty 200 zI miesiecznie. Podstawa ugody bylo ustalenie, ze D. G.,
chot studiuje, posiada takze dochody z wlasnej pracy. W zwiazku z powyzszym zobowigzania alimentacyjne powoda
zmniejszyly sie z kwoty 2500 zt do 1800 zl miesiecznie na dwdjke dzieci.

( Dowod : akta sprawy IV RC 194/15 Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku — ugoda k. 81)



A. G. ma 45 lat. Od 2003 roku prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie kredytow hipotecznych oraz posrednictwa
nieruchomo$ciami. Obecne dochody przedstawicielki ustawowej pozwanych z tej dzialalnoSci wynosza okolo
2200-2500 z} miesiecznie. Matka pozwanych podejmuje sie takze dzialalno$ci w charakterze szkoleniowca. Z tytulu
przeprowadzonych juz szkolen osigga dodatkowe dochody.

Po podziale majatku pomiedzy A. G.1iB. G., przedstawicielka ustawowa pozwanych otrzymala okolo 500 tys. zl, z czego
kwote 9o tys. zt obowiazana byla zwrdcié B. G.. Czesé uzyskanych $rodkéw, w granicach 170 tys. zl, A. G. przeznaczyla
na splate kredytu mieszkaniowego. Matka pozwanych wykorzystuje pozostale uzyskane Srodki na biezace potrzeby
zyciowe.

Matka pozwanych posiada mieszkanie, ktore zakupila na kredyt zaciggniety we frankach szwajcarskich. Ponadto A.
G. jest wlascicielkg samochodu marki C. (...) rocznik 2010.

A. G. oprocz dwojki maloletnich dzieci V. i J., ma na utrzymaniu takze pelnoletniego juz syna D. G., ktory uczy sie na
pierwszym roku studiéw zaocznych. D. G. osigga zarobki na poziomie 800 zl miesiecznie.

( Dowéd : - zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych A. G. — k. 222

- zeznania powoda B. G. — k. 220-221, 260

- PIT/0 — 129-131, 159-162

- zeznania o wysoko$ci osiggnietego dochodu — k. 132-134,

- PIT-37 — k. 135-137, 150-157

- informacja o wysokoS$ci dochodu z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej — k. 138-149,154-158,
- potwierdzenie wykonania przelewu — k. 234-237,

- historia rachunku — k. 238-241

- informacje dot. szkolen pochodzace z internetu — k. 250-258)

Maloletnia V. G. ma 7 lat. Uczeszcza do pierwszej klasy Szkoly Podstawowej. Maloletnia cierpi na tuszczyce. V.
uczeszcza na darmowe zajecia plastyczne, a od wrze$nia 2015 roku takze na nauke tanca, ktorej koszt wynosi 120
zl miesiecznie. A. G. zatrudnia opiekunke dla maloletniej V., koszty z tym zwiazane wynosza okolo 400-500 zl
miesiecznie.

Maloletni J. G. ma 14 lat. Uczeszcza do pierwszej klasy gimnazjum, do szkoly publicznej. Maloletni ma problemy z
niektérymi przedmiotami, w zwigzku z czym otrzymuje korepetycje. Koszt korepetycji to okolo 40-60 zl. J. trenuje

pitke nozna. Koszt treningéw wynosi 70 zl miesiecznie. Konieczny jest takze zakup stroju i dresu oraz butéw
pitkarskich.

( Dowéd : - zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych A. G. — k. 222-223)

Powiatowy Urzad Pracy w G. pismem z dnia 21 wrze$nia 2015 roku poinformowal, ze w ciagu ostatniego roku
dysponowal ofertami pracy dla oséb w zawodzie specjalista ds. sprzedazy z wynagrodzeniem od 1680 zl do 2500 z}
brutto miesiecznie.

(Dowod: - informacja z PUP w G. — k. 249)

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie. Wiarygodno$c
dokumentéw zlozonych przez strony do akt nie byla w toku procesu przez strony kwestionowana, nie budzita
rowniez watpliwosci Sadu. Sad dal wiare zeznaniom powoda B. G., a takze zeznaniom matki pozwanych A. G. w
zakresie w jakim zeznania te wzajemnie ze soba korelowaly i znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym, zgromadzonym w toku postepowania. Sad mial na uwadze, ze zasadnicza kwestia sporna miedzy
stronami byly aktualne mozliwo$ci zarobkowe powoda. W tym zakresie zeznania powoda Sad ocenil jako jedynie
czesciowo wiarygodne, o czym bedzie jeszcze mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

Ustalenia w zakresie podstawy faktycznej ustalenia aliment6w na rzecz maloletnich V. iJ. G. w sprawie o rozwod Sad
opart na dowodzie z akt tej sprawy sygn. I C 305/009.

Ponadto w przedmiocie obnizenia alimentéw wobec najstarszego syna powoda, D. G. Sad oparl sie na materiale
zgromadzonym w sprawie sygn. IV RC 194/15.

Sad dopuscil takze dowdd z akt sprawy sygn. XII Ns 790/11 o podzial majatku wspdlnego A. G. i B. G., jako ze
ustalone w nim fakty byly istotne z punktu widzenia niniejszego postepowania i potwierdzily wyjasnienia stron w tym
przedmiocie.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad mial takze na wzgledzie tres¢ art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., z ktérych wynika, ze
ciezar udowodnienia danego faktu spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi skutki prawne.

W ocenie Sadu powodztwo B. G. nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Rozwazajgc merytoryczng zasadno$¢ zadania powoda, nalezy wskazaé, ze podstawa powodztwa o obnizenie alimentow
jest art. 138 k.r.o., ktdry stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkdw nalezy rozumie¢ zmiane w zakresie usprawiedliwionych potrzeb
osoby uprawnionej do alimentacji, badz tez zmiane w zakresie mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego
do $wiadczen alimentacyjnych, a wiec co do przeslanek konkretyzujacych zakres obowiazku alimentacyjnego
wymienionych w art. 135 § 1 k.r.o. Nadto nalezy podkresli¢, iz nie kazda zmiana stosunkéw uzasadnia modyfikacje
$wiadczen alimentacyjnych, ale jedynie zmiana istotna i o charakterze trwalym (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86). Jednocze$nie nalezy mie¢ na uwadze tres¢ art. 135 § k.r.o., ktory stanowi,
ze zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Zmiany wysoko$ci alimentéw mozna zatem zadaé wowczas, jezeli do daty poprzedniego rozstrzygniecia o alimentach
nastapila istotna i trwala zmiana w zakresie mozliwoSci majatkowych i zarobkowych oséb zobowigzanych do
alimentacji lub w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego.

Alimenty na rzecz maloletnich J. i V. G. zostaly ustalone w wyroku Sadu Okregowego w Gdansku orzekajacym
rozwod, w sprawie II C 305/09 w grudniu 2009 roku. W tym czasie maloletni J. mial 8 lat, uczyl sie w drugiej klasie
szkoly podstawowej. Maloletnia V. ukonczyla wowczas pierwszy rok zycia. Sad Okregowy ustalil alimenty na rzecz
maloletniego J. na kwote 900 zl miesiecznie, natomiast na rzecz maloletniej V. na kwote po 700 z miesiecznie, lacznie
1600 zl na dwojke dzieci.

Powdd B. G. zazadal obnizenia alimentéw do kwot odpowiednio 300 zl na rzecz maloletniego J. oraz 200 zl miesiecznie
na rzecz maloletniej V., facznie do kwoty 500 zl miesiecznie na dwojke dzieci.

Rownolegle powdd wystapil z powodztwem przeciwko najstarszemu synowi D. G. o obnizenie alimentéw lub o
ustalenie wygasniecia obowigzku alimentacyjnego w sprawie IV RC 194/15. We wskazanej sprawie strony zawarly
ugode i alimenty zostaly obnizone do kwoty do 200 zl miesiecznie.



W ocenie Sadu powo6dztwo o obnizenie alimentéw na rzecz maloletnich V. i J. G. nie jest uzasadnione. Pow6d nie
udowodnit okolicznosci, na ktorych opieral roszczenie. Powdd wskazywal, ze od daty rozstrzygniecia o alimentach w
wyroku rozwodowym znaczaco zmienila sie jego sytuacja materialna i mozliwo$ci zarobkowe. Powod wskazal, ze nie
jest juz w stanie osigga¢ dochod6w takich, jakie byly podstawa ustalenia alimentéw. W czasie ustalania alimentow
w wyroku rozwodowym powod deklarowal, Ze zarabia ok. 8 tys. zl brutto. Nastepnie jak wynika ze zlozonych przez
powoda dokumentéw i zeznan w toku procesu, w latach 2010-2013, zarabial on w graniach od 200 do 250 tys. zl
rocznie. W okresie do listopada 2013 roku powod zarabial okoto 10 tys. zl netto. Nastepnie w okresie miedzy grudniem
2013 roku a kwietniem 2014 roku zarabial 20 tys. zl. Obecnie za$ od sierpnia 2014 roku zarabia 4 tys. zt netto, sg
to dochody osiggane w ramach prowadzenia wlasnej dzialalno$ci gospodarczej, przy czym dzialalno$é opiera sie na
wspolpracy z jednym zleceniodawcg, a wynagrodzenie powoda ma cze$ciowo charakter prowizyjny. Powod zmienil
branze, dla obecnego zleceniodawcy pracuje stosunkowo krotko, mozna zatem spodziewaé sie, ze z czasem jego
dochody beda wzrasta¢. Sad dokonujac takiej oceny mial na uwadze m. in. dotychczasowe do$wiadczenie zawodowe
pozwanego. O ile stwierdzi¢ mozna, ze dochody na poziomie 20 tys. z} pow6d osiagal przez krotki okres czasu, to jednak
uprzednio osiagal zarobki w wysokosci 8-10 tys. zL. W ocenie Sadu brak jest podstaw do stwierdzenia, ze aktualnie
mozliwo$ci zarobkowe powoda tak drastycznie sie zmienily, ze jest on w stanie osiggna¢ dochéd jedynie na poziomie
4 tys. zt miesiecznie. Nalezy w tym miejscu ponownie podkre§li¢, ze o wysokoSci alimentéw decyduja nie rzeczywiste
dochody, a mozliwos$ci zarobkowe i majatkowe stron.

Sad wzial pod uwage, ze pomiedzy powodem B. G. a matka pozwanych A. G. po rozwodzie doszlo do podzialu majatku
wspoblnego postanowieniem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku w sprawie sygn. XII Ns 790/11. W wyniku
powyzszego powod otrzymal majatek o wartoéci ok. 200 tys. zl, bylo to bowiem mieszkanie o warto$ci 110 tys. zl,
ktore powod sprzedal oraz splata dokonana na rzecz powoda przez matke matoletnich w kwocie przekraczajacej 9o
tys. zk. Powod wykazal, ze cze$¢ uzyskanych srodkéw przeznaczyl na splate kredytu hipotecznego, co nalezy réwniez
traktowat jako poprawe jego sytuacji majatkowej. Z drugiej strony powdd, jako osoba zobowigzana do alimentow,
winien podejmowac decyzje dotyczace swojej sytuacji majatkowej z uwzglednieniem ciazgcego na nim obowiazku
alimentacyjnego. Jezeli powdd wiedzial, ze moze mie¢ problemy z placeniem alimentéw w ustalonej wysokoSci,
powinien rozwazy¢ celowo$c splaty kredytu i celowo$¢ pozostawienia sobie oszczedno$ci umozliwiajacych powodowi
zado$éuczynienie obowiazkowi alimentacyjnemu. Uwaga ta jest tym bardziej zasadna, ze powdd nie dokonat splaty
kredytu w caloSci, a jedynie czeSciowo i ze uczynil to niemal w tym samym czasie, co wytoczenie niniejszego
powodztwa. Powdd zatem podejmujac decyzje dotyczaca przeznaczenia Srodkéw z podzialu majatku wspoélnego
planowal obnizenie alimentéw naleznych pozwanym. Taka postawa powoda nie zastuguje na akceptacje Sadu.

Sad zauwaza takze, ze maloletni pozwani nie moga ponosi¢ konsekwencji nie do konca racjonalnych dziatan powoda
zwigzanych ze zmiana zatrudnienia. Powod zrezygnowal bowiem ze stosunku pracy, gdzie osiggat doch6éd w granicach
10 tys. zl miesiecznie, na rzecz dzialalnoSci gospodarczej, ktora okazala sie by¢ kréotkotrwala i doprowadzila powoda
do koniecznosci poszukiwania kolejnego zatrudnienia. Powod nie wykazal, by firma, w ktoérej przez kilka lat pracowal,
rzeczywiscie byla w zlej kondycji finansowej i by mialo doj$¢ w niej do redukeji zatrudnienia czy do ogloszenia
upadlo$ci. Nalezy mie¢ na uwadze, ze w przypadku rozwigzania umowy o prace z winy pracodawcy, w tym takze
w przypadku ograniczenia zatrudnienia, pracownikowi naleza sie $wiadczenia przewidziane w Kodeksie pracy i
w ustawie o szczegblnych zasadach rozwigzywania z pracownikami stosunku pracy z przyczyn niedotyczacych
pracownikéow (tzw. ustawa o zwolnieniach grupowych). Powod nie wykazal zatem, ze jego decyzja o rezygnacji z
umowy o prace byla uzasadniona. Tym samym — w ocenie Sadu — pow6d nie wykazal, by obnizeniu ulegly jego
mozliwo$ci zarobkowe. Przez mozliwo$ci zarobkowe bowiem nalezy rozumie¢ dochody, jakie strona moze uzyskaé
przy dochowaniu nalezytej starannoSci, wykorzystujac swoje kwalifikacje zawodowe.

Sad mial takze na uwadze, ze powod nie uczestniczy w procesie wychowania maloletnich, jego kontakty z synem sg
rzadkie, a z corka sporadyczne. To A. G. zatem po czeSci realizuje swoj obowiazek alimentacyjny poprzez osobiste
starania o utrzymanie i wychowanie maloletnich, stosownie do art. 135 § 2 k.r.o. Okoliczno$¢ ta musi by¢ uwzgledniona
przy ustalaniu zakresu obowiazku alimentacyjnego powoda.



Oceniajac sytuacje majatkowa i zarobkowa matki pozwanych A. G. Sad uznal, Ze jest ona dobra, o czym Swiadczy
sposob podzialu majatku wspolnego, a takze osiagane dochody z dzialalno$ci gospodarczej oraz ujawnionej przez
powoda dzialalno$ci szkoleniowej. Dos§wiadczenie zyciowe wskazuje, ze szkolenia prowadzone i organizowane przez
matke pozwanych musza przynosi¢ dochody, nie jest to wszak dzialalno$c¢ charytatywna.

Nie moze takze budzi¢ watpliwosci, ze od przelomu roku 2009/2010 potrzeby maloletnich pozwanych ulegly
zwiekszeniu. J. G. jest obecnie nastolatkiem, uczniem gimnazjum, okresowo pobiera korepetycje, ponoszone sg
takze wydatki zwigzane z uprawianiem przez niego pilki noznej. Maloletnia V. G. rozpoczela juz nauke w szkole
podstawowej, zatem koszty jej utrzymania sa wyzsze, niz dziecka rocznego. Zatem aktualny zakres usprawiedliwionych
potrzeb pozwanych nie moze by¢ podstawa obnizenia alimentow.

Reasumujac, w ocenie Sgdu nie ma podstaw do tego, aby wysuwaé wnioski, ze mozliwosci zarobkowe powoda od
momentu orzekania przez Sad Okregowy o rozwodzie obnizyly sie do tego stopnia, ze nie jest on w stanie lozy¢
alimentéw na rzecz maloletnich J. i V. G. w dotychczasowej wysokoéci i aby uzasadnione bylo obnizenie alimentow o
tak znaczng kwote, jakiej powod sie domagat. Sad mial ponadto na uwadze obnizenie alimentéw na rzecz najstarszego
syna.

W $wietle powyzszego zebrany w sprawie material dowodowy nie uzasadnia uwzglednienia pozwu, gdyz powod nie
wykazal, by spelnione byly podnoszone w pozwie przeslanki obnizenia alimentow.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 138 k.r.0. a contrario w zw. z art. 135 § 1 k.r.o. a contrario oddalil
powodztwo.

Sad obciazyl powoda kosztami sadowymi w postaci oplaty od pozwu w wysokos$ci 660 zl, stosownie do wyrazonej w
art. 98 § 1 k.p.c. zasady odpowiedzialnosci za wynik procesu.

na oryginale wlasciwy podpis



