Sygn. akt IVR C 623/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2015 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Sobiech

Protokolant: Weronika Potorska

po rozpoznaniu w dniu 21 wrze$nia 2015 roku w Gdansku na rozprawie
sprawy

z powodztwa R. K.

przeciwko E. K.

o alimenty

1. oddala powddztwo,

2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

na oryginale wlasciwy podpis
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(..

Pozwem z dnia 25.07.2014 r. powdd R. K. wystgpit przeciwko pozwanej E. K. o zasadzenie alimentéw w wysokoSci
PO 400 zl miesiecznie. W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, Zze w dniu 11.01.2007 roku Sad Okregowy w Gdansku
rozwigzal zwigzek malzenski stron. Powdd utrzymuje sie ze Swiadczenia emerytalnego w wysokoSci 1412,48 zt, do
wyplaty na reke otrzymuje 834,24 zl. Od 2008 roku komornik potraca ze §wiadczenia emerytalnego kwote 353,12 zt
miesiecznie. Kwota potracenia przez komornika byla pozyczona przez powoda na oplacenie sprawy o rozwod, ktorej
nie byl w stanie na czas splaci¢. Powdd przewlekle choruje, nie jest w stanie wykupi¢ niezbednych lekéw, a zatem
znajduje sie w niedostatku.

Pozwana E. K. wniosla o oddalenie powddztwa. Podala, ze powdd zrzekt sie alimentéw i wszelkich roszczen z jej
majatku. W zwigzku z powyzszym wniosta o oddalenie powodztwa z uwagi na powage rzeczy osadzonej. Pozwana
podala, ze powdd neka jg i dzieci nieustannymi procesami w réznych sprawach. W chwili obecnej toczy sie sprawa o
podzial majatku, ktorego byli malzonkowie nigdy nie mieli. Nekanie to weze$niej przejawialo sie przemoca domowa,
co skutkowalo eksmisja bez prawa do lokalu socjalnego. Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa ze wzgledu na brak
podstaw formalnych i pogarszajacy sie stan zdrowia. Podala, ze jest bardzo chora i reszte zycia chce przezy¢ w spokoju.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie:

Wyrokiem z dnia 11 stycznia 2007 roku Sad Okregowy w Gdansku w sprawie o sygn. akt II C 5801/05 rozwigzal zwigzek
malzenski R. i E. K. bez orzekania o winie. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 02 lutego 2007 roku.



W czasie orzekania przez Sad Okregowy w Gdansku powod R. K. mial 63 lata, byl na rencie z tytulu catkowitej zdolnoSci
do pracy. Swiadczenie powoda wynosilo 713 zk. Powdd wynajmowat pokéj w mieszkaniu zajmowanym przez osoby
trzecie. Powdd chorowal na astme oskrzelowa oraz miazdzyce konczyn dolnych.

Pozwana E. K. miala 59 lat i pozostawal na emeryturze, ktorej wysoko$¢ wynosita 920 zl. Pozwana mieszkala w domu
jednorodzinnym. strony r6znily sie w kwestii, czy ten dom nalezy do ich majatku wspoélnego.

Postepowanie w sprawie o rozwod zostalo zainicjowane przez powoda, ktory stanowczo domagal sie rozwodu i nie
chcial wroci¢ do domu zajmowanego prze pozwana.

Dowdéd: wyrok k. 7, protokol rozprawy z dnia 11.01.2007 roku w sprawie II C 5801/05 Sadu Okregowego w Gdansku
k.119.

Powdd R. K. ma 71 lat i przystuguje mu §wiadczenie emerytalne w wysokoSci ok. 1400 z1, z uwagi na zajecie komornicze
do wyplaty pozwany otrzymuje ok. 840 zt.

W 2013 roku powdd osiggnal dochéd z tytulu emerytury w wysokoSci 16.575,94 zt brutto, a w 2014 roku dochéd z
tytulu emerytury w wysokoéci 16.905,28 z1 brutto.

Powod splaca pozyczke w wysokosci 5.000 zt zaciggnieta na pokrycie kosztéw wynagrodzenia adwokata, ktory
reprezentowal powoda w sprawie o rozwd6d. Poza tym powod splaca dwa otrzymane mandaty, aczne zobowigzanie
z tego tytulu przekracza 2000 zl.

Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego Gdanisk — Poludnie w Gdansku z dnia 12 maja 2009 roku powdd zostal
zobowigzany do zaplaty na rzecz pozwanej kwote w wysokoSci 14.400 zt z tytulu nie oplacania oplat zwigzanych z
eksploatacja domu, w ktérym mieszkal z pozwana.

Ponadto powdd splaca kolejng pozyczke w wysoko$ci 3000 zl. Lacznie wysoko$é zobowigzan powoda wynosi ok.
40.000 zl. Na dzien 29.05.2012 roku wobec powoda toczylo sie 11 postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez
komornika sgdowego oraz wystawiono przeciwko powodowi 5 tytulow wykonawczych przez Prezydenta Miasta G..

Dowdéd: wyrok k. 48, postanowienie k. 46 47, deklaracje podatkowe k. 31, k.76-77, przestuchanie powoda k. 108—
109 wraz z zapisem dZwieku i obrazu rozprawy k. 111.

Wyrokiem zaocznym z dnia 07 stycznia 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I C 1069/10 Sad Rejonowy Gdansk
— Poludnie w Gdansku w sprawie o sygn. akt I C 1069/10 nakazano pozwanemu oproznienie i opuszczenie wraz
ze wszystkimi rzeczami nalezacymi do powoda budynku mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...) nalezacego do
pozwanej E. K..

Dowéd: wyrok k. 44.

Obecnie miedzy stronami toczy sie sprawa z wniosku powoda o podzial majatku. Miedzy stronami jest spor to co
skladnikow wspdlnego majatku. (okolicznosé bezsporna)

Powdd od czaséw malzenstwa z pozwang choruje na zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, zakrzepice zyt gtebokich.
W czasie malzefistwa wyryto u powoda nowotwor guza phuc, od 2015 roku z przerzutami na skore policzka. Poza
tym powo6d od czasu malzenstwa ma problemy kardiologiczne. Choruje na nadci$nienie tetnicze, jest po epizodzie
napadowego migotania przedsionkéw, stwierdzono niewydolno$é serca. W okresie od 29.04.2011 r. do 02.05.2011
roku powodd byl hospitalizowany. Powdd choruje na przewlekla chorobe obturacyjna pluc z nasilona dusznoscia.
Pozostaje pod stalg kontrolg internisty, okresowo w poradni kardiologicznej. Wymaga farmakoterapii i rehabilitacji.

Powod nie wystepowal o uznanie go za osobe niepelnosprawna.



Powod na leki wydaje 180- 200 zt. Pow6d mieszka u kolegi, gdyz nie posiada mieszkania. Od momentu orzeczenie
rozwodu powod mieszka u oséb trzecich. Wyzywienie powoda to kwota 400 zt.

W maju 2015 roku powdd byl w sanatorium, za co zaplacit 650 zt.

Wyrokiem z dnia 04 kwietnia 2007 roku Sad Rejonowy
Gdansk — Potudnie w Gdansku w sprawie o sygn. akt IV
R ¢ 657/06 oddalit powddztwo R. K. przeciwko swoim
dzieciom T. K. , W. K. oraz B. H. o alimenty.

W 2007 roku w tutejszym Sadzie toczyla sie sprawa z
powddztwa R. K. przeciwko E. K. o alimenty, wskutek
cofniecia pozwu postepowanie zostalo umorzone.

Dowod: zaswiadczenie o stanie zdrowia k. 3, 5,
za$wiadczenie lekarskie k 102, przestuchanie powoda k.
108—109 wraz z zapisem dzwieku i obrazu rozprawy k.
111, wyrok k. 40, postanowienie k. 41.

Pozwana E. K. ma 68 lat i pobiera $wiadczenie
emerytalne w wysokoéci 1200 zl netto.

W 2013 roku pozwana osiggnela dochdéd z tytulu
emerytury w wysokosci 17.446,32 zt brutto, a w 2014
roku dochéd z tytulu emerytury w wysokosci 17.792,98
zl brutto. Ponadto za 2014 rok wykazala dochdd z tytulu
najmu w wysokosci 7200 zl.

Pozwana mieszka wraz synem, jego zona i dzieckiem
w jej domu polozonym w G. przy ul. (...). Dom
jest o powierzchni ponad 100 metréw kwadratowych.
Pozwana wynajmuje 2 pokoje, z czego otrzymuje doch6d
750 z} miesienie. Dom jest ogrzewany gazem. Oplaty
wynosza okolo 1500 zl miesiecznie w okresie grzewczym,
i sa dzielone na 3 osoby. Pozwana partycypuje w
kosztach utrzymania domu w wysoko$ci 200 - 300 zl,
lokatorzy dokladaja okolo 200 zt. W wiekszos$ci oplaty za
dom ponosi syn pozwanej. Pozwana zajmuje 2 pokoje.

Pozwana posiada samoch6d marki V. (...) rok produkeji
2003.

Pozwana jest osobg niepelnosprawna w stopniu
znacznym z powodu wymiany stawu biodrowego.
Obecnie czeka na operacje wymiany drugiego stawu
biodrowego, a ponadto oczekuje na operacje wymiany
obu stawoéw kolanowych. Pozwana porusza sie
za pomocg kul. Pozwana choruje na kregostup,
nadci$nienie tetnicze, zakrzepice zyl, ma problemy
gastryczne chorobe wrzodowa. Na leki wydaje ponad




300 zlL. Koszty utrzymania pozwanej tj. wyzywienie,
zakup Srodkéw czystosci i higieny, zakup odziezy i
obuwia wynosi 800 z} i dodatkowo leki.

Dowdd: przestuchanie pozwanej k. 109—110 wraz z
zapisem dzwieku i obrazu rozprawy k. 111, orzeczenie o
stopniu niepelnosprawnosci k. 39, decyzja ZUS k. 50,
deklaracje podatkowe k. 51 — 52, k. 85-88.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na postawie
zgromadzonego w toku postepowania materialu
dowodowego. Sad opart sie na treSci dokumentéw
urzedowych zalaczonych do akt sprawy, gdyz zostaly
one sporzadzone przez uprawnione do tego organy,
w sposoOb przepisany prawem. Sad dal réwniez wiare
dokumentom prywatnym zlozonym przez strony na
potrzeby niniejszej sprawy. W ocenie Sadu stanowig one
wiarygodne zrddlo zawartych w nich informacji, a zadna
ze stron nie podwazyla ich autentycznosci.

Sad dat wiare zeznaniom obu stron, gdyz nie byly one
kwestionowane. Nalezy podkresli¢, ze stan faktyczny
sprawy co do zasady nie byl kwestionowany.

Sad nie opart sie na treéci zeznan $wiadka W. S., gdyz
Swiadek miala wiedze odno$nie zachowania powoda tj.
spozywania alkoholu na 2009 rok, w zwigzku z czym
Sad uznal, ze zeznania $§wiadka nie majg znaczenia w
sprawie.

Podstawa materialno -prawng powddztwa R. K
jest art. 60 § 1 kro, zgodnie z ktérym malzonek
rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za wylgcznie
winnego rozkladu pozycia, i ktory znajduje sie
w niedostatku, moze zada¢ od drugiego malzonka
rozwiedzionego dostarczenia $rodkéw utrzymania
w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym
potrzebom  uprawnionego oraz  mozliwo$ciom
zarobkowym i majatkowym zobowiazanego.

Zgodnie za$ z art. 60 § 3 kro obowigzek dostarczania
srodkéw utrzymania malzonkowi rozwiedzionemu
wygasa w razie zawarcia przez tego malzonka nowego
malzenstwa. Jednakze gdy zobowigzanym jest malzonek
rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za winnego
rozkladu pozycia, obowigzek ten wygasa takze uplywem
pieciu lat od orzeczenia rozwodu, chyba ze ze wzgledu na




wyjatkowe okolicznos$ci sad, na zadanie uprawnionego,
przedluzy wymieniony termin piecioletni.

Powod R. K. wnoszac pozew o alimenty w dniu
25.07.2014 oku przekroczyl wskazany w art. 60 § 3
kro piecioletni okres od uprawomocnienia sie wyroku
w sprawie o rozwdd. Wyrok w sprawie o rozwdd
jaki zapadl miedzy stronami uprawomocnit sie w dniu
02.02.2007 roku. Tak wiec Sad mial obowiazek badac,
czy wystapily wyjatkowe okoliczno$ci umozliwiajace
przedluzenie piecioletniego terminu.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego jakie
zostalo zaprezentowane w wyroku z dnia 28.01.1999
roku w sprawie III CKN 1041/98 przedluzenie 5 —
letniego terminu przewidzianego w art. 60 § 3 kro
moze nastapic tylko wtedy, gdy wyjatkowe okoliczno$ci,
wymienione w tym przepisie, powstaly przed uplywem 5
lat od orzeczenia rozwodu.

W ocenie Sadu po stronie powodowej nie
wystapily wyjatkowe okoliczno$ci uzasadniajace
przedluzenie  piecioletniego  terminu  trwania
obowiagzku alimentacyjnego pomiedzy rozwiedzionymi
malzonkami, w sytuacji gdy rozwdd zapadl bez
orzekania o winie stron. Majac na uwadze stan
faktyczny spawy nalezy zauwazyé, ze w zasadzie
wszystkie schorzenia powoda wystapily w czasie trwania
zwigzku malzenskiego z pozwana, takze nowotwor
pluc. Nie jest wiec to nowa, wyjatkowa okolicznosc.
Nowa okoliczno$cia jest przerzut na skore twarzy, jaki
nastgpit w 2015 roku, a wiec po uplywie pieciu lat od
uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego, tak wiec tej
okoliczno$ci nie moze uzna¢ za wyjatkowa. Jezeli chodzi
o schorzenia powoda, za wyjatkiem nowotworu pluc
nalezy wskaza¢ ze sa to schorzenia zwigzane z wiekiem,
w zasadzie typowe i nie moga one stanowié okoliczno$ci
wyjatkowej. Poza tym pozwana takze choruje na liczne
schorzenia, w tym zwiazane z narzadem ruchu i takze
nalezy stwierdzié, ze sa one charakterystyczne dla os6b
w jej wieku. W przeciwienstwie do powoda pozwana
jest uznana za osobe niepelnosprawng w stopniu
znacznym. Uzyskanie takiego orzeczenia przez powoda
by¢ moze spowodowaloby uzyskanie pomocy z pomocy
spotecznej, chociazby w postaci zasitku pielegnacyjnego.

Brak mieszkania nie jest takze okolicznoScia nowa,
wyjatkowa. Powod w chwili wydania orzeczenia w




przedmiocie rozwodu takze nie mial mieszkania,
wynajmowal pokdj i taka sytuacja trwa do dzisiaj. Nalezy
zauwazyc¢, ze miedzy stronami toczy sie postepowanie
o podzial majatku i w tym postepowaniu Sad ustali
kwestie wlasno$ci domu, obecnie zajmowanego przez
powddke, oraz ewentualnych nakladéw powoda na
majatek pozwanej.

Oddalajac powodztwo Sad przyjal, ze wyjatkowa
okoliczno$cia nie jest fakt prowadzenia egzekucji
przez komornika sadowego, a w konsekwencji
uzyskiwanie przez powoda pomniejszonego $wiadczenia
emerytalnego. Zobowiazania powoda, pozyczki,
mandaty nie moga w ocenie Sadu obcigzaé finansowo
pozwanej, a gdyby Sad uwzglednil powddztwo w
praktyce taka sytuacja mialaby miejsce. Fakt zaciagania
zobowigzan finansowych przez powoda S$wiadczy o
jego mozliwoéciach zarobkowych, posiadania zdolnoéci
kredytowej, a nie przemawiaja za jego zla sytuacja
majatkowa.

Poréwnujac sytuacje majatkowa i zdrowotna stron
nalezy wskazaé, ze obie strony maja powazne problemy
ze zdrowiem, ich $§wiadczenia emerytalne sa zblizone.
Pozwana na chwile obecng jest wpisana w ksiedze
wieczystej jako wlaSciciel domu polozonego w G.
przy ul. (...), jednakze ta sytuacja zostanie ostatecznie
wyjasniona w toku postepowania o podzial majatku.

Podsumowujac Sad przyjal, ze w niniejszej sprawie nie
zachodza wyjatkowe okoliczno$ci, mogace przedtuzyé
piecioletni okres trwania obowigzku alimentacyjnego
miedzy stronami i dlatego na mocy art. 60 § 11 § 3 kro a
contrario Sad orzekl jak w pkt 1 sentencji wyroku.

Z uwagi na to, ze powod byl zwolniony od kosztow
sadowych, i z uwagi na treS¢ wyroku Sad kosztami
postepowania obcigzyl Skarb Panstwa.

na oryginale wlasciwy podpis




