Sygn. akt IT K 446/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w Wydziale I Karnym:
Przewodniczacy Sedzia SR A. W.

Protokolant Katarzyna Chmiel

przy udziale prokuratora Adriana Kwidzinskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 pazdziernika 2015 roku sprawy:
T. L. synaK.il zdomu (...), urodzonego w dniu (...) w G.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 25 czerwca 2002r. w sprawie sygn. akt III K 1417/01 za przestepstwo z art.
280 §1 k.k. popelnione w dniu 19 lipca 2001 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres 5 lat proby oraz 100 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny, postanowieniem z dnia 7 lutego
2005 roku zarzadzono wykonania warunkowo zawieszonej kary ;

2. Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 19 wrzes$nia 2003 r. w sprawie sygn. akt III K 435/03 za ciag przestepstw
popetionych w dniu 9 sierpnia 2002 roku, w dniu 13 wrze$nia 2002 roku, w dniu 19 pazdziernika 2002 roku, w dniu
30 pazdziernika 2002 roku kwalifikowanych z art. 27981 k.k. i z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. na kare 3 lat
pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny;

3. Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku z dnia 3 kwietnia 2006 roku w sprawie sygn. akt XI K 97/06
za przestepstwo z art. 15881 k.k. popelnione w dniu 8 kwietnia 2005 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, za
przestepstwo z art. 22482 k.k. w zb. z art. 22681 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. popelnione w dniu 8 kwietnia 2005
roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem na okres 5 lat proby;

4. Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 6 lutego 2007 roku w sprawie o sygn.. akt IT K 7/07 za przestepstwo z art.
281 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w dniu 25 pazdziernika 2006 roku na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, za
przestepstwo z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28081 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w dniu 25 pazdziernika 2006 roku
na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczono kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoSci;

5. Sadu Rejonowego Gdansk-Pdinoc w Gdansku z dnia 26 pazdziernika 2012 roku w sprawie sygn. akt XI K 537/11 za
czyn zart. 27981 k.k., popelniony w dniu 29/30 pazdziernika 2010 roku na kare roku i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz 100 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny, za czyn z art. 29181 k.k. popetliony od dnia 30 do 31 pazdziernika
2010 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 40 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny, orzeczono kare
laczna roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych po 10 zlotych kary lacznej grzywny;

6. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 18 grudnia 2012r. w sprawie sygn. akt II K 244/11 za
przestepstwo z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w zb. z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.
w zw. z art. 1182 k.k. popelnione w dniu 3 sierpnia 2010 roku na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
200 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny, za przestepstwo z art. 28881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w



dniu 3 sierpnia 2010 roku na kare rok i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczono kare laczna 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

I. przy zastosowaniu art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw na mocy art. 56981 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. w zw. z art. 86§ 1 i 2 k.k. laczy: kary roku
i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny 100 stawek dziennych po 10 zlotych, 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny 60 stawek dziennych po 10 zlotych kazda orzeczone wobec skazanego T. L. wyrokiem
Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku w sprawie sygn. akt XI K 537/11 z dnia 26 pazdziernika 2012 roku oraz
kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny 200 stawek dziennych po 10 zlotych stawka i kare
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczone wobec skazanego wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie
w Gdanisku w sprawie o sygn. akt II K 244/11 z dnia 18 grudnia 2012 roku i wymierza skazanemu kare laczng 3
(slownie: trzech) lat i 2 (slownie: dwéch) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare lqcznq grzywny
250 (stownie: dwiescie pieédziesiqt) stawek dziennych po 10 ztotych stawka;

II. na mocy art. 57681 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach objetych niniejszym wyrokiem lacznym
pozostawia do odrebnego wykonania;

III. na podstawie art. 577 k.p.k. zalicza skazanemu na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie
I wyroku rzeczywiste okresy pozbawienia wolno$ci od dnia 31 pazdziernika 2010 roku do dnia 17 lipca 2012 roku oraz
od dnia 9 marca 2015 roku do dnia 1 pazdziernika 2015 roku;

IV. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego odnoénie wyrokow
opisanych w punktach I-IV komparycji wyroku wobec braku podstaw do objecia wyrokiem lgcznym,;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. Nr 16, poz.124 z p6zA.
zm.) w zw. z § 2 ust. 3, § 14 ust. 5, § 16 i § 19 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002 nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.) zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote
177,12 (slownie: sto siedemdziesiat siedem i 12/100) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

VI. na mocy art. 624 §1 k.p.k. zwalnia skazanego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,
w tym na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Z 1983r. Nr 49,
poz. 223 ze zm.) od oplaty;

Sygn. akt IT K 446/15
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Skazany T. L. wnidsl o wydanie wyroku tacznego co do kar orzeczonych wzgledem niego w wyrokach w sprawach Sadu
Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdanisku sygn. akt IT K 244/11, Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdanisku
sygn. akt XI K 537/11 oraz Sadu Rejonowego w Sopocie sygn. akt II K7/07.

dowod: wniosek skazanego — k. 2-2v
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
T. L. zostal skazany nastepujgcymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 25 czerwca 2002r. w sprawie sygn. akt III K 1417/01 za przestepstwo z art.
280 §1 k.k. popelnione w dniu 19 lipca 2001 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo



zawieszono na okres 5 lat proby oraz 100 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny, postanowieniem z dnia 7 lutego
2005 roku zarzadzono wykonania warunkowo zawieszonej kary ;

2. Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 19 wrze$nia 2003 r. w sprawie sygn. akt III K 435/03 za ciag przestepstw
popehlionych w dniu 9 sierpnia 2002 roku, w dniu 13 wrze$nia 2002 roku, w dniu 19 pazdziernika 2002 roku, w dniu
30 pazdziernika 2002 roku kwalifikowanych z art. 27981 k.k. i z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. na kare 3 lat
pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny;

3. Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku z dnia 3 kwietnia 2006 roku w sprawie sygn. akt XI K 97/06
za przestepstwo z art. 15881 k.k. popelnione w dniu 8 kwietnia 2005 roku na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, za
przestepstwo z art. 22482 kk. w zb. z art. 22681 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. popelione w dniu 8 kwietnia 2005
roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem na okres 5 lat proby;

4. Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 6 lutego 2007 roku w sprawie o sygn.. akt II K 7/07 za przestepstwo z art.
281 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w dniu 25 paZzdziernika 2006 roku na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, za
przestepstwo z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28081 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w dniu 25 pazdziernika 2006 roku
na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczono kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci;

5. Sadu Rejonowego Gdansk-Poéinoc w Gdansku z dnia 26 pazdziernika 2012 roku w sprawie sygn. akt XI K 537/11 za
czynzart. 27981 k.k., popeliony w dniu 29/30 pazdziernika 2010 roku na kare roku i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz 100 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny, za czyn z art. 29181 k.k. popetliony od dnia 30 do 31 pazdziernika
2010 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 40 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny, orzeczono kare
laczna roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych po 10 zlotych kary lacznej grzywny;

6. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 18 grudnia 2012r. w sprawie sygn. akt II K 244/11 za
przestepstwo z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w zb. z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.
w zw. z art. 1182 k.k. popelnione w dniu 3 sierpnia 2010 roku na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
200 stawek dziennych po 10 zlotych grzywny, za przestepstwo z art. 28881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w
dniu 3 sierpnia 2010 roku na kare rok i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczono kare laczna 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

dowody: dane o karalnoSci — k. 8-10, informacja o pobytach i orzeczeniach k. 31-36

odpisy wyrokéw — k.20-21, z akt sprawy akt sprawy XI K 97/08 wyroki karty k.85-86, 87-88, 114-116, z akt sprawy II
K 7/07 wyroki k. 140-140v, 193-193v, z akt sprawy II K 244/11wyroki k. 397-398, 448-449

Kare pozbawienia wolnoséci T. L. odbywa od 9 marca 2015 roku w Areszcie Sledczym w G.. Do jej odbycia zostal
doprowadzony w wyniku zastosowania europejskiego nakazu aresztowania. Kare pozbawienia wolno$ci odbywa w
systemie programowanego oddzialywania. Zachowanie T. L. w izolacji penitencjarnej jest oceniane jako dobre —
nie byl karany dyscyplinarnie, pieciokrotnie wyr6zniany nagrodami. W Srodowisku wspoétosadzonych funkcjonuje
prawidlowo. W zajeciach kulturalno — o$wiatowych uczestniczy na zasadach ogdlnych, czas woolny przeznacza
na ogladanie programoéow telewizyjnych. Nie korzysta z przepustek. Wobec przelozonych jest zdyscyplinowany,
nie jest arogancki i roszczeniowy. W stosunku do popelnionych przestepstw wypowiada sie krytycznie. Prognoza
penitencjarna ksztaltuje sie pozytywnie. Od 11 czerwca 2015r. jest zatrudniony w (...) na produkcji okien jako frezer-
monter. Jest pracownikiem sumiennym i zdyscyplinowanym .

dowody: opinie o skazanym — k. 30-30v, opinia k. 45, za§wiadczenia 44,-46
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zacza¢ wypada od wskazania, iz od dnia 1 lipca 2015r. ustawodawca gruntownie przebudowal model orzekania w
przedmiocie wyroku lacznego i kar lacznych, uchwalajgc rowniez przepisy intertemporalne, ktére wskazuja jakie



przepisy stosowaé po danie 1 lipca 20151 — w zwiazku z wejéciem w zycie w dniu 1 lipca 2015 roku przepiséw ustawy
z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks Karny oraz niektorych innych. Wskazaé nalezy na ponizsze
przepisy tejze ustawy:

art. 19. 1. Przepiséw rozdzialu IX ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje
sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba
orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.

2. Jezeli prawomocnie orzeczona przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy kara laczna jest wyzsza niz gérna
granica wymiaru kary lacznej okre$lona w ustawie, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa,
wymierzong kare laczng obniza sie do goérnej granicy wymiaru kary lacznej okreslonej w ustawie, o ktérej mowa w
art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. Ww. przepis art. 19 ust. 1 stanowi przepis szczeg6lny wobec art. 4 k.k.
i tak wiec co do kar orzeczonych przedi1 lipca 2015r. stosuje sie przepisu ,stare” tj. w brzmieniu obowiazujacym do
dnia 1 lipca 2015r.

Ustalenia powyzszego stanu faktycznego Sad dokonal w oparciu o caloksztalt opisanego powyzej materiatu
dowodowego, w szczegolnosci w oparciu o dowody z dokumentéw w postaci odpiséw wyrokow, danych o karalnosci
i informacji o odbyciu kary, opinii jednostki penitencjarnej o skazanym, ktére zostaly poddane wnikliwej analizie i
ktorym Sad dat wiare, albowiem ich rzetelnosc i zgodno$¢ z rzeczywistym stanem rzeczy nie budzila watpliwosci.

Zgodnie z treécia art. 569 § 1 k.p.k. przestanki wydania wyroku lacznego sa spelnione, jezeli zachodza warunki
orzeczenia kary lacznej okreslone w tresci art. 85 k.k. oraz gdy oskarzony zostat juz prawomocnie skazany co najmniej
dwoma prawomocnymi wyrokami. Kare laczng natomiast, w mysl art. 85 k.k., wymierza sie w przypadku realnego
zbiegu przestepstw, a mianowicie wowczas, gdy ten sam sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadt
pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktérekolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajgce laczeniu, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa.

Sad podzielajac stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 25 lutego 2005 roku, I KZP 36/04, ktoérej
nadano moc zasady prawnej, orzekl jak w pkt I wyroku. Wszystkie czyny opisane w punktach II-VI cze$ci wstepnej
wyroku zostaly popelnione po dacie wyroku opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku. Dopiero kolejnym
~pierwszym” chronologicznie wyrokiem, ktéry zapadl w stosunku do skazanego T. L., bedacym punktem wyjscia
dla orzeczenia w pkt I niniejszego wyroku kary lacznej, jest wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku
z dnia 26 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt XI K 537/11. Kazde bowiem z przestepstw, za ktore skazanemu moca
wskazanego orzeczenia oraz wyroku Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 18 grudnia 2012 roku,
sygn. akt IT K 244/11 wymierzano kary pozbawienia wolno$ci i grzywny podlegajace laczeniu, zostalo popelione
zanim zapadl ten ,pierwszy” nieprawomocny wyrok, czyny przypisane wyrokiem w sprawie II K 244/11 zostaly
popelnione przed data wyrokowania w sprawie XI K 537/11, czyny objete ww. wyrokami zostaly popelione po dacie
wyroku w sprawie II K 7/07 Sadu Rejonowego w Sopocie — stad tez nie podlegaly laczeniu z kara orzeczona w tymze
wyroku. Nalezy wyjaéni¢, ze sam zwrot ,zanim zapad} pierwszy wyrok” zawarty w dyspozycji art. 85 k.k., odnosi
sie do pierwszego chronologicznie, a nie pierwszego historycznie wyroku, ktéry zapadl przed popelnieniem przez
sprawce kolejnych przestepstw. Bezspornym jest, ze przestepstwa pozostajace w zbiegu winny zosta¢ popelnione przed
wydaniem pierwszego wyroku. (...) nie moze by¢ wyrok wydany p6zniej, czyli chronologicznie jako drugi lub trzeci, w
zaleznoSci od okolicznos$ci konkretnej sprawy i ukladu procesowego. Ustawodawca odwoluje sie bowiem do postawy
sprawcy, wskazujac, iz moze skorzysta¢ z instytucji kary lacznej, jesli popelni dwa lub wiecej przestepstw, zanim
zapadnie pierwszy nieprawomocny wyrok. Popelienie kolejnych przestepstw juz po wydaniu owego pierwszego
wyroku skutkuje tym, ze skazanie za te czyny nie bedzie objete karg laczna.

Wskazaé¢ nalezy réwniez, iz sytuacja opisana w dyspozycji art. 85 k.k. dotyczy wszystkich kar jednostkowych
wymierzonych skazanemu. Nadto watro tez wskaza¢, ze stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
6 wrzesnia 2000 r., III KKN 340/00 /orzeczenie moéwigce o tzw. ,$ladzie poprzedniej kary lacznej” , w stracilo na



aktualnoéci po wydaniu przez Sad Najwyzszy uchwaly w skladzie siedmiu sedziéw w dniu 25 lutego 2005 r., I KZP
36/04, OSNKW 2005, z.2, poz. 13, czego wyrazem bylo cho¢by postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia
2012 1., IIT KK 52/12, Lex nr 1220872.

Kare laczng mozna wymierzy¢ w oparciu o systemy: kumulacji — polegajacy na prostym zsumowaniu kar orzeczonych
za poszczegdlne przestepstwa, absorpcji, gdzie kara najsurowsza pochlania pozostale kary oraz kierujac sie zasada
mieszana, zakladajaca dwie gorne i jedng dolng granice kary lacznej, ktory to system zostal przyjety miedzy innymi
przez obecnie obowigzujaca ustawe karng.

Dyspozycja art. 86 k.k. zakre$la granice wymiaru kary lacznej. W przypadku lacznej kary pozbawienia wolnos$ci dolng
granice stanowi najwyzsza z kar wymierzonych za poszczeg6lne zbiegajace sie przestepstwa, natomiast gorna — suma
kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa, ktora nie moze jednak przekroczyé¢ 15 lat pozbawienia wolnoSci
(granica dla kary okreslonej w art. 32 pkt 3 k.k.). Kara laczna nie moze przekroczy¢ sumy kar lgcznych orzeczonych
w wyrokach jednostkowych. Jezeli jednak sprawca w warunkach okre§lonych w art. 85 k.k. popelnia dwa lub wiecej
ciagow przestepstw okreSlonych w art. 91 § 1 k.k. lub ciag przestepstw oraz inne przestepstwo, sad orzeka kare laczna,
stosujgc odpowiednio przepisy rozdzialu IX Kodeksu karnego (art. 91 § 2 k.k.).

Kodeks karny, za wyjatkiem art. 88 k.k., nie okresla jakichkolwiek regul, ktérymi nalezy sie kierowaé przy laczeniu
kar za zbiegajace sie przestepstwa. Obowiazuja zatem ogolne zasady wymiaru kary okre§lone w art. 53 kk. ze
wskazaniami zawartymi w ogblnych regulach, ktére uksztaltowalo orzecznictwo sadowe. W szczegolno$ci nalezy
wskazaé na ugruntowane stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 25 pazdziernika 1983 roku, sygn. akt
IV KR 213/83, ze wydajac wyrok laczny sad orzekajgcy nie jest uprawniony do ponownego rozwazenia tych samych
okoliczno$ci, ktore legly u podstaw wymiaru kary w poprzednio osagdzonych sprawach, lecz powinien rozwazy¢ przede
wszystkim, czy pomiedzy poszczegdlnymi czynami, za ktére wymierzono te kary istnieje $cisly zwiazek przedmiotowy,
czy tez zwiazek ten jest do$c odlegly, lub w ogole go brak, a ponadto powinien rozwazy¢, czy okolicznosci, ktore
zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokoéw, przemawiaja za korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem
kary lacznej. Na wymiar kary lacznej nie ma juz zatem wplywu stopien zawinienia oraz stopien spolecznej szkodliwoS$ci
poszczegdlnych przestepstw. Decydujace znaczenie przy wymiarze kary ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie
kary w znaczeniu prewencji indywidualnej i og6lnej (podobnie OSNKW 1984/5-6/65; wyrok SN z dnia 12 listopada
1973 roku IV KR 208/73; OSNKW 1974/5/88; wyrok SN z dnia 17 grudnia 19773 roku IKR 286/73 opublikowany w:
»,Kodeks karny z orzecznictwem” pod redakcja Krzysztofa Janczukowicza, Wydawnictwo Prawnicze ,,LEX” Gdansk,
str. 327, teza 1). Nadto instytucja kary lagcznej nie jest i nie moze by¢ forma lagodzenia represji karnej w przypadku
realnego zbiegu przestepstw, a opiera sie na zalozeniu, ze wydanie wyroku powinno by¢ ostrzezeniem dla sprawcy
przed popelnieniem nowego przestepstwa. Stwierdzenie rzeczywistego zbiegu przestepstw nie zobowiazuje sadu do
wymierzenia kary lacznej w nizszej wysokoéci niz suma kar podlegajacych lgczeniu, jesli suma ta nie przekraczalaby
granic z art. 86 § 1 k.k. Obowigzujace przepisy nie zawieraja w koncu normy nakazujacej traktowac kare laczng
jako instytucje majaca na celu lagodzenie prawnokarnych konsekwencji dla sprawcy kilku przestepstw, czy tez
uregulowanie traktowane jako swego rodzaju ustawowe zlagodzenie kary.

Na wymiar kary lacznej w wyroku lacznym wplyw ma réwniez zachowanie sie skazanego w zakladzie karnym albo
w $rodowisku, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczegdlnymi wyrokami. Jednakze okolicznoSci
tej nie mozna nadawaé¢ nadmiernego znaczenia, przewazajacego stuszno$¢ kary wynikajaca ze stopnia zwigzku
zbiegajacych sie przestepstw, bo ma ono jedynie funkcje subsydiarna, to jest ma pomébc w okresleniu celowoéci kary
laczne;j.

W niniejszej sprawie w ramach rozstrzygniecia w pkt I wyroku Sad moéglt wymierzy¢ skazanemu kare laczna
pozbawienia wolno$ci od roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci do 4 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare
laczna grzywny od 200 stawek dziennych do 340 stek dziennych. Calkowitg absorpcje mozna zastosowac tylko wtedy,
gdy wszystkie czyny wskazuja bliska wiez przedmiotowa i podmiotowa albo orzeczone za niektoére z czyndow kary sg tak
minimalne, Zze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowa¢ na kare laczna, co wobec wysokosci orzeczonych wzgledem
T. L. kar za zbiegajace sie przestepstwa nie mialo miejsca. Zastosowanie wobec skazanego metody pelnej absorpcji



prowadziloby niewatpliwie do premiowania sprawcy popelniajacego nie jedno, lecz wiecej przestepstw. Z drugiej
strony kumulacja prawomocnie orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci stanowitaby dolegliwo$é, ktora
przekroczylaby potrzeby resocjalizacji. Zwazywszy na powyzsze okolicznos$ci Sagd w pkt I wyroku wymierzyl skazanemu
kare laczng 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, i kare taczna 250 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych
kazda stawka , uznajac iz takie kary, nizsze niz wynikajace ze zsumowania kar, spelnig zadania w zakresie prewencji
indywidualnej i ogblne;.

W ocenie Sadu popelnienie przestepstw skierowanych przeciwko istotnym dobrom prawnym, jakim jest mienie i
ochrona praw majatkowych, jest istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lgcznej
surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji, tym bardziej w odniesieniu do wielokrotnie karanego za przestepstwa
umy$lne T. L.. Zdaniem Sadu, dotychczasowy sposéb zycia skazanego i wladnie jego wielokrotna karalno$é za
przestepstwa umySlne przeciwko istotnym dobrom prawnym wskazuje na uporczywe lekcewazenie porzadku
prawnego. Zachowanie skazanego pozostawalo w razacej sprzecznoS$ci z obowigzujacymi normami spolecznymi i
prawnymi, cho¢ T. L. deklaruje krytyczna ocene odno$nie przypisanych mu w poszczegbdlnych wyrokach czynow.
Dopuszczanie sie przez skazanego okre$lonego typu przestepstw stalo sie na 6w czas jego sposobem na Zycie
(w tym dzialanie w celu osiagniecia korzySci majatkowej), co zasluguje na szczegoélne potepienie. Lekcewazenie
obowigzujacych norm prawnych nakazuje wnikliwe rozwazenie rzeczywistego przebiegu resocjalizacji sprawcy Czyny,
za ktore wymierzono kary podlegajace lgczeniu w wyroku lacznym popelnione zostaly w ciagu kilku tj. 3 miesiecy — a
wiec nie byt to krétki okres liczony w dniach- i mialy charakter powtarzajacy sie, przypisane skazanemu w wyrokach
jednostkowych wystepki godza w podobne dobra prawne, a przy tym zadna z kar jednostkowych nie jest karg znikoma.
Na wymiar kary lacznej niewatpliwie mialo kazdorazowo wplyw zachowanie skazanego w warunkach izolacji zakladu
karnego, jednakze okolicznosé¢ bezkonfliktowego funkcjonowania podczas osadzenia nie moze w wiekszym jeszcze
stopniu oddzialywaé na wysoko$§¢ wymierzonej kary lacznej, wszak osoba skazana jest zobowigzana do przestrzegania
norm prawnych regulujacych odbywanie kary pozbawienia wolno$ci w warunkach zakladu karnego.

Na zasadzie art. 576 § 1 k.p.k. w punkcie II wyroku lacznego Sad orzekl o pozostawieniu do odrebnego wykonania
pozostalych rozstrzygnie¢ zawartych w wyrokach objetych niniejszych wyrokiem tacznym.

Na zasadzie art. 577 k.p.k. dokonano zaliczenia okres6w pozbawienia wolno$ci na poczet orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.

W pkt IV wyroku Sad na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego
odno$nie do wyrokdw opisanych w punktach I - IV czeSci wstepnej wyroku wobec braku podstaw do objecia wyrokiem
lacznym.

W punkcie V wyroku zawarto rozstrzygniecie dotyczace przyznania obroincy z urzedu stosownego wynagrodzenia.

Sad na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,
w tym na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 Nr
49, poz. 223 ze zm.) od oplaty, majac na uwadze aktualna sytuacje majatkowa i dochodowa T. L., fakt osadzenia w
zakladzie karnym.



